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I
Der Président der Landessynode und seine Stellvertreter
(§ 115 Abs. 2 der Grundordnung; § 5 der Geschéftsordnung)

Prasident der Landessynode: Hans Bayer, Direktor des Amtsgerichts
Untergasse 16, 6940 Weinheim

1. Stellvertreter des Prasidenten: Gert Ehemann, Pfarrer
Uferpromenade 27, 7758 Meersburg

2. Stellvertreter des Présidenten: " Dr. Hans Gessner, Vizeprasident des Amtsgerichts a.D.
Kurpfalzring 55, 6830 Schwetzingen

/]
Das Présidium der Landessynode
(§ 115 Abs. 2 der Grundordnung; § 5 der Geschéftsordnung)

1. Der Prasident und seine Stellvertreter:
Hans Bayer, Gert Ehemann, Dr. Hans Gessner

2. Die Schriftfiihrer der Landessynode:
Werner Ebinger, Wiebke Mielitz, Dietrich Reger, Dr. Martin Schneider, Werner Schneider, Wolfgang Wenz

m
Der Altestenrat der Landessynode
(§ 11 der Geschaftsordnung)

1. Der Prasident und seine Stellvertreter:
Hans Bayer, Gert Ehemann, Dr. Hans Gessner

2. Die Schriftflihrer der Landessynode:
Werner Ebinger, Wiebke Mielitz, Dietrich Reger, Dr. Martin Schneider, Werner Schneider, Wolfgang Wenz

3. Die Vorsitzenden der sténdigen Ausschiisse der Landessynode:

BildungsausschuB: Dr. Ingrid Hetzel
FinanzausschuB: Emil Gabriel
HauptausschuB: N.N.
RechtsausschuB:  Dr. Hans Gessner

4. Von der Landessynode gewéhlite weitere Mitglieder:
Gerhard Jung, Dr. Albert Schéfer, Ulrike Schofer, Joachim Viebig, Gernot Ziegler
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Die Mitglieder des Landeskirchenrats
(§ 124 der Grundordnung)
Ordentliche Mitglieder Stellvertreter
Der Landesbischof: Prasident der Landessynode
Engelhardt, Dr. Klaus, Professor Bayer, Hans
Der Prasident der Landessynode: 1. Stellv.: Ehemann, Gert, Pfarrer, Meersburg
Bayer, Hans, 2. Stellv.: Gessner, Dr. Hans, Vizeprasident des

Richter am Amtsgericht, Weinheim

Vonder Landessynode gewihite Synodale:
Ehemann, Gert, Pfarrer, Meersburg

Gabriel, Emil, Prokuristi.R., Kraichtal-Miinzesheim
Gessner, Dr. Hans, VPrés. des AG a.D., Schwetzingen
Gilbert, Dr. Helga, Hausfrau/ Lehrbeauftragte, Karlsruhe
Gottsching, Dr. Christian, Min.Dgt.a.D. / Prof., Freiburg
Herb, August, VPras. des OLG a.D., Karlsruhe 31

Hetzel, Dr. Ingrid, Arztin a.D., Neuried 1

Mabhler, Dr. Karl, Ingenieur, Kehl

Schaéfer, Dr. Albert, Pfarrer, Weinheim

Sutter, Helmut, Pfarrer, Freiburg

Ubelacker, Hilde, Gemeindediakonin i.R., Baden-Baden
Viebig, Joachim, Forstdirektori.R., Eberbach

N.N.

Ziegler, Gernot, Dekan, Mannheim

Vom Landesbischof berufenes Mitglied

der Evangelisch-Theologischen Fakultéat
der Universitat Heidelberg:

SeebaB, Dr. Gottfried, Prof. flir Historische Theologie,
Heidelberg

Die Oberkirchenréte:

Amtsgerichts a.D., Schwetzingen

Steyer, Klaus, Pfarrer, Steinen- Schlachtenhaus

Ebinger, Werner, Gemeindeamtmann, Wiesenbach
Friedrich, Heinz, Diplomingenieur, Inmenstaad

Ritsert, Karl, Pfarrer, Karlsruhe 41

Wetterich, Dr. Paul, Landgerichtspréasident a.D., Freiburg
Thieme, Joachim, Pfarrer, Kraichtal-Unteréwisheim
Schneider, Werner, Reg.Schuldirektor, Emmendingen 14
Schniirer, Marga, Lehrerin, Weinheim

Heinzmann, Dr. Gerhard, Pfarrer/Studienleiter, Pforzheim
Wenz, Wolfgang, Rektor/Diplompédagoge, Lorrach
Wdhrle, Hansjorg, Pfarrer, Bad Krozingen

Dreisbach, Dr. Dieter, Direktor, Mosbach

Gustrau, Giinter, Studienrat, Remchingen-Wilferdingen
Diefenbacher, Hilde, Hausfrau, Mannheim 1

Baschang, Klaus; Fischer, Dr. Beatus; Oloff, Dieter; Ostmann, Gottfried; Schneider, Wolfgang; Walther, Prof. Dr. Dieter; N.N.

Beratende Mitglieder:

Die Pralaten Achtnich, Martin; Bechtel, Gerhard; Schmoll, Gerd




A Die gewihiten Mitglieder
(§ 111 Abs. 1 Buchst. a der Grundordnung’, § 28 Abs. 1 der Kirchlichen Wahlordnung?)

Altner, Ursula
Bayer, Hans

Beile, Rudiger
Borgmann, Angelika
Bubeck, Friedrich
Burkart, Kurt
Demuth, Maria-Ruth
Diefenbacher, Hilde
Ebinger, Werner
Ehemann, Gert
Flahr, Willi

Frank, Fritz
Friedrich, Heinz
Gabriel, Emil
Gessner, Dr. Hans
Gilbert, Dr. Helga
Gréb, Johanna Lina
Gustrau, Glinter
Gut, Willi

Hahn, Ulirich

Harr, Siegfried
Heinemann, Lore
Heinzmann, Dr. Gerhard
Herb, August

Hetzel, Dr. Ingrid

Religionslehrerin
HauptausschuB3

Direktor des Amtsgerichts

v
Die Mitglieder der Landessynode

Weinbrennerstr. 61, 6900 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Untergasse 16, 6940 Weinheim

Prasident der Landessynode (KB Ladenburg-Weinheim)

Schuldekan
HauptausschuB

Pharmazeutin
FinanzausschuBB
Dipl.-Ing. (FH)
RechtsausschuB

Gartengestalter
HauptausschuB

Hausfrau
HauptausschuB

Hausfrau
BildungsausschuB

Gemeindeamtmann
FinanzausschuB3

Pfarrer
FinanzausschuBB

Stadtoberamtsrat
FinanzausschuB
Metalltechnikermeister
HauptausschuB

Diplomingenieur
BildungsausschuB

Prokurist i.R.
FinanzausschuBB

VPrés. des AG a.D.
Rechtsausschu

Hausfrau / Lehrbeauftragte
HauptausschuB

Kauffrau
HauptausschuB
Studienrat
FinanzausschuB
Studiendirektor
BildungsausschuB
Rechtsanwalt
RechtsausschuBB

Pfarrer
RechtsausschuBB

Hausfrau
FinanzausschuB

Pfarrer / Studienleiter
BildungsausschuB

VPrés. des OLG a.D.
Rechtsausschu
Arztin a.D.

BildungsausschuB3

Miihlenstr. 7, 6980 Wertheim
(KB Wertheim)

Kapellenstr. 3, 7801 Ebringen
(KB Freiburg)

August-Bebel-Str. 54, 7530 Pforzheim
(KB Pforzheim-Stadt)

Remishofstr. 123, 7700 Singen
(KB Konstanz)

Rétteln 7, 7850 Lorrach 3
(KB Lérrach)

Kantstr. 2, 6800 Mannheim 1
(KB Mannheim)

Durerstr. 26, 6901 Wiesenbach
(KB Neckargemiind)

Uferpromenade 27, 7758 Meersburg

(KB Uberlingen-Stockach)

Sinsheimer Str. 1, 6920 Sinsheim- Hoffenheim
(KB Sinsheim)

SchloBstr. 6, 6965 Ahorn- Eubigheim
(KB Boxberg)

Im Vogelsang 16, 7997 Immenstaad
(KB Uberlingen-Stockach)

Raiffeisenstr. 13, 7527 Kraichtal- Minzesheim
(KB Bretten)

Kurpfalzring 55, 6830 Schwetzingen
(KB Schwetzingen)

Dahlienweg 51, 7500 Karlsruhe 51
(KB Karlsruhe und Durlach)

GieBenstr. 37, 7880 Bad Sackingen
(KB Hochrhein)

Ziegelhlttenweg 4, 7537 Remchingen- Wilferdingen
(KB Pforzheim-Land)

Ob den Garten 4, 7516 Karlsbad- Auerbach
(KB Alb-Pfinz)

Kalkofenstr. 23, 7730 Villingen- Schwenningen
(KB Villingen)

Dorfstr. 46, 7858 Weil am Rhein- Otlingen

(KB Lérrach)

Klosterbergstr. 33, 7742 St. Georgen

(KB Villingen)

Bekstr. 12b, 7530 Pforzheim

(KB Pforzheim-Stadt)

Flughafenstr. 47, 7500 Karlsruhe 31
(KB Karlsruhe-Land)

Rheinstr. 24, 7607 Neuried 1
(KB Lahr)




Jung, Gerhard

KlauB, Kurt

Konig, Werner

Kopf, Richard

Kruck, Harro

Leichle, Hans Martin
Ludwig, Martin
Mabhler, Dr. Karl
Metzger, Christa
Mielitz, Wiebke
Peper, Gerold

Pitzer, Dr. Volker
Ploigt, Reinhard
Punge, Horst

Reger, Dietrich
Renner, Martin
Rieder, Erich

Riess, Erika

Ritsert, Karl

Raégler, Prof, Dr. Giinther
Schéfer, Dr. Albert
Schellenberg, Werner
Scheurich, Gilinter
Schneider, Dr. Martin
Schneider, Werner
Schniirer, Marga
Schofer, Ulrike
Schuler, Glinter

SeiB, Klaus

Die Mitglieder der Landessynode Vil

Pfarrer
FinanzausschuB-
Studiendirektor i.R.
BildungsausschuB3
Pfarrer
Rechtsausschuf3
Schuldekan
Rechtsausschu
Pfarrer
HauptausschuB
Dekan
BildungsausschuBB
Gutsverwalter
FinanzausschuB
Ingenieur
RechtsausschuB
Krankenschwester
BildungsausschuB
Hausfrau / Rel.Lehrerin
HauptausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Pfarrer
FinanzausschuBB
Pfarrer
HauptausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Leit.Verm.Dir. a.D.
1. Schriftfihrer
Pfarrer
RechtsausschuB
Steuerberater
FinanzausschuBB

Diplomsozialarbeiterin (FH)

Finanzausschuf
Pfarrer
BildungsausschuBB
Direktor i.R.
BildungsausschuB3
Pfarrer
HauptausschuB
Dekan
BildungsausschuB
Industriekaufmann
BildungsausschuB
Dekan
RechtsausschuB
Regierungsschuldirektor
BildungsausschuB
Lehrerin
Bildungsausschuf
Apothekerin
BildungsausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Studiendirektor
BildungsausschuB

Hauptstr. 120, 7809 Denzlingen

(KB Emmendingen)

Max-Liebermann-Str. 12, 7500 Karlsruhe 41
(KB Karlsruhe und Durlach)

Pfarrstr. 9, 7585 Lichtenau

(KB Kehl)

Diirrlacher Weg 5, 7850 Lorrach

(KB Hochrhein)

Pfarrsteige 6, 6962 Adelsheim- Leibenstadt
(KB Adelsheim)

Ringstr. 22, 6964 Rosenberg- Hirschlanden
(KB Boxberg)

Marienhéhe, 6960 Osterburken

(KB Adelsheim)

Ridigerstr. 20, 7640 Kehl

(KB Kehl)

Gerwigstr. 31, 7530 Prorzheim

(KB Pforzheim-Stadt)

Altenbergstr. 34, 7813 Staufen

(KB Miillheim)

Tuchbleiche 6, 6906 Leimen

(KB Wiesloch)

Albstr. 41, 7505 Ettlingen

(KB Alb-Pfinz)

Franz-Philipp-Str. 17, 7550 Rastatt

(KB Baden-Baden)

Rastatter Str. 1a, 7513 Stutensee-Fr

(KB Karlsruhe-Land)

Beethovenstr. 5, 6950 Mosbach-Diedesheim
(KB Mosbach)

Miihlenstr. 6, 7612 Haslach

(KB Offenburg)

In der Griind 5, 7601 Ortenberg

(KB Offenburg)

Friedrich-Ebert-Str. 23, 6950 Mosbach
(KB Mosbach)

Rastatter Str. 26b, 7500 Karlsruhe 51

(KB Karlsruhe und Durlach)

Im Gabelacker 1, 6900 Heidelberg

(KB Heidelberg)

Ahornstr. 50, 6940 Weinheim

(KB Ladenburg-Weinheim)

Kurfirstenstr. 17, 6830 Schwetzingen

(KB Schwetzingen)

Sinsheimer Str. 24, 6800 Mannheim 61
(KB Mannheim)

Kaiserstr. 3, 7519 Eppingen

(KB Eppingen-Bad Rappenau)
Grundackerstr. 19, 7830 Emmendingen 14
(KB Emmendingen)

Gehlingstr. 12, 6940 Weinheim

(KB Ladenburg-Weinheim)

Im Lebkiichel 12, 6906 Leimen

(KB Wiesloch)

Hauptstr. 48, 6921 Lobbach (Waldwimmersbach)
(KB Neckargemiind)

Rebgutstr. 98, 6970 Lauda- K&nigshofen
(KB Wertheim)




Vil

Spelsberg, Gernot
Steininger, Hans
Steyer, Klaus
Sutter, Helmut
Thieme, Joachim
Ubelacker, Hilde
Wegmann, Helmut
Weiser, Helmut
Wenk, Giinther
Wenz, Wolfgang
Wetterich, Dr. Paul
Wéhrle, Hansjérg

Ziegler, Gernot

B Die berufenen Mitglieder

Die Mitglieder der Landessynode

Pfarrer
RechtsausschuB
Realschullehrer
BildungsausschuB
Pfarrer

FinanzausschuB

Pfarrer

RechtsauschuB

Pfarrer

HauptausschuB
Gemeindediakonin i.R.
FinanzausschuB
Sparkassendirektor a.D.
FinanzausschuB

Diakon

FinanzausschuB
Geschéftsfihrer
HauptausschuB

Rektor / Diplompéadagoge
BildungsausschuB

Landgerichtsprasident a.D.

RechtsausschuB
Pfarrer
HauptausschuB
Dekan
FinanzausschuB

(§ 111 Abs. 1 Buchst. b der Grundordnung')

von Baden, Max Markgraf
Dittes, Kurt

Dreisbach, Dr. Dieter
Eisele, Christa

Geier, Christa
Géttsching, Dr. Christian
Lauffer, Emil

Rau, Dr. Gerhard
SeebaB, Dr. Gottfried
Viebig, Joachim

Weiland, Werner
Wendland, Dr. Karl-Heinz

Wenz, Manfred

Land- und Forstwirt
RechtsausschuB
Galvaniseurmeister
HauptausschuB
Direktor
BildungsausschuB
Diakonisse / Oberin
BildungsausschuB
Pfarrerin
BildungsausschuB
Min.Dgt. a.D./Prof.
FinanzausschuB
Verwaltungsdirektor
FinanzausschuB
Theologieprofessor
HauptausschuB
Prof. f. Histor. Theologie
BildungsausschuB
Forstdirektor i.R.
HauptausschuB
Pfarrer
BildungsausschuB
Direktor des Amtsgerichts
RechtsausschuB
Bauer
FinanzausschuB

Hauptstr. 3, 7538 Keltern-Weiler

(KB Pforzheim-Land)

Kerner Str. 8, 6924 Neckarbischofsheim
(KB Sinsheim)

Hofener Str. 5, 7853 Steinen- Schldchtenhaus
(KB Schopfheim)

Am Mettweg 37, 7800 Freiburg-St. Georgen
(KB Freiburg)

Friedrichstr. 68, 7527 Kraichtal- Unterdwisheim
(KB Bretten)

Gunzenbachstr. 37, 7570 Baden- Baden
(KB Baden-Baden)

Maikammerstr. 16, 6800 Mannheim 31

(KB Mannheim)

Waldstr. 5, 6927 Bad Rappenau

(KB Eppingen-Bad Rappenau)

St. Clara-Str. 5, 7864 Maulburg

(KB Schopfheim)

Dinkelberg 25¢, 7850 Lorrach 5

(KB Lérrach)

Adolf-Schmitthenner-Str. 17, 7800 Freiburg
(KB Freiburg)

Mozartweg 8, 7812 Bad Krozingen

(KB Miillheim)

Schliffkopfstr. 17, 6800 Mannheim

(KB Mannheim)

SchloB, 7777 Salem

(KB Uberlingen-Stockach)
Wertweinstr. 10, 7530 Pforzheim

(KB Pforzheim-Stadt)

Bussestr. 20, 6950 Mosbach

(KB Mosbach)

Ev. Diakonissenhaus Nonnenweier, 7635 Schwanau 3
(KB Lahr)

Weinbrennerstr. 69, 7500 Karlsruhe 1
(KB Karlsruhe und Durlach)
Eichrodtstr. 10, 7800 Freiburg

(KB Freiburg)

Andersenstr. 17, 7500 Karlsruhe 51
(KB Karlsruhe und Durlach)
Gustav-Kirchhoff-Str. 6, 6900 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Langgewann 53/1, 6900 Heidelberg
(KB Heidelberg)

Dr. WeiB-Str. 21, 6930 Eberbach

(KB Neckargemiind)

Alemannenweg 7, 6802 Ladenburg
(KB Ladenburg-Weinheim)
Rosenweg 4, 6830 Schwetzingen
(KB Schwetzingen)

Lehenstr. 7, 7635 Schwanau 1

(KB Lahr)




Die Mitglieder der Landessynode IX

C Die beratenden Mitglieder
(§ 111 Abs. 2 der Grundordnung )

1. Der Landesbischof:
Professor Dr. Klaus Engelhardt

2. Die Oberkirchenréte:

Walther, Professor Dr. Dieter Sténdiger Stellvertreter des Landesbischofs
Sachgebiete: Religionsunterricht, Religionspéddagogisches Institut, Fachhochschule,
Hochschule fiir Musik
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Konstanz, Uberlingen-Stockach und Villingen

Baschang, Klaus Sachgebiete: Gemeinde, Gottesdienst und Kirchenmusik, Werke und Dienste
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Alb-Pfinz, Baden-Baden, Bretten, Karlsruhe- Land,
Karlsruhe und Durlach, Pforzheim-Land und Pforzheim-Stadt

Fischer, Dr. Beatus Sachgebiete: Finanzen, kommisarische Leitung des Geschiftsleitungsbereichs ein-
schlieBlich Personalwesen im Evangelischen Oberkirchenrat
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Kehl, Lahr und Offenburg

Oloff, Dieter Sachgebiete: Personalwesen (ohne Verwaltungsbereich des Evangelischen Oberkirchenrats)
einschlieBlich Aus-, Fort- und Weiterbildung
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Emmendingen, Freiburg und Miillheim

Ostmann, Gottfried Sachgebiete: Bau, Liegenschaften, Stiftungswesen, Versorgungseinrichtungen,
kommisarische Leitung des Rechtsbereichs im Evangelischen Oberkirchenrat
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Eppingen-Bad Rappenau, Schwetzingen, Sinsheim
und Wiesloch

Schneider, Wolfgang Sachgebiete: Diakonie, Fachschule, Sonderseelsorge
Gebietsreferent der Kirchenbezirke Ladenburg-Weinheim und Mannheim

3. Die Prélaten:

Bechtel, Gerhard, Mannheim Kirchenkreis Nordbaden
Kirchenbezirke: Adelsheim, Boxberg, Eppingen-Bad Rappenau, Heidelberg,
Ladenburg-Weinheim, Mannheim, Mosbach, Neckargemiind, Schwetzingen,
Sinsheim, Wertheim und Wiesloch

Achtnich, Martin, Ettlingen  Kirchenkreis Mittelbaden
Kirchenbezirke: Alb-Pfinz, Baden-Baden, Bretten, Karisruhe-Land, Karisruhe und
Durlach, Kehl, Lahr, Offenburg, Pforzheim-Land und Pforzheim-Stadt

Schmoll, Gerd, Freiburg Kirchenkreis Sidbaden
Kirchenbezirke: Emmendingen, Freiburg, Hochrhein, Konstanz, Lérrach, Miillheim,
Schopfheim, Uberlingen-Stockach und Villingen

1.2




X Die Mitglieder der Landessynode

D Verédnderungen
1. im Bestand der Mitglieder der Landessynode (V)

Gewabhlte Mitglieder (A):

ausgeschieden: Wettach, Walter HegaustraBe 25, 7703 Rielasingen-Worblingen
Pfarrer (KB Konstanz)

Beratende Mitglieder (C):

ausgeschieden: Prof. Dr. Dr. Stein, Albert
Oberkirchenrat

Michel, Hanns-Giinther
Oberkirchenrat

Dr. Sick, Hansjorg
Oberkirchenrat
. im Bestand der Mitglieder des Altestenrats (1ll)
ausgeschieden (111.3): Wettach, Walter
Pfarrer
. im Bestand der Mitglieder des Landeskirchenrats (V)
ausgeschieden: Wettach, Walter
Michel, Hanns-Giinther
Dr. Sick, Hansjérg
Prof. Dr. Dr. Stein, Albert

. imVorsitz des Hauptausschusses (VI)

ausgeschieden: Wettach, Walter




Die Mitglieder der Landessynode

E Die gewihiten und berufenen Mitglieder der Landessynode

Xl

- dargestellt nach Kirchenbezirken
Kirchenbezirk Anzahl Gewdhlite Synodale Berufene Synodale
Adelsheim Harro Kruck, Martin Ludwig
Alb-Pfinz Willi Gut, Dr. Volker Pitzer
Baden-Baden Reinhard Ploigt, Hilde Ubelacker
Boxberg Fritz Frank, Hans Martin Leichle
Bretten Emil Gabriel, Joachim Thieme
Emmendingen Gerhard Jung, Werner Schneider

Eppingen-Bad Rappenau

Dr. Martin Schneider, Helmut Weiser

2
2
2
2
2
2
2
Freiburg 3 Angelika Borgmann, Helmut Sutter, Dr. Christian Gottsching
Dr. Paul Wetterich
Heidelberg 2 Ursula Altner, Prof. Dr. Glnther Rogler, Dr. Gerhard Rau, Dr. Gottfried SeebaB
Hochrhein 2 Johanna Lina Gréb, Richard Kopf
Karlsruhe-Land 2  AugustHerb, Horst Punge
Karisruhe und Durlach 3 Dr. Helga Gilbert, Kurt KlauB, Karl Ritsert Christa Geier, Emil Lauffer
Kehl 2  Wemer Konig, Dr. Karl Mahler
Konstanz 2 Kurt Burkart, N.N.
Ladenburg-Weinheim 3 Hans Bayer, Dr. Albert Schéfer, Werner Weiland
Marga Schnilrer,
Lahr 2 Dr. Ingrid Hetzel, N.N. Christa Eisele, Manfred Wenz
Lormrach 3  Maria-Ruth Demuth, Siegfried Harr,
Wolfgang Wenz
Mannheim 4 Hilde Diefenbacher, Giinter Scheurich,
Helmut Wegmann, Gernot Ziegler
Mosbach 2  Dietrich Reger, Erika Riess Dr. Dieter Dreisbach
Miillheim 2  Wiebke Mielitz, Hansjorg Wohrie
Neckargemiind 2 Werner Ebinger, Giinter Schuler Joachim Viebig
Offenburg 2 Martin Renner, Erich Rieder
Pforzheim-Land 2 Giinter Gustrau, Germot Spelsberg
Pforzheim-Stadt 3 Friedrich Bubeck, Kurt Dittes
Dr. Gerhard Heinzmann, Christa Metzger
Schopfheim 2 Klaus Steyer, Giinter Wenk
Schwetzingen 2 Dr. Hans Gessner, Werner Schellenberg Dr. Karl-Heinz Wendland
Sinsheim 2 Willi Fldhr, Hans Steininger
Uberlingen-Stockach 2 Gert Ehemann, Heinz Friedrich Max Markgraf von Baden
Villingen 2 Ullrich Hahn, Lore Heinemann
Wertheim 2 Ridiger Beile, Klaus SeiB
Wiesloch 2 Gerold Peper, Ulrike Schofer
Zusammen: 69 13 82

1) § 111 der Grundordnung lautet:
(1) Die Landessynode setzt sich zusammen aus

2)

a)
b)

Nach § 28 Abs. 1 der Kirchlichen Wahlordnung (GVBI. Nr. 13/1986, S. 126) wihit jede Bezirkssynode in

den nach der Kirchlichen Wahlordnung von den Bezirkssynoden gewahlten Synodalen,

Synodalen, die von den synodalen Mitgliedern des Landeskirchenrats im Einvernehmen mit dem Landesbischof berufen werden, darunter
einem Mitglied der Evangelisch-Theol Fakultit der Universitit Heidelberg. Die zu berufenden Synodalen milssen, soweit sie
nicht Pfarrer sind; die Beféhigung zum besitzen. Ihre Zahl darf nicht mehr als ein Fiinftel der Landessynodalen
betragen. Unter den Berufenen soll hichstens ein Drittel Theologen sein. Bei der Berufung der Synodalen ist darauf zu achten, daB die
Landessynode in ihrer Zusammensetzing der Mannigfaltigkeit der Kréfte und Aufgaben in der Landeskirche entspricht. Vorschlége fir die
Berufung kénnen gemacht werden.

An den Tagungen der Landessynode nehmen beratend teil: Der Landesbischof, die Oberkirchenréte und die Prélaten sowie der Haupt-
geschiftsfilhrer des Diakonischen Werkes.* Die Teilnahme weiterer Personen nach den Bestimmungen der Geschéftsordnung fiir die
Landessynode bleibt unberiihrt.

Der Hauptgeschiiftsfiihrer des Diakonischen Werkes ist gemaB § 40 Abs. 1 Satz 3 des Diakoniegesetzes vom 26.10.1982 (GVBI. S. 215)
ab 01.01.1983 Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats.

Abstimmung Landessynodale

geheimer
aus dem Kirchenbezirk. Zéhit der Kirchenbezirk aufgrund der bei Einleitung der Wahl amtlich festgestellten Bevolkerungsziffer bis zu
60.000 Evangelische, so wihit die Bezirkssynode 2 Landessynodale und fiir je angefangene weitere 60.000 einen weiteren Land
Unter den Gewdhiten darf nur 1 ordinierter Diener im Predigtamt oder hauptamtlich im Dienst der Kirche oder Diakonie (§ 73 Abs. 2 Satz 1 der
Grundordnung) stehender Mitarbeiter sein.*

-)

In Artikel 2 Abs. 2 des kirchlichen Gesetzes zur Anderung der Kirchlichen Wahiordnung vom 9. April 1986 (GVB. S. 68) wurde filr die
laufende Amtsperiode bestimmt:

~Bereits Gewihite bleiben im Amt. Nachwahien innerhalb der derzeitigen Legislaturperiode erfolgen nach den bisherigen Vorschriften.”



Xl
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Rieder, Erich
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Schellenberg, Werner
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Wenz, Wolfgang
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Stein, Paulus, Dekan




XV

Schafer, Dr. Albert

viii
Die Redner der Landessynode

Seite
Achtnich,Martin - . v 55«5 o5 5 5 o 5 68, 130
von Baden, MarkgrafMax . . . ... .. 53f, 154f
Baschang;laus - i x o v s vw e d s 27, 96, 125, 130f, 152, 158, 163
BaveriMans .. L ws e e e 1ff
Bechtel,Gerhard . . ........... 164
Beile,Rudiger . . . .. .......... 47f, 65ff, 93, 155f, 165
Brandes INaber ... .-« s s v e i % e 64f
Bubeck.Friedrich . . . ... .. ... .. 29, 49, 61, 96, 121, 136, 154, 160, 169
I T et B SR 71, 871, 98, 101, 134f, 138, 154
o LOMhar .0 . . v A e e 17ff
Demuth,Maria-Ruth . ... ....... 61, 84, 95, 122f
Diefenbacher,Hilde . . . . . ... .. .. 54,133
04 T e s b Bt R L S Ll 541, 133, 158, 163
Dreisbach, Dr.Dieter . . . ... ... .. 157f
EDINGeE; WermeE o« Lo v« s o d o woa 163
Egner-Walter,Dekan . . . ... ... .. 104ff
Ehemann,Gert .. .... ... .+ 6.
Engelhardt,Dr.Klaus . . . . ... .... off, 271f, 49, 61, 70f, 82f, 94ff, 128f, 158, 160f, 179ff
Epting, Dr. Karl-Christoph . . . ... .. 90ff
Fischer,Dr.Beatus . ... ... ... .. 17, 971, 123f, 129, 133, 136
EIGHE W oo v e sy va a5 3 99f
FredHCHHEINZ .« v oo 5 ¢ et 0w e s 97,99, 131, 134f, 142, 166
L 0T ) e Sl S 9, 82, 106, 117ff, 135, 137, 171f
Gessner,Dr.Hans . ........... 81f, 97, 144, 155, 172ff
G DA s L T e 17, 27, 68ff, 95, 129, 168f
Gottsching, Dr. Christian . . . . ... .. 30f, 108ff, 126, 138
Gréb, Johannalina . . . . . ... .... 17,129
(1 TR Y 511 g - A R 49
R W s s sl 5, e e 86f
Hahny AR oo s thisaniaie o vm v o s 60, 127, 130f, 146ff, 164f
Hare SHeaed! . . e e by ok . 93, 167
Holnemann, Lo oo s % G s v w & 17
Heinzmann, Dr.Gerhard . . .. ... .. 71, 93f
HOm AURLBE Uo7 s bm i o i - 83f, 93
Hetzal: Dr.dngad. .« coanos s s wa 87
Hoym NHERBBE. o 4 5 s il e o o5 o 8f
Jung,Elemard . v v s i s e i a 17,71, 125f, 150, 157
T e R e AR o N 126, 138, 152
T T W IR iy e S 40,117,134, 158
Leichle, HansMartin . . . . .. .. ... 87,133
LOOWRIIMBITIE. oo o miaeis /oy T el 144
¥ e s [ v 24f, 79ff, 84
Maier,Dr.Gerhard . ........... 41ff, 47ff, 57f, 60ff
Michel, Hanns-Ginther . . . . . ... .. 5
Muster,Dr.Michael . . . . ... ... .. 101
Niamolar; Jary . oo o ia el e s . e 23f
[, o, 5] 2,1 - s Pl P e S A 122, 127, 130f, 167
o gt U R S (R 50, 143
Phistarer, DR HERS <o wvaiv i s s e % 103f
Pizat, DroVOIer . . . ocovaiiiv s v e 29, 32ff, 40, 124f, 127f, 134, 153, 165f, 168f
Ploigt:Relnhard . . . . .. cvic s s o0 a 60
Punge;HOIBt & o damE e w s e 25, 101ff, 136, 138, 156ff
Rau,Dr.Gerhard . ... ......... 72ff, 84, 121
Renner,Martin . ... .......... 160f, 169
Riagder  Broh: ooz s i sisses 106f
o it Lo e e SR () 112ff, 127, 142f, 163
Roglen, Dr.GOnher: .2« - - = 4 i ds 59f, 81, 85f, 131f, 134f

............ 26, 62, 96, 140f, 153f, 162

Schellenberg, Wemer . . . . .. ... .. 95, 160, 168f

Scheurich, Gunter

............ 136




Die Redner der Landessynode

Seite
SchmollyBerd . . i s v v & s wons immies 52f, 55ff, 96
Schneider,Dr.Martin . . . . ... .... 143, 169
Schneider, Wermer . . .. ... ..... 169f
Schneider,Wolfgang . . . ... ... .. 131,133
Schuler,Glnter . - . + i v v vrsioe s 159
SeebaB, Dr. Gottfried . . . . . ... ... 49f
Speisberg,Gernot . . . ......... 93, 143, 152f, 155f
Stein.Dr.DroAbert . . ..o v 4f
Stevar IKaaR o L L s it 93, 121, 127, 168
e Y e e o e 251, 51, 123, 145f
Ubelacker,Hilde . ............ 25, 53, 87, 135, 144, 155, 166
Viebig,Joachim . . . . ... ....... 47,82, 87, 100, 121, 131, 167, 170f
WoederDe Hans . .. . .. e vens 34ff, 40, 56ff
Wegmann,Helmut . . ... ....... 138f, 146
Weiland, Werner . . . ... ... .... 50f, 61, 63, 143, 155, 167
Wolsor HBNTRIt . . . . .\ . v eeinen 116f
Wendland, Dr. Karl-Heinz . . . ... ... 74ff, 84, 87, 92f, 95, 129, 134
T e [ 26, 87, 136f
Welterloh, Dr.Paul 'c .1 v v - cnieeeies 71f, 82,131, 158, 166
Wohrle,Hansjérg . . . . ... ...... 50, 122, 126f, 132, 150ff, 155f
Wirzherg,Bsttina.. . . . . . ..o v oo s 170
20gler,Gemot ' « . viiv dei e 96, 114ff, 121, 128, 130, 132, 167

1.4




XVI
IX

Verzeichnis der behandelten Gegensténde

Abendmahl

— siehe Gemeinsame Feststellung der Kirche von England, der Ev. Kirchen der DDR

T He o B e A e [

Abriistungsverhandiungen — siehe Ristungsproduktion

Abschieds- u. Dankesworte (mit Riickblick) der Synodalen W. Schneider (Frau Dr. Hetzel,
BildungsausschuB), Viebig (HauptausschuB), Gabriel (FinanzausschuB), Dr. Gessner

T N iy S L P T W Y P el W

Abtreibung - siehe Schwangerschaftsabbruch

Altestenkreis-Sitzungen, Protokolle — siehe Fragestunde . . . . . . ..

Akademie Baden, Evang. — siehe Haus der Kirche
Albert-Schweitzer-Haus, Gorwihl — siehe Tagungshauser

Allgemeines Priestertum — siehe Referat Landesbischof . . . ... ..

Altenheime — Bedarfsfeststellung fir Tendenzbereich (Andachtsréiume u. a.)

.......

Arbeitslosigkeit — siehe Bericht des Ausschusses ,Starthilfe fir Arbeitslose® . . . . .

Asylpoltitik - siehe ,Ausléander, Asylsuchende, ..."
Aufbruch, Kirchenzeitung — siehe Publikationen
August-Winnig-Haus, Wilhelmsfeld - siehe Tagungshéuser
Auslénder, Asylsuchende, Aus- u. Ubersiedler

-~ Eingabe von Herrmn u. Frau Borrmann fiir den Hauskreis der Ev. Kreuzgemeinde

o e T N e S i s i e SRS PR AR R R
— siehe Referat Landesbischof (Asylpolitik) . . . . . .. ........
= SNVOINWELIYNEIEIING = e o e o o a e G e e e v e e

Ausschiisse, standige

-~ HauptausschuB, Ausscheiden des Vorsitzenden . . . ... .. ..
— siehe Abschieds- u. Dankesworte (mit Riickblick) . .. .. ... ..

L R LT e S e R R
— siehe Edelhdlzer aus tropischen Regenwaldern . . . . .. ... ..

~ siehe Bericht des Finanzausschusses iber Rechnungsabschliisse

der Ev. Zentralpfarrkasse u. des Unterldnder Ev. Kirchenfonds . . .

~ siehe Tagungshauser

Bekenntnisgrundlagen — siehe Verpflichtung von Kirchenéitesten
Beschwerdeverfahren - siehe Grundordnung (§ 140, Anderung)
Besoldung - siehe Pfarrerbesoldungsgesetz Zwischenbesoldungsgruppen)
Beuggen, Tagungsstétte — siehe Tagungshéduser

Bibel - siehe Referat Landesbischof . . ... ... ..........
- siehe Schwerpunktthema Schriftauslegung . . . . . . ... ..

........

........

........

........

Bundesversicherungsanstalt fiir Angestelite — siehe Haushalt (Versorgungszusagen)

DDR - politischer Umbruch, kirchliche Einigung . . . . . . .. . ...
— siehe GruBwort SanitdtsratHeyn . . .. .. .. ... .......
- siehe Referat Landesbischof . ... ................
— siehe Haushalt (iber- u. auBerplanméBige Ausgaben) . . . . . . . . . . .
- siehe Rickblickdes Présidenten . . . . .. ... .........

Dekanate, hauptamtliche — siehe Gesetze (Anlage 8)
Diakonie u. Sozialarbeit — siehe Altenheime
Diakoniestationen

~ Eingabe der Ev. Kirchengemeinde Eggenstein bzgl. Zulassung der kameralistischen
BUCITOINUNG & <« o rauhie st iay A O A] A S Jae. 74 a e e

Diakonisches Werk — siehe Diakoniestationen (Buchfiihrung)

........

Anlage; Seite

169ff

6, Anl. 17

11,29
Anl. 23; 116f, 133
142

Anl. 5; 7, 85f
14f
100

6
196ff

108
86ff

9off

of, 25f, 28
32ff

119f

140f

8f

15f, 29

114ff, 128ff
178

Anl.9;7,107, 133f




Sachverzeichnis
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Gemeinsame Feststellung der Kirche von England, der Ev. Kirchen der DDR
und der EKD ,Auf dem Weg zu sichtbarer Einheit" — siehe Mission u. Okumene

Gesetze
— Kirchl. Gesetz zur Anderung besoldungsrechtlicher Regelungen fiir Pfarrer u. Pfarrdia-
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Gottesdienst

zur Erdffnung der zwdlften Tagung der 1984 gewahliten Landessynode
am Sonntag, dem 22. April 1990, um 20.00 Uhr in der Klosterkirche in Bad Herrenalb

Predigt von Oberkirchenrat Prof. Dr. Dieter Walther

1. Petrus 1,3 (Wochenspruch)

Liebe Gemeinde, in dem Bericht eines Pfarrers aus der
DDR, der vor allen Dingen fiir die Fragen der Schule
und der Bildung zusténdig ist, stehen folgende Satze zur
religidsen Situation:

Vielen ist inzwischen das riesige Defizit an christlich-abendléndischer
Kulturtradition in unserem Staat aufgefallen. Immer mehr Kinder und
Jugendliche sind ohne jede Kenntnis von Religion, Kirche, Gott. Die
Frage vor dem Altar: ,Wer hdngt denn da?" ist so selten nicht. Kirch-
lichen Mitarbeitern, die mit Kindern und Jugendlichen arbeiten, ist
seit langem nicht fremd, daB Heranwachsende (iber keineriei religiose
Erfahrungen oder auch nur Kenntnisse verfiigen.

Dieser niichterne Bericht stellt uns ebenso niichtern vor
die Frage: Was haben wir denn jenen Kindern und Jugend-
lichen oder auch Erwachsenen gegeniiber zu sagen? Wir
madgen uns an ein Wort erinnert fiihlen, das der Studenten-
pfarrer Dietrich Bonhoeffer in den dreiBiger Jahren ge-
sprochen hat: ,Auch wir selbst sind wieder ganz auf die
Anfdnge des Verstehens zuriickgeworfen, was Ver-
sohnung und Erlésung, was Wiedergeburt und Heiliger
Geist, was Kreuz und Auferstehung heiBt, was Leben in
Christus und Nachfolge Christi heiBt. Das alles ist so
schwer und so fern, daB wir es kaum mehr wagen, davon
zu sprechen.”

L&Bt sich denn auf einen kurzen Nenner bringen, was
einen Christen ausmacht vor allen anderen Menschen?
Diese Frage ist so neu nicht, wie es den Anschein hat.
Genau diese Frage wurde vor 1800 Jahren von Plinius
gestellt, einem Statthalter im rémischen Imperium. Er
wollte wissen, was es eigentlich mit dem christlichen
Glauben auf sich hat. Er hat ehemalige Christen befragt. Er
berichtet — und dies schreibt er dann auch seinem Kaiser -
in ganz wenigen Satzen, was Christen getan und nicht
getan haben. Er schreibt: Die Besonderheit des Glaubens
besteht darin, daB Christen immer an einem bestimmten
Tag vor Sonnenaufgang zusammenkommen, auf Christus
wie auf einen Gott ein Lied singen und sich durch einen
feierlichen Eid verpflichten, bestimmte Gebote zu halten;
spéater kommen sie dann noch einmal zusammen, um eine
unschuldige Speise zu sich zu nehmen.

Es ist ein eindrucksvolles, ein schlichtes Bild: An einem
bestimmten Tag der Woche, an dem Herrentag, wie die
Christen gesagt haben, kommen sie vor Sonnenaufgang
auf einem Berg zusammen, wenden sich der aufgehenden
Sonne zu, die noch nicht den Horizont (iberstiegen hat,
und sprechen in Richtung der aufgehenden Sonne ein
Gebet, singen ein Lied, well fiir sie die aufgehende Sonne
das Sinnbild ist fir den auf sie zukommenden Christus;
dann gehen sie wieder auseinander an ihre Arbeit. Bevor
sie wieder in das Tal hinabsteigen, haben sie sich orientiert.

Das Wort Orientierung — im Blick auf die Situation von Kin-
dern und Jugendlichen bei uns benutzen wir heute ja so oft
das Wort Orientierungslosigkeit — hat seine Wurzel in oriri;
das heiBt das Aufgehen eines Gestirns, das Aufgehen der
Sonne. Hier finden die Christen Orientierung an jenem Tag

der Woche, der fir sie eben der Ostersonntag ist, wie ja
jeder Sonntag fiir uns Ostertag ist. Hier finden sie den
Grund fiir ihre lebendige Hoffnung, hier haben sie die
Quelle, aus der sie geschopft haben, um mit dieser Kraft
dann hinabzusteigen in ihren Alltag, in ihren Arger und inall
das, was im Laufe einer Woche eben so auf einen zu-
kommen kann.

Diese Hoffnung der Christen erwuchs {iber die Jahr-
hunderte hinweg bis zum heutigen Tag nicht dadurch, daB
wir immer wieder besorgt uns fragen, wer uns denn wohl
die Steinchen oder auch die Felsen und Felsbrocken aus
dem Wege unseres Lebens wegrdumen mag; Orientierung
erdffnet sich dort, wo wir den Blick auf jenen Felsbrocken
richten, der schon langst vor dem Grab weggewalzt ist.
Orientierung finden wir dann, wenn wir unsere Ohren &ffnen
fir jenes Wort: ,Was suchet ihr den Lebendigen bei den
Toten? Hier ist er nicht.” Und jene lebendige Hoffnung
strahit dann auch hinein in alle Bereiche unseres Lebens,
unserer Gesellschaft, unserer Kirche, unserer Gemeinden,
unserer Schulen.

Verfolgen wir einmal einen solchen Lichtstrahl, der von
Ostern her heute mitten in unseren Staat, in unsere Gesell-
schaft féllt! Was sich, liebe Gemeinde, in den letzten
Wochen und Monaten vor unser aller Augen abgespielt
hat, das ist so unglaublich und unvorstellbar, daB man sich
eigentlich nur dariiber wundern muB, wie selbstverstand-
lich man heute bereits alle diese Dinge hinnimmt und prak-
tisch nur noch (iber die vielen schwierigen Probleme redet,
vor die uns eine neue Entwicklung gestellt hat. MBten wir
aber als Christen nicht zuerst und vor allem immer wieder
mit Dank auf das ganz und gar nicht zu Erwartende, das
Unvorstellbare hinweisen, was sich vor unseren Augen und
Ohren vollzogen hat und bis zum heutigen Tag volizieht?

Um es ganz anschaulich zu machen: wir alle haben noch
die Bilder vor Augen: ein Verteidigungsminister, der sich
dem Pazifismus verpfiichtet flihit, ein Ministerprésident,
der die religiése Eidesformel spricht, eine Parlaments-
prasidentin, der man, so wurde gesagt, wie es unter Christen
eben so (iblich sei, Gottes Segen und das gute Geleit des
Herrn wiinscht, einen Bischof, dem man das Amt des
Staatsprasidenten anbietet! Was denn noch an sichtbaren
Zeichen der Barmherzigkeit Gottes? Und dies alles inner-
halb weniger Monate ohne jegliches BlutvergieBen!

Wo waren denn alle jene Zukunftsastrologen, wo waren
denn alle jene Menschen, die behaupten, {iber die Zu-
sammenhénge unserer Welt, (iber die politischen Ge-
gebenheiten Bescheid zu wissen, zu wissen, wo es lang-
geht? Gab es einen einzigen, der auch nur entfernt gewagt
hidtte, uns eine solche Entwicklung als Mdglichkeit vor
Augen zu stellen? Noch vor einem Jahr hétte man ihn
schlichtweg fiir verriickt erklart. Aber sie konnten ja auch
nicht wissen, wie die Entwicklung weitergehen wiirde, weil
diese Entwicklung eben zuerst und zuletzt nicht von
irgendwelchen innerweltlichen Gesetzen abhéngt, sondern
von dem Willen des Herrn, der der Auferstandene ist.
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Fast mag man sich hie und da erinnert fiihlen an die
Reaktionen der Kinder Israels beim Auszug aus Agypten.
Auch sie hatten Unglaubliches, Unvorstellbares erlebt.
Aber der Dank und der Jubel iber die wunderbare Befreiung
war ganz rasch — fast auf jeder Seite kann man es nach-
lesen — dem groBen Murren gewichen, dem Klagen und
dem Anklagen wegen all der unangenehmen Neben-
wirkungen, die jener Auszug eben auch hatte. Die groBen
Taten Gottes hat man sehr rasch zu bloBen Zufélligkeiten
der Geschichte herabgewiirdigt, und der eigentliche Autor
dieses Geschehens, der Herr der Geschichte, geriet sehr
rasch in den Hintergrund oder gar in Vergessenheit. Kein
Waunder, daB man dann auch von Angst geplagt war im
Blick auf die Zukunft dieses Volkes: Was kann da nicht
alles an Unvorstellbarem passieren!

Miissen wir denn als Menschen, die sich an einem leben-
digen und auferstandenen Herrn orientieren, der wie die
aufgehende Sonne auf uns zukommt, nicht trotz aller
angeblicher Realititen und Sachzwénge ganz einfach
sagen: Hier haben wir es so sichtbar vor Augen, daB er
eben nicht in das Grab eingesperrt ist! Er ist eben ein
auferstandener und lebendiger Herr, dem alle Macht
gegeben ist im Himmel und auf Erden.

Wir miBten doch laut und vernehmlich davon sprechen,
daB wir ihn hier am Werke sehen, daB es seine FuBspuren
sind, die wir in dieser unserer Welt mitten unter uns verfolgen
koénnen. Die Dinge verandern sich, die Probleme verschieben
sich, wenn wir ihn Gber allem am Werke sehen. In der Tat, von
heute auf morgen kann alles anders werden. Lebendige
Hoffnung durch die Auferstehung Jesu Christi von den
Toten, so nennt es ganz prézise und in aller Kiirze unser Text.

Liebe Gemeinde, verfolgen wir noch einen anderen Licht-
strahl, der in unsere Gegenwart von Ostern her féllt. Die
Synodaltagung in dieser Woche ist die letzte in dieser
Zusammensetzung. Immer dann, wenn eine Periode, ein
bestimmter Lebensabschnitt zu Ende geht, geht der Blick
zurlick. Vielleicht zieht man personlich Bilanz, was man
falsch gemacht hat oder was man meint, unter die Aktiva
verbuchen zu kénnen. Aber auch eine solche Zeit gemein-
samer Arbeit mit allem Auf und Ab gewinnt unter dem
Lichtstrahl, der von Ostern her auf diese Arbeit fallt, ein
neues Gesicht. Auch dieser Blick zuriick muB sich zuerst
und zuletzt an dem Herrn orientieren, dem wir vor allem
anderen Dank schulden fiir sein gutes Geleit, das wir doch
auch in diesen Jahren immer wieder ganz handfest erfahren
haben. In diesen Dank kdnnen auch all jene anderen,
weniger erfreulichen Erfahrungen und Erlebnisse einge-
bunden werden. In diesen Dank aber — und auch das ist
ganz wichtig fiir uns als Gemeinde — missen wir auch ein-
binden den ganz menschlichen, aber aus ganzem Herzen
kommenden Dank an all die Wegbegleiterinnen und Weg-
begleiter, die iber Jahre, ja (iber Jahrzehnte hinweg einen
ganz groBen Teil ihrer Lebenskraft in den Dienst unserer
Kirche, unserer Landeskirche, unserer Gemeinden gestellt
haben und auf deren Arbeit wir nur mit groBem Respekt
und ganz groBer Hochachtung blicken kdnnen — Zeichen
lebendiger Hoffnung durch die Auferstehung Jesu Christi
von den Toten, lebendige Zeichen, die wir mitten unter uns
haben.

Fir uns alle ist es wichtig, wie wir mit unserer Vergangen-
heit umgehen. Man kann im Zorn verbittert zurlickblicken,
man kann Vergangenes auch hochstilisieren zu einer
guten alten Zeit, die es so doch auch wieder nie gegeben
hat. Vergangenheit kann zu einer Last, zu einer groBen
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Belastung werden in der Erinnerung an Fehler, die wir
gemacht haben, an Fehlentscheidungen, die wir getroffen
haben und die wir nicht einfach korrigieren kénnen.

Aber sind wir denn so sicher, daB wir dort, wo wir unsere
Sicht der Dinge durchsetzen konnten, auch wirklich vor
dem Angesicht unseres Herrn das Richtige durchgesetzt
haben? Haben wir nicht auch die Erfahrung gemacht, daB
unsere Fehler und auch unsere Bosheit zum Guten
gewendet wurde, weil es der Herr zum Guten gewendet
hat? Er ist Ausdruck eines ganz niichternen Oster-
glaubens, also der Orientierung an dem auferstandenen
und lebendigen Herrn, der jenen Dietrich Bonhoeffer ein-
mal sprechen |aBt: ,Ich glaube, daB auch unsere Fehler
und Irrtimer nicht vergeblich sind und daB es Gott wahr-
lich nicht schwerer ist, mit ihnen fertigzuwerden als mit
unseren vermeintlichen Guttaten. Ich glaube, daB Gott
kein zeitloses Fatum ist, sondern daB er auf aufrichtige
Gebete und verantwortliche Taten wartet und antwortet."

Hierin liegt der Grund fiir einen befreienden, fréhlichen und
dankbaren Blick zurlick in unser aller Vergangenheit, auch
zurlick in die zu Ende gehende Legislaturperiode dieser
Synode. Und wenn wir an die Zukunft dieser unserer
Kirche denken, die ja seine Kirche ist und bleibt, kann es
denn (berhaupt eine lebendigere Hoffnung geben als
seine Zusage, daf er trotz unserer Fehler, aber auch trotz
unserer vermeintlichen Guttaten, mit uns oder ohne uns,
selbst angesichts der Pforten der Holle, diese Kirche am
Leben erhalten wird? Eben dieses fordert uns zu verant-
wortlichem Tun heraus.

Wir alle wissen es von uns selbst, wie wenig wir von uns
sagen kdnnen, lebendige Hoffnungstréger zu sein, die das
Licht der Hoffnung in die dunklen Winkel unserer Welt und
unseres eigenen Lebens hineintragen. Aber die Wurzel der
Hoffnung liegt ja nicht in uns selbst sondern in jenem Erd-
reich begriindet, in dem allein Hoffnung gedeihen kann:
wo wir uns in die Strahlen jener aufgehenden Sonne stellen
und wo wir mit sehenden Augen durchs Leben gehen, mit
sehenden Augen all jene Ereignisse auch mitten unter uns
verfolgen und mit hérenden Ohren hinhéren, was er uns
oftmals mit ganz leiser Stimme zu sagen hat.

Noch ein anderes schdnes Bild, in dem diese Orientierung,
die wir so nétig haben, deutlich gemacht wird. Dieses Bild
stammt von dem Physiker Werner Heisenberg. Er schreibt
einmal: ,Mit der scheinbar unbegrenzten Ausbreitung
ihrer materiellen Macht kommen wir immer mehr in die
Lage eines Kapiténs, dessen Schiff so stark aus Eisen und
Stahl besteht, da die Magnetnadel seines Kompasses
nur noch auf die Eisenmasse des Schiffes selber zeigt,
nicht mehr nach Norden. Mit einem solchen Schiff kann
man keine Ziele mehr erreichen; es wird nur noch im Kreise
fahren und dann eben dem Wind und der Strémung aus-
geliefert sein.”

Ja, liebe Gemeinde, das ist die zentrale Frage fir uns als
Kirche und fiir uns hier, die wir in besonderer Weise mit der
Steuerung dieses Schiffleins Kirche beauftragt sind:
Orientieren wir uns wirklich immer neu an jener KompaB-
nadel, die auf jene Kraftquelle auBerhalb des Schiffes
zeigt, wenn sie nicht durch andere Kraftfelder abgelenkt
wird, die wir standig auch dabei sind, auf dem Schifflein
unserer Kirche einzubauen?

Mit dem Thema Schriftauslegung, mit dem wir uns in diesen
Tagen befassen wollen, sind wir genau mitten bei der
Sache, bei der wichtigsten Sache: in welche Richtung
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zeigt heute die Nadel dieses uns hier mit der Schrift in die
Hand gegebenen Kompasses? Achten wir ja immer dar-
auf, daB wir nicht wir selbst es sind, auf die diese Nadel
zeigt!

»Wiedergeboren zu einer lebendigen Hoffnung durch die
Auferstehung Jesu Christi von den Toten"! Alles, was nicht
Hoffnung ist — so einmal Karl Barth in aller Klirze —, das ist
Klotz, Block, Fessel. Es befreit nicht, sondern es nimmt
bloB gefangen. Wir haben heute wahrlich Grund
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genug zu lebendiger Hoffnung. Sie gestaltet Leben,
gestaltet auch Kirche, gestaltet Gesellschaft immer wieder
neu. Sie &8t Mut wachsen gegen alle Mutlosigkeit und
Resignation mitten in einer Welt, die in Hoffnungslosigkeit
untergehen miiBte, gdbe es nicht Ostern. Nun aber
kommen wir von Ostern her. Nun aber ist Christus aufer-
standen von den Toten. Des sollen wir alle froh sein.
Christus will unser Trost sein. Halleluja.

Amen.




Verhandlungen

Die Landessynode hat ihre Verhandlungen durch die von ihr bestellten Schriftfiihrer und durch Stenografen aufzeichnen lassen.
Die Aussprachen in der Plenarsitzung wurden auf Tonband aufgenommen. Hiernach erfolgte die nachstehende Bearbeitung.

Die Landessynode tagte in den Rdumen des ,Hauses der Kirche" in Bad Herrenalb.

Erste offentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Montag, den 23. April 1990, 9.00 Uhr
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I
Eréffnung der Synode

Prasident Bayer: Ich erbffne die erste offentliche Sitzung
der zwolften Tagung der 7. Landessynode.

Das Eingangsgebet spricht unser Konsynodaler Gabriel.
(Synodaler Gabriel spricht das Eingangsgebet)

n
BegriiBung

Préasident Bayer: Liebe Schwestern und Brider! Wir
haben wie immer die Synode am Sonntagabend mit dem
Eréffnungsgottesdienst begonnen. Wir haben in der schénen
Klosterkirche in Bad Herrenalb gesungen: ,Wir wollen alle




2 Erste Sitzung

frohlich sein in dieser dsterlichen Zeit.” Herr Oberkirchen-
rat Walther hat (ber den Wochenspruch gepredigt:
.Gelobt sei Gott, der Vater unseres Herrn Jesus Christus,
der uns nach seiner groBen Barmherzigkeit wiedergebo-
ren hat." Herr Oberkirchenrat Walther hat gestern auch
von den Lichtstrahlen nach Ostern gesprochen. — Einen
besseren Beginn der letzten Tagung dieser Amtsperiode
kann ich mir nicht vorstellen. Ich danke nochmals aus-
driicklich Herrn Oberkirchenrat Walther und allen, die
gestern den Er6ffnungsgottesdienst gestaltet haben.

(Beifall)

Ich begriiBe zu unserer Tagung Sie alle, den Herrn
Landesbischof, die Oberkirchenrate und Prélaten.

Ich begriiBe Herrn Kirchenrat Roth und die Delegation des
Konvents badischer Theologiestudenten, Studenten der
Fachhochschule Freiburg und die Delegation der Lehr-
vikare aus Heidelberg.

Wir haben heute eine Reihe besonderer Géste. Aus unse-
rer Partnerkirche Berlin-Brandenburg kommt Herr Michael
Heyn, den ich besonders herzlich begriiBe.

(Beifall)

Herr Heyn ist Angehdriger der Landessynode Berlin-Bran-
denburg. Er ist Arzt. Auf der Einladung haben Sie gelesen,
daB er Sanitéatsrat ist. Unter einem Sanitétsrat stellt man
sich einen weiBbartigen Mann mit Uniform vor, einen alten,
wirdigen Herrn.

(Heiterkeit)

Er ist wiirdig, aber nicht der weiBbdértige Sanitatsrat. —
Herzlich willkommen.

Ich begriiBe Herrn Ordinariatsrat Prélat Dr. Gabel von der
Erzdibzese Freiburg,

(Beifall)

unseren treuen und langjahrigen Gast, der uns schon viele
Jahre besucht hat. Ich freue mich, daB Sie es auch dieses
Mal geschafft haben, zu uns zu kommen. 1

Wir haben unter uns den Geschéftsfiihrer der Arbeitsge-
meinschaft Christlicher Kirchen, Herrn Dr. Thénissen von
der ACK Stuttgart.

(Beifall)

Herr Dr. Thénissen war auch der offizielle Delegierte der
Dibzese Rottenburg/Stuttgart Wir werden von ihm nach
der Mittagspause bei der Aussprache liber das Referat
von Herm Oberkirchenrat Dr. Coenen ein Votum horen.

An dieser Stelle begriiBe ich Herrn Oberkirchenrat
Dr. Coenen, dessen Bericht heute auf der Tagesordnung
steht.

(Beifall)

Herzlich willkommen Herr Superintendent Daub von der
Evangelisch-Lutherischen Kirche aus Baden-Baden.

(Beifall)

Angesagt hat sich auch Herr Superintendent Mann. Er ist
noch nicht da, wird aber im Laufe des Tages eintreffen.

Ich begriiBe sehr herzlich in unserer Mitte Frau Angelberger.
(Beifall)
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Wir sind sehr froh, daB Sie unserer Einladung gefolgt sind.
Frau Angelberger brauche ich hier ja wohl niemandem vor-
zustellen. Jeder weiB, wer Frau Angelberger ist.

Wir haben einen besonderen Gast hier: Hermn
Kirchenarchivdirektor i.R. Erbacher.

(Beifall)

Herr Erbacher, herzlich willkommen. Herr Erbacher ist in-
zwischen 81 Jahre alt, auch wenn man es ihm nicht
ansieht. Er ist seit 1. April 1974 im Ruhestand, ist aber
danach ununterbrochen fiir unsere Landeskirche tatig
gewesen. Er hat neben zahlreichen Publikationen zur
badischen Kirchengeschichte unter anderem das Pfarrer-
verzeichnis bis zum Erscheinen des Personalspiegels her-
ausgegeben, daneben Arbeiten zur Neueinteilung der
kirchlichen Verwaltung betreut und ist derzeit an der Vor-
bereitung einer ,Dokumentation zum Kirchenkampf in
Baden" beteiligt. Lange Zeit war er Mitglied unserer Litur-
gischen Kommission; er war von 1952 bis 1975
Geschéftsfiihrer des Vereins fiir Kirchengeschichte — ein
unermiidlich fleiBiger Mann. Er ist seit 1979 auch Tréager
des Bundesverdienstkreuzes, und es wurde ihm 1989 die
Medaille zur Erinnerung an die Union 1821 fiir seine Ver-
dienste um die badische Kirchengeschichtsforschung
verliehen. Herr Erbacher hat jetzt ganz neu das Sachregister
der Verhandlungen der General- bzw. Landessynode
von (ber 160 Jahren, von 1821 bis 1984, vorgelegt, das
ich in Ihre Facher habe legen lassen.

(Beifall)
Wir freuen uns tiber Ihr Kommen.

Wir haben zu dieser Tagung auch ehemalige Landes-
synodale und Mitarbeiter eingeladen. Unserer Einladung
sind gefolgt: Herr Oberkirchenrat Dr. Niens,

(Beifall)

herzlich willkommen, die Herren Prélaten i.R. Herrmann
und Jutzler,

(Beifall)
Herr Pfarrer Dr. GieBer.

(Beifall)

Ich begriiBe noch Herrn Dekan Gasse und Herrn Kirchen-
verwaltungsdirektor i.R. Heiss.

(Beifall)
Zunéchst hatte sich auch Herrn Dekan i.R. Ertz angesagt.
Er muBte aber aus gesundheitlichen Griinden wieder
absagen. Leider kdnnen auch die ehemaligen Mitsynoda-
len Blum, Dr. Miiller, Oppermann, Steinbach und Stock-

meier sowie die Oberkirchenrate i.R. Dr. von Negenborn,
Schafer und Dr. Sick nicht kommen.

Liebe Schwestern und Briider! Wir haben unter uns noch
zwei ganz besondere Géste. Es sind die Oberkirchenrate
im Ruhestand Professor Dr. Dr. Stein und Michel.

(Beifall)
Ich rufe Ihnen ein herzliches Willkommen zu.

Liebe Schwestern und Briider! Ich habe heute die schone
und ehrenvolle Aufgabe, zwei Mitglieder des Kollegiums
des Oberkirchenrates zu verabschieden. Sie sind im
Januar bzw. Februar 1990 in den verdienten Ruhestand
getreten. Wir wiinschen und hoffen aber, daB wir sie hier
nicht zum letzten Mal sehen. Ich hoffe, daB sie beide
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schon am Donnerstag wiederkommen. Aber heute ist hier
in der Landessynode die offizielle Verabschiedung der
Oberkirchenrate Professor Stein und Michel.

Fir die scheidenden Briider Stein und Michel ist der
Abschied sicher ein bewegendes Ereignis in ihrem Leben,
im Leben ihrer Freunde und ihrer Familien. Es ist aber auch
fir uns immer schmerzhaft, wenn man von Personen
Abschied nimmt, mit denen man liber viele Jahre hinweg
gut zusammengearbeitet hat, mit denen man zusammen-
gewachsen ist und mit denen man sich gut verstanden hat.

Lieber Herr Professor Stein, unsere Amtszeiten in der Kir-
chenleitung decken sich ja ungeféhr. Sie wurden 1984
zum geschafisleitenden Oberkirchenrat unserer Landes-
kirche in Baden berufen. Sie haben Herrn Professor Wendt
abgeldst und Ihr Amt im Herbst 1984 angetreten. Unmit-
telbar vorher waren Sie Dekan der Evangelisch-theologi-
schen Fakultat der Universitat Wien. Ihre Beziehungen zu
Baden waren aber nicht neu: Sie haben schon in Freiburg
Jura studiert.

Danach waren Sie in der nordrhein-westfélischen Justiz
tétig, zunachst beim Amtsgericht und Landgericht in
Bonn, dann ab 1965 beim Oberlandesgericht in Koin.

Nach dem Zweitstudium der evangelischen Theologie
haben Sie ab 1971 als Privatdozent an den Universitaten
Bonn und Bochum praktische Theologie gelehrt. Seit 1977
waren Sie Ordentlicher Universitatsprofessor und Vor-
stand des Instituts fiir Kirchenrecht der Evangelisch-
theologischen Fakultat der Universitat Wien, die Sie vier
Jahre spéter zum Dekan wibhlte.

Unsere Wege haben sich erstmals gekreuzt, als Sie bei
den Beratungen der Landessynode zur Ordnung fiir das
Lehrverfahren hier in Bad Herrenalb unser sachverstandiger
Gast waren. In der Folgezeit habe ich immer wieder etwas
von Ihnen gehort oder gelesen, zum Beispiel auch eine
Abhandiung (iber das Recht auf Dienstbefreiung zur Teil-
nahme an den Tagungen der Landessynode.

(Heiterkeit)

Ich habe mir das damals ausgeschnitten und aufgehoben
und immer dann meinem Dienstvorgesetzten prasentiert,
wenn in dieser Hinsicht Probleme auftauchten.

Wichtigere Publikationen galten der evangelischen Laien-
predigt und dem evangelischen Kirchenrecht. Dieses
Thema haben Sie auch praxisbezogen dargestellt — zum
Beispiel durch die Verdffentlichungen ,Pfarrer X und die
Gesetze", ,Rechtskonflikte im Alltag eines Pfarrers" und
»Pfarrer X und die Kirchenordnung®.

Im Evangelischen Oberkirchenrat haben Sie die landes-
kirchliche Verwaltung geleitet. Sie waren auBerdem
zusténdig fir grundsatzliche Fragen des Kirchenrechts,
der kirchlichen Gerichte und aller kirchlichen Ordnungen.
AuBerdem haben Sie als Honorarprofessor fiir praktische
Theologie an der Universitat Heidelberg gelehrt und die
Lehrvikare am Petersstift in Heidelberg unterrichtet. Sie
sind Mitherausgeber des Evangelischen Kirchenlexikons,
in dem Sie die Bereiche Recht und Kirchenrecht bearbei-
tet haben. Ferner sind Sie Mitherausgeber der Zeitschrift
fiir evangelisches Kirchenrecht.

In unserer Landeskirche haben Sie bei der Einheit der Kir-
chenleitung mitgewirkt und die geistlich-rechtliche Einheit
mit verwirklicht.
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Vor Ihrer Tatigkeit an der Spitze der Verwaltung waren Sie
auch in mehreren Kirchen als Synodaler tétig. Sie haben
sich aktiv in die Landessynode eingebracht und wachsam
und sachkundig Ihre Meinung dargelegt. Sie werden hier
eine groBe Liicke hinterlassen. Wir nehmen mit Dank und
Anerkennung Abschied von Ihrem aktiven Dienst.

(Beifall)

Lieber Herr Oberkirchenrat Michel, nun komme ich auf Sie
zu sprechen. Sie waren nach lhrem Theologiestudium
Vikar, Pfarrer, Religionslehrer und Schuldekan hier in
Baden. Seit Herbst 1968 waren Sie unser unermiidlicher,
stets wachsamer und beschéftigter Mitsynodaler. 1976
muBten Sie (leider) die Landessynode verlassen, weil Sie
Hauptgeschaftsfiinrer des Diakonischen Werkes der
Evangelischen Landeskirche in Baden wurden. Seit 1983
sind Sie auch Oberkirchenrat und Diakoniereferent der
Evangelischen Landeskirche in Baden gewesen.

Schon als Mitglied unserer Synode haben Sie sich beson-
ders fiir die Belange der Diakonie eingesetzt und waren
Vorsitzender der synodalen Arbeitsgruppe Diakonie. Als
Hauptgeschéftsfiihrer des Diakonischen Werkes mit sei-
nen mehr als 1.000 Mitgliedern — darunter lber 280 selb-
standigen Rechtstrégern und rund 18.000 Mitarbeitern —
haben Sie damit den zweitgréBten Wohlfahrtsverband in
Baden geleitet.

In Ihre fast 15jéhrige Dienstzeit als Hauptgeschéftsfihrer
fallen weitreichende diakonie- bzw. sozialpolitische Neue-
rungen, an deren Vorbereitung und Zustandekommen Sie
nachdriicklich beteiligt waren, darunter unter anderem der
Aufbau der Diakonie- bzw. Sozialstationen, des Verbun-
des eines weitverzweigten Hilfeangebotes fiir betagte
Menschen und deren pflegerische Versorgung, der sozial-
psychiatrischen Dienste.

Sie waren natirlich auch maBgeblich am Zustandekom-
men des Diakoniegesetzes beteiligt. Sie haben sich enga-
giert fiir die Starkung des 6kumenischen Gedankens und
Wirkens eingesetzt, und Sie waren (ber viele Jahre in den
Leitungsgremien des Evangelischen Entwicklungsdien-
stes und Brot fiir die Welt tatig. Es ist gar nicht méglich,
hier aufzuzahlen, in wie vielen kirchlichen und diakoni-
schen Gremien Sie mit Rat und Tat mitgearbeitet haben.
Sie waren unter anderem auch in Kuratorien und Aus-
schiissen gefragt und auch fiir unseren Staat ein fachkun-
diger und anerkannter Gesprachspartner.

Fiir Ihre herausragenden Leistungen wurden Sie auch
immer wieder mit Orden und Ehrenzeichen geehrt. Es sind
so viele, daB ich sie wohl gar nicht alle kenne. Darunter
sind jedenfalls auch das Ehrenritterkreuz des Johanniter-
Ordens, das Kronenkreuz in Gold, die Verdienstmedaille
des Landes Baden-Wiirttemberg, die Sie fiir Ihre Bemi-
hungen um die Integration zahlloser Fliichtlinge in die
Gesellschaft und fiir Ihr Gber 30jahriges Engagement fiir
die Kriegsgrédberpflege in Italien, Frankreich und Norwe-
gen erhalten haben.

Vom stellvertretenden Ministerpréasidenten, Minister
Dr. Gerhard Weiser, wurde lhnen die Staufer-Medaille des
Landes Baden Wiirttemberg verliehen, weil Sie in vorbild-
licher Weise die Idee der christlichen Néchstenliebe ver-
korpert haben. Der Hohepunkt war die Auszeichnung mit
dem GroBen Verdienstkreuz des Verdienstordens der
Bundesrepublik Deutschland im Februar 1990, das lhnen
ebenfalls von Herrn Minister Dr. Weiser tiberreicht worden
ist. Bei dieser Auszeichnung wurde auch hervorgehoben,
welches Vertrauen Sie in den vergangenen Jahren fiir die
Diakonie gewonnen haben.
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Beide Oberkirchenréate haben sich in besonderer Weise
verdient gemacht. Beide haben sie fiir ihren Ruhestand
noch bedeutende und vieleriei Dinge vor. Aber ich glaube
auch, daB sie sich fiir ihre evangelische Kirche in Baden
und fiir deren Weg weiterhin sehr interessieren.

Wir danken Ihnen beiden von Herzen fiir Ihren Dienst an
unserer Kirche. Wir méchten Sie auch daran erinnern, daB
man als Mitarbeiter des Herrn im Dienst bleibt, und zwar
nicht nur bis zum Ruhestand. Es heiBt schlieBlich nicht:
»Sei getreu bis zum Ruhestand.” Wir sind auch dariiber
hinaus auf Ihre Treue angewiesen.

Ich danke lhnen beiden noch einmal im Namen der
Landessynode fiir Inre verdienstvolle Tatigkeit als Oberkir-
chenrat. Sie haben sich beide hier in unserer Landes-
synode groBes Vertrauen erworben und erhalten. lhre
Téatigkeit in der Synode war - hoffentlich auch flr Sie -
eine positive Erfahrung Ihres Dienstes.

Herr Oberkirchenrat Stein, Herr Oberkirchenrat Michel, ich
wiinsche Ihnen beiden einen gesegneten aktiven Ruhe-
stand, Gottes Segen und gute Gesundheit, damit Sie als
Ruhestédndler das, was Sie tun, weiterhin mit groBer
Freude betreiben kdnnen.

(Beifall)

Als kleines Zeichen des Dankes darf ich jedem von lhnen
ein Buch Uberreichen, das wir fiir Sie ausgesucht haben.

(Der Prasident libergibt an die beiden
Oberkirchenréte jeweils ein Buch. —
Lebhafter Beifall)

Oberkirchenrat i.R. Dr. Dr. Stein: Herr Prasident, hohe
Landessynode! In einem Augenblick wie diesem gehen die
Gedanken zuriick; und knapp 6 Jahre, die 1984 als lang
erschienen, sind nun auf einmal zusammengedrangt und
fragen nach dem Ertrag.

Die Zeit in dieser Landeskirche und ihrem aktiven Dienst
hat mir viele Eindriicke verschafft — interessante, bewe-
gende und auch viele schone. Einer der starksten Ein-
driicke aus der Zusammenarbeit mit Ihnen, hochverehrte
Synodale, war der Eindruck von dem Ernst und der Liebe
zur Kirche, mit denen Sie alle Ihrer Aufgabe nachgekom-
men sind. Das hat mich sehr beeindruckt, gerade auch,
weil ich dazu Vergleichsmoglichkeiten besitze.

Es ist mir eine Freude, sehr verehrter Herr Président, lhre
freundlichen Worte erwidemn zu diirfen und hier doch ein-
mal aussprechen zu kénnen: Vielleicht ist hier niemand im
Saal, der so beurteilen kann wie ich = aufgrund meiner von
Ihnen ja so anschaulich zitierten Lebensbahn -, was es
bedeutet, ehrenamtlich in einem so starken MaBe seiner
Kirche zu dienen wie Sie, dabei aber einen herausgehobe-
nen richterlichen Hauptberuf voll auszufiillen und darin
sogar eine verdiente Beforderung zu erfahren.

(Beifall)

Es war mir bei dieser Lage eine Freude, zusammen mitden
Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des Roten Hauses
Ihnen allen in meiner Eigenschaft als geschéftsleitender
Beamter der Verwaltung bei Ihrem Einsatz behilflich sein
zu koénnen. Es wird Sie nicht verwundern, wenn ich diese
letzte Gelegenheit zu der Bitte an Sie und an Ihre Nachfol-
gerinnen und Nachfolger ausnutze, diesen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeitern auch in Zukunft so wie bisher Ver-
sténdnis und FairneB zu erhalten.
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In meiner Arbeit als rechtskundiger Oberkirchenrat hatte
ich den Vorzug, ein breites und wohlbestelltes Feld von
meinem verehrten Herrn Vorgénger (ibernehmen zu kon-
nen. Auch hatte ich in den Herren Vorsitzenden und allen
Mitgliedern der zustandigen Ausschiisse - des Verfas-
sungsausschusses und des Rechtsausschusses — Per-
sonlichkeiten vor mir, die in hervorragendem MaBe juristi-
sche Sachkunde, praktische Einsicht in die Probleme an
der Basis und Leidenschaft fiir die Sache der Kirche mit-
einander vereinten. Was aus unserer Zusammenarbeit
hervorgegangen ist, kann sich im Vergleich durchaus
sehen lassen, auch wenn es sich nicht um herausragende
Neuentwiirfe, sondern um die immer auch notwendige
Pflege und gelegentliche Schonheitsreparatur an bewéhrtem
Vorhandenem gehandelt hat.

Es fallt in die Zeit unseres gemeinsamen Wirkens, daB das
Schlagwort von der sogenannten ,Verrechtlichung” der
Landeskirche weitere Kreise bis hin in offiziése Publikatio-
nen gewonnen hat. Das macht nachdenklich. Zwar habe
auch ich nicht ohne Besorgnis beobachtet, wie sich der
Stil mancher innerkirchlichen Aktionen und Streitigkeiten
mehr auf die Auslegung von Paragraphen und auf die
Organisation von Rechtswegen als auf die Frage nach der
eigentlichen Sache der Kirche und dem Wohl der anver-
trauten Gemeinden bezogen hat. Sieht man sich aber um,
so wird man wohl sagen kénnen, was mir ein so langjahri-
ger Beobachter dieser Fragen wie Herr Kirchenarchivdi-
rektor i.R. Erbacher erst heute morgen auf der gemeinsa-
men Fahrt zu Ihnen bestatigt hat: Es ist ja doch eher der
Trend der Zeit, mit dem auch anderorts um uns herum in
vielen Bereichen das Rechtbekommen und Recht-behal-
ten-Wollen sich auf die Paragraphen konzentriert und
damit auch die Arbeit der Juristen befruchtet, beeinfluBt
und vermehrt. Unter diesen Umstdnden wiére es wonhl
unverdient, wenn man diese Art von Verrechtlichung der
Landeskirche einzig dem Ubereifer ihrer beamteten Juri-
sten ankreiden wollte. Wir kénnen aber wohl ganz sicher
sein, daB jedenfalls die legislatorische Arbeit dieser
Landessynode einen solchen Vorwurf nicht verdient hat.

Im Riickblick bleibt fiir diesen Zweig meiner Arbeit eine
Frage offen. Schon seit mehr als einem Jahrzehnt — also
nicht aufgrund von Erfahrungen in dieser Landeskirche -
bin ich dafiir eingetreten, daB die Pfarrerdienstgesetze
insbesondere im Blick auf die Bestimmungen (ber die
Pfarrerehe und auch die Rolle des Ehegatten oder der
Ehegattin des Pfarrers eine auch ins Sachliche gehende
Uberarbeitung erfordert. Es ist mir — hoffentlich nicht aus
Scheu vor dem Vorwurf der Verrechtlichung — nicht gelun-
gen, wahrend meiner Dienstzeit in dieser mich von Herzen
umtreibenden Frage mehr zu erlangen als ein Arbeitspa-
pier im Oberkirchenrat, welches nicht bis zur Synodalvor-
lage hat ausreifen knnen. Wenn dies auch schmerzt, so
wird der Schmerz gelindert durch den Trost eines unserer
Herren Prélaten, den vielleicht auch einige unter lhnen,
meine Damen und Herren Synodalen, mit Nutzen horen
werden: Er hat mir ndmlich ein Gebet aus der Feder Ale-
xander Solschenizyns zitiert, das mit den Worten endet:
~Soviel nétig ist, daB ich weitergebe, wirst du Gott, mir
geben; was mir aber nicht mehr gelingen wird, bedeutet:
Du hast es anderen vorbehalten.” Wenn Gott uns also eine
Aufgabe nicht vollenden 14Bt, dann geschieht das viel-
leicht deshalb, weil er unseren Nachfolgern und Nachfol-
gerinnen etwas zu tun (brig hat lassen wollen.

(Heiterkeit und Beifall)
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In dieser Frage, aber auch in meiner ganzen Téatigkeit war
fir mich eine Art von Leitstern eine Bestimmung unserer
Grundordnung, die man gleich auf ihrer ersten Textseite —
etwa im zweiten Drittel — finden kann. Da bildet sie gewis-
sermaBen ein Scharnier zwischen den Bekenntnisaussa-
gen und dem ersten Paragraphen. Sie faBt das zusam-
men, was ich von meinem unvergeBlichen Lehrer des Kir-
chenrechts, dem Freiburger Professor Erik Wolf, gelernt
und bei meinem lieben Doktorvater in Bonn, Walter Kreck,
wieder neu befestigt habe und worin fiir mich die Eigenart
und Eigensténdigkeit evangelischen Kirchenrechtes sich
grindet. Dort steht, daB jede Bestimmung der Grundord-
nung im Geiste der Liebe Christi zu halten ist. Das bedeu-
tet, in einem Bilde gesagt, gewissermaBen: neben die auf-
geschlagene Grundordnung = und warum soll ich nicht
sagen?: neben jedes aufgeschlagene Amtsblatt oder
neben jeden aufgeschlagenen Band der dreibandigen
Rechtssammlung, des ,Niens" — gehort nicht nurim Geist,
sondern auch je und dann ganz wértlich aufgeschlagen
das Neue Testament als der erste, der beste und der letzt-
verbindliche Ausleger aller kirchlichen Rechtsséatze.

Dieses kann man nur auch im Blick auf sich selbst und
damit gegen sich sagen. Deshalb bitte ich in diesem
Augenblick alle diejenigen um Vergebung, die ich in mei-
nem Amt enttduscht, durch meine personliche Art belastet
oder gekrankt habe.

Ich danke allen denen, die mir Verstandnis und Hilfe ent-
gegengebracht haben. Das meiste an Verstandnis habe
ich dankbar an einem Ort gespirt, an dem zu stehen ich
als nach meiner Berufungsurkunde nur ,nichttheologi-
scher” Oberkirchenrat zunéchst gar nicht erwartet hatte:
driiben in der Kapelle in der Auslegung des Wortes Gottes.

Deshalb befehle ich jetzt Sie alle, mich selbst und diese
ganze liebe Landeskirche der Kraft des Wortes, das alle
Dinge tragt und weiter tragen wird.

(Beifall)

Prasident Bayer: Ganz herzlichen Dank. — Jetzt spricht
Herr Oberkirchenrat Michel.

Oberkirchenrat i.R. Michel: Herr Président, Herr Landes-
bischof, liebe Schwestern und Briider! 22 Jahre lang
durfte ich von diesem Pult aus meine Berichte mit diesen
Worten beginnen. Ich danke Ihnen allen, daB Sie mich
diese ganze Zeit getragen und wohl auch in mancher
Stunde ertragen haben. Ich danke all denen, von denen
ich hier in der Synode lernen durfte.

Ich darf bekennen: Die schénsten Stunden meines Dien-
stes in der badischen Landeskirche waren die Stunden als
Synodaler des heute nicht mehr existierenden Kirchenbe-
zirks Hornberg hier in Herrenalb.

Ich habe hier viele Freunde gewonnen, die wesentlich fiir
mein Leben waren und sind. Von diesen méchte ich nur
zwei erwahnen: Einmal unseren frilheren Landesbischof
Dr. Bender, der mich als einen schwerbeschéadigt aus dem
Krieg Heimgekommenen und noch nicht Arbeitsfahigen
14 Tage vor dem ersten Examen in die Liste der badischen
Theologen aufgenommen hat, mich dann in den Schwarz-
wald schickte, wo ich meine Kriegsleiden leichter tragen
und zum Teil sogar heilen konnte. Ich danke ihm und den
damaligen Oberkirchenraten, daB sie mich in die Gemein-
schaft der badischen Kirche aufgenommen haben.

Ich danke ebenso Herrn Prasident Angelberger, der mich
als Jungsynodalen in die Arbeit der Synode eingefiihrt hat.
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Alle, die unter seiner Leitung einmal begonnen haben, wis-
sen, was ihnen diese Einfiihrung in den Dienst fiir die Kir-
che bedeutet hat. Er wird wohl allen unvergeBlich bleiben.

Ich méchte Ihnen allen danken und Ihnen, die Sie nun wei-
ter in der Leitung der Kirche tatig sind, sagen, daB ich in
Laudes und Komplet taglich mit Ihnen verbunden bleiben will.

Ich wiinsche Ihnen, Herr Prasident Bayer, allen Synoda-
len, dem Herrn Landesbischof und den Oberkirchenréten
Gottes Segen fiir ihre weitere Tatigkeit.

(Beifall)

Prasident Bayer: Auch Ihnen, Herr Oberkirchenrat Michel,
ganz herzlichen Dank. Wir wissen, daB Sie um 11.00 Uhr
bereits wieder einen wichtigen Termin in Karlsruhe haben.
Wir hoffen aber, Sie am Donnerstag recht friih hier wieder-
zusehen. Wir hoffen, daB Sie lange bei uns bleiben kénnen.
Ich danke lhnen.

m
Entschuldigungen

Prasident Bayer: Fir die ganze Tagung muBte sich Frau
Altner entschuldigen. Sie ist auf einer Reise in Korea. Frau
Borgmann, Herr Reger, Frau Schniirer und Herr Thieme
kénnen leider aus gesundheitlichen Griinden nicht
erscheinen. Sie haben schon gesehen, daB Herr Reger
fehit. Er hat kurz vor Beginn der Landessynode einen
komplizierten Armbruch erlitten. Er wird aber heute aus
dem Krankenhaus entlassen und wird mindestens am
Freitag als Zuhdrer dabei sein.

Aus beruflichen Griinden haben sich Herr SeiB und Herr Wenk
entschuldigen missen. Insgesamt fehlen also 7 Konsynodale.

Ich wiinsche allen unseren kranken Mitsynodalen eine bal-
dige und gute Genesung.

w
Nachrufe

Président Bayer: Ich bitte die Synode, sich zu erheben.
(Die Anwesenden erheben sich.)

Am 25. November 1989 ist im Alter von 84 Jahren Herr
Dekan i.R. Ruppert Fischer verstorben. Herr Dekan
Fischer war Mitglied der Landessynode von Friihjahr 1966
bis Herbst 1971, gewdhit fir den damaligen Kirchenbezirk
Neckarbischofsheim. Er war hier Mitglied des Rechts- und
Verfassungsausschusses.

Am 29. November 1989 ist im Alter von 78 Jahren Herr
Dekan i.R. Karlheinz Schoener verstorben. Herr Schoener
war von Friihjahr 1960 bis Friihjahr 1977 Mitglied unserer
Landessynode, zunéachst gewahlt als Pfarrer fiir den Kir-
chenbezirk Heidelberg, ab Herbst 1968 als Dekan in
Mannheim berufen. Herr Karlheinz Schoener war die
ganze Zeit Mitglied des Hauptausschusses. Er war auch
Vorsitzender des Hauptausschusses vom Herbst 1964 bis
Friihjahr 1972. Von Friihjahr 1966 bis zu seinem Ausschei-
den im Frihjahr 1977 war er auch der erste Stellvertreter
des Prasidenten der Landessynode. Er war von 1964 bis
1977 Mitglied des Landeskirchenrates und viele Jahre hin-
durch Vorsitzender der Liturgischen Kommission.
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Am 16. Januar 1990 ist Herr Pfarrer Klaus Mono aus
Immenstaad im Alter von 45 Jahren gestorben. Herr Mono
war Mitglied der Landessynode von Frithjahr 1977 bis
Friihjahr 1978, gewahit fiir den Kirchenbezirk Uberlingen-
Stockach. Er war Mitglied des Finanzausschusses.

Der Herr Landesbischof wird mit uns ein Gebet sprechen.
(Landesbischof Dr. Engelhardt spricht das Gebet.)
(Die Anwesenden nehmen wieder die Platze ein.)

v
Gliickwiinsche

Préasident Bayer: Liebe Konsynodale! Seit Mitternacht
wissen es einige Unermiidliche. Wenn ich es Ihnen sage,
wissen Sie es alle: Unser Konsynodaler Dr. Paul Wetterich
hat heute Geburtstag. Herzlichen Gllickwunsch!

(Lebhafter Beifall)

Herr Dr. Wetterich wird heute 68 Jahre jung. Wir freuen
uns, daB Sie in alter Frische unter uns sein kénnen.

50 Jahre alt geworden sind am 9. November 1989 Herr
Punge und am 16. November 1989 Frau Schofer.

40 Jahre alt geworden sind am 13. November 1989 Herr
Ploigt und am 2. Mérz 1990 Herr Hahn.

Den 60. Geburtstag feiern konnten Herr Steyer am
12. Januar 1990, Herr Wéhrle am 18. Januar 1990, Herr
Bubeck am 14. Méarz 1990, Herr Burkart am 5. April 1990
und Herr Oberkirchenrat Dr. Walther am 7. April 1990.

lhnen allen unsere herzlichen Gliickwiinsche und Gottes
Segen.
(Beifall)

Einen besonderen Geburtstag hatte Herr Pralat i.R. Oskar
Herrmann. Er wurde am 23. Februar 1990 70 Jahre alt.
Auch Ihnen herzlichen Gliickwunsch.

(Beifall)
Zur Geschéftsordnung hat sich Herr Enemann gemeldet.

Synodaler Ehemann: Herr Prasident, Herr Landesbischof,
verehrte Géste und Mitsynodale! Ein Gliickwunsch ist aus
Synodenmitte noch nachzutragen. Sie gestatten mir das.
Unser Prasident, Herr Hans Bayer, wurde im Februar die-
ses Jahres zum Direktor des Amtsgerichts in Heidelberg
ernannt. Wir gratulieren als Synode ganz herzlich und
freuen uns auch sehr, daB aus diesem AnlaB das vielsei-
tige ehrenamtliche kirchliche Wirken von Prasident Bayer
in der Offentlichkeit anerkannt und gewiirdigt wurde. Wir
winschten uns, Herr Prasident, daB Sie auch in Ihrem
neuen Amt ausreichend Zeit haben kdnnen fiir lhren
Dienst in unserer Kirche, die Sie auch weiterhin braucht.
Ganz herzlichen Gliickwunsch auch fiir Sie.

(Lebhafter Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank.

vi
Feststellung der Anwesenheit
und BeschluBfdhigkeit

Prasident Bayer: Ich bitte Herrn Dr. Schneider, die Namen
aufzurufen.

(Synodaler Dr. Schneider ruft zur Feststellung
der Anwesenheit die Namen auf.)

Vielen Dank. Ich stelle fest, daB wir beschluBfahig sind.
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vii
Verdnderungen im Bestand der Synode

Prasident Bayer: In der Synode hat sich folgende Veran-
derung im Bestand ergeben. Herr Wettach, Kirchenbezirk
Konstanz, ist ab Februar 1990 aus der Synode ausge-
schieden. Er ist, wie Sie alle wissen, zur Deutschen See-
mannsmission nach Douala/Kamerun gegangen. Wir sind
dadurch jetzt 80 Landessynodale; Sollstand wére 82. Als
Nachfolger von Herrn Blum im Kirchenbezirk Lahr und von
Herrn Wettach wurde zur letzten Tagung niemand mehr
gewahit.

Vil
Allgemeine Bekanntgaben

Prasident Bayer: Von Frau Ubelacker ist eine férmliche
Frage (OZ 12/1) - Anlage 17 - zur Behandlung von Proto-
kollen der Sitzungen der Altestenkreise eingegangen.
Der Evangelische Oberkirchenrat hat mitgeteilt, daB eine
Beantwortung dieser Frage wahrend dieser Tagung nicht
mehr moglich ist. Nach § 21 Abs. 4 unserer Geschéftsord-
nung erfolgt die Beantwortung schriftlich (Antwort: Anlage 17).

Ich habe lhnen am 12. Februar 1990 ein Schreiben der
Evangelischen Melanchthongemeinde in Pforzheim vom
19. Januar 1990 die Verpflichtung von Kirchenéltesten
auf die Bekenntnisgrundlagen betreffend deren Wunsch
gemaB zur Kenntnis zugeleitet. Der Evangelische Oberkir-
chenrat hat von sich aus diese Frage aufgegriffen und hat
hierzu mit Schreiben vom 20, April 1990 eine ausfiihrliche
Erklérung abgegeben, die ich in lhre Facher habe legen
lassen (Anlagen 18 und 18.1),

X
Aufruf der Eingdnge*
und deren Zuteilung an die Ausschiisse

Président Bayer: Nehmen Sie bitte die Liste der Eingénge
zur Hand.

12/1**: Eingabe des Pfarrkonvents Emmendingen vom
22.01.1990 zur Einstellungssituation in das Pfarrvikariat

12/1.1: Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen
Kirchenbezirks Lorrach vom 25.01.1990 zur Einstel-
lungssituation in das Pfarrvikariat

12/1.2: Eingabe der Lehrvikare/innen der Ausbildungs-
gruppe 89a des Predigerseminars Petersstift in Heidel-
berg vom 03.02.1990 zur Einstellungssituation in das
Pfarrvikariat

12/1.3: Eingabe der Lehrvikare/innen der Ausbildungs-
gruppe 89b des Predigerseminars Petersstift in Heidel-
berg vom 01.03.1990 zur Einstellungssituation in das
Pfarrvikariat

* DieEingaben wurden nicht verlesen, da sie den Mitgliedern vorlagen.
** 12/1 = 12. Tagung, Eingang Nr. 1
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12/1.4: Eingabe des Altestenkreises der Evangelischen
Petrusgemeinde in  Villingen-Schwenningen vom
02.03.1990 zur Einstellungssituation in das Pfarrvika-
riat

12/1.5: Eingabe des Altestenkreises der Evangelischen
Thomasgemeinde in Karlsruhe vom 06.03.1990 zur Ein-
stellungssituation in das Pfarrvikariat

12/1.6: Eingabe des Altestenkreises der Evangelischen
Kirchengemeinde Alt-Weil a.Rh. vom 15.03.1990 zur Ein-
stellungssituation in das Pfarrvikariat und zum Nach-
tragshaushalt 1989

12/1.7: Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinderats
Kadelburg vom 15.03.1990 zur Einstellungssituation in
das Pfarrvikariat

12/1.8: Eingabe der beiden Altestenkreise der Jakobus-
pfarrei Villingen vom 15.03.1990 zur Einstellungssituation
in das Pfarrvikariat

Zustandig: HauptausschuB, FinanzausschuB, Bildungs-
ausschuB, Berichterstattung erfolgt durch den Bildungs-
ausschuB.

12/2: Eingabe von Herrn Professor D. Heinz-Horst Schrey,
Heidelberg, vom 10.02.1990 gegen die Verwendung von
Edelhdlzern aus tropischen Regenwildern

Zustandig: BildungsausschuB

12/3: Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen Kir-
chenbezirks Emmendingen vom 15.02.1990 zur Situation
in Siidafrika

Zustandig: HauptausschuB

12/4: Eingabe des Evangelischen Mannerwerks in der
Kirchengemeinde Singen - Evangelische Arbeitnehmer-
schaft Bodensee e.V. — zu Friedensfragen (Sicherheits-
politik und Abriistung)

12/4.1: Eingabe der Synodalen Altner u.a. vom 21.03.1990
zur Riistungsproduktion und zum Riistungsexport

Zustédndig: HauptausschuB

12/5: Eingabe von Hermn und Frau Borrmann fiir den
Hauskreis der Evangelischen Kreuzgemeinde in Heidel-
berg vom 27.02.1990 zur Politik rechtsgerichteter
Gruppierungen und Parteien (Problematik der Ausldn-
der, Asylsuchenden, Aus- und Ubersiedler)

Zustandig: RechtsausschuB und BildungsausschuB,
Berichterstattung erfolgt durch den BildungsausschuB.

12/6: Vorlage des Landeskirchenrats vom 16.11.1989:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung besoldungs-
rechtlicher Regelungen fiir Pfarrer und Pfarrdiakone

Zusténdig: RechtsausschuB

12/7: Vorlage des Landeskirchenrats vom 31.01.1990:
Entwurf Zehntes kirchliches Gesetz zur Anderung der
Grundordnung

12/7.1: Vorlage des Landeskirchenrats vom 22.04.1990:
Anderung der Vorlage des Landeskirchenrats vom
31.01.1990: Entwurf Zehntes kirchliches Gesetz zur
Anderung der Grundordnung

Zustandig: alle Ausschiisse, Benchterstattung erfolgt
durch den RechtsausschuB.
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12/8: Vorlage des Landeskirchenrats vom 31.01.1990:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des kirchlichen
Gesetzes (ber die Errichtung von hauptamtlichen
Dekanaten

Zustandig: RechtsausschuB

12/9: Eingabe der Evangelischen Kirchengemeinde
Eggenstein vom 16.03.1990 mit dem Antrag auf Zulas-
sung der kameralistischen Buchfiihrung bei den Diako-
niestationen

Zustandig: FinanzausschuB

12/10: Eingabe der Mitarbeiterinnen des ,Kirchlichen
Dienstes in der Arbeitswelt" vom 19.03.1990 zur Wochen-
endarbeit

Zustandig: HauptausschuB

12/11: Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990:
Entwurf Kirchliches Gesetz (ber die Feststellung des
Haushaltsplans der Evangelischen Landeskirche in Baden
fir die Jahre 1990 und 1991 — Haushaltsgesetz -

Zustandig: FinanzausschuB

12/12: Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990: Ent-
wurf Kirchliches Gesetz zur Anderung des Kirchlichen Ge-
setzes Uber die Vermdgensverwaltung und die Haushaltswirt-
schaft in der Evangelischen Landeskirche in Baden (KVHG)

Zusténdig: RechtsausschuB und FinanzausschuB

12/13: Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990 zu
iiber- und auBerplanméBigen Ausgaben

Zusténdig: alle Ausschiisse, Berichterstattung erfolgt
durch den FinanzausschuB

12/14: Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990:
Rechnungsabschliisse der Evangelischen Zentralpfarr-
kasse und des Unterlédnder Evangelischen Kirchen-
fonds fiir 1989

Zusténdig: FinanzausschuB

12/15: Eingabe des Pfarrvikars Klaus Miiller, Heidelberg,
vom 31.03.1990 mit dem Antrag auf Uberpriifung des
§ 36 Pfarrerdienstgesetz

12/15.1: Eingabe von Frau Gisela Schermer, Schwetzingen,
vom 21.03.1990 zum § 36 Pfarrerdienstgesetz

12/15.2: Eingabe von Frauen von Pfarrern im Kirchenbe-
zirk Schwetzingen vom 23.03.1990 zum § 36 Pfarrer-
dienstgesetz

12/15.3: Eingabe von Herrn Detlev Helmer, Bezirkskantor
in Schwetzingen, vom 23.03.1990 zum § 36 Pfarrer-
dienstgesetz

12/15.4: Eingabe des Evangelischen Kirchengemeinde-
rats Schwetzingen vom 06.04.1990 zum § 36 Pfarrer-
dienstgesetz

12/15.5: Eingabe des Evangelischen Dekanats Schwet-
zingen vom 10.04.1990 zum § 36 Pfarrerdienstgesetz

Zustandig: RechtsausschuB und HauptausschuB, Bericht-
erstattung erfolgt durch den HauptausschuB

12/16: Eingabe des Vereins zur Forderung der Evange-
lischen Akademie Baden e.V., Karisruhe, vom 03.02.1990
zum Erhalt der Tagungsstétte ,Haus der Kirche" in Bad
Herrenalb

12/16.1: Eingabe des Akademiedirektors i.R. Gerhardt
Langguth, Mosbach, vom 15.03.1990, zum Erhalt der
Tagungsstétte ,Haus der Kirche" in Bad Herrenalb

Zustéandig: FinanzausschuB.
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X
Wahl von sechs Vertretern der Evangelischen
Landeskirche in Baden in die EMS-Synode

Préasident Bayer: Liebe Synodale, ich habe Ihnen allen ein
Schreiben vom 10. April dieses Jahres liber die Wahl von
sechs Vertretern der Evangelischen Landeskirche in
Baden in die Synode des Evangelischen Missionswerks in
Stidwestdeutschland (EMS) zugeleitet. Sie finden darin
die Namen von elf vorgeschlagenen Kandidaten. Der Alte-
stenrat (ibernimmt das und schiégt folgende elf Damen
und Herren vor:

. Kurt Engelhardt, Sparkassendirektor, Lorrach
. Dr. Beatus Fischer, Oberkirchenrat, Karlsruhe
. Dr. Joachim Gandras, Dekan, Lahr

. Dr. Helga Gilbert, Hausfrau/Lehrbeauftragte, Karisruhe
. Johanna Gréb, Kauffrau, Bad Séckingen

. Lore Heinemann, Hausfrau, St. Georgen

. Gerhard Jung, Pfarrer, Denzlingen

. Udo Koser, Pfarrer, Wertheim

. Gudrun Leser, Hausfrau, Lérrach-Ttllingen

. Hellmut Rave, Pfarrer, Heidelberg

. Karifrieder Walz, Pfarrer, Leimen

Im Schreiben ist unter Ziffer 7 Herr Jung 49 Jahre jung, er
ist aber 59 Jahre jung, und er gehort auch nicht dem
HauptausschuB, sondern dem FinanzausschuB an.
Ansonsten sind die hier wiedergegebenen Daten richtig.

Wir haben heute diese Wahl vorzunehmen. Es gibt aber
noch die Mdglichkeit, weitere Kandidaten aus Synoden-
mitte zu benennen, vorzuschlagen. Hierzu gebe ich jetzt
Gelegenheit.

Wenn weitere Kandidaten vorgeschlagen werden, warten
wir mit der Wahl bis nach dem Bericht des Herrn Landes-
bischofs. Wenn keine weiteren Kandidaten vorgeschlagen
werden, erfolgt die Wahl jetzt. Die elf Personen sind auf
den Stimmzetteln aufgefiihrt.

Ich frage noch einmal: Werden weitere Kandidaten vorge-
schlagen? — Das ist nicht der Fall.

Nach den GruBworten erhalten Sie die St:mmzenel und
dann wird die Wahl durchgefiihrt.

n

BegriiBung
(Fortsetzung)

Préasident Bayer: Wir horen nun GruBworte unserer Gaste
Heyn und Dr. Gabel. Herr Heyn, ich bitte Sie ans Mikrofon.

Sanitéatsrat Heyn: Herr Prasident, Herr Landesbischof,
liebe Schwestern und Briider der badischen Partnerkir-
che! Zunéchst lassen Sie mich sehr herzliche und briider-
liche GriiBe von Kirchenleitung und Synode der Evange-
lischen Kirche in Berlin-Brandenburg, hier besonders von
unserem Préases Manfred Becker und Frau Vizeprases
Ingrid Laudien, an Sie alle ibermitteln. Diese GriiBe kom-
men nicht nur warm vom Herzen, sondern sind auch noch
ganz warm, sprich: frisch und neu; saB ich doch noch vor-
gestern abend im Stephanusstift WeiBensee auf unserer
Berlin-Brandenburger Synodaltagung.

So mdchte ich eine vielgestaltige Briicke zwischen den
Partnerkirchen Baden und Brandenburg schiagen, einmal
vor allem unsere Verbundenheit vor unserem gemein-
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samen Herrn Jesus Christus, zum anderen die zeitliche
Synchronitdt unserer Synodaltagungen — im Gedenken
wollen wir uns gegenseitig begleiten —, zum dritten die
Entwicklung der letzten Monate in unserem noch geteilten
deutschen Vaterland — fast atemberaubend auch fir uns
und vor einem halben Jahr gar nicht fir méglich gehalten.

Dankbar schauen wir auf die Tage im Marz zuriick. Nach
29 Jahren &uBerlicher Trennung konnten wir die erste
gemeinsame — noch nicht vereinigte — Synode Berlin-
Brandenburg einberufen und durchfiihren. Vermag ein
badisches Herz nachzuempfinden, wie es in Brandenbur-
ger Herzen aussah, als wir in dieser groBen Gemeinschaft
in St. Marien von Berlin das Abendmahl feierten, wir in der
franzdsischen Friedrichsstadtkirche (Ost) und spéter im
Johannesstift Spandau (West) die Dinge, die uns aufgetra-
gen waren, behandelten? Zwar nicht immer einfach,
schon gar nichtimmer gleicher Meinung, Angste, Befiirch-
tungen galt und gilt es ernst zu nehmen, aber doch, so
meine ich, auch vor dem Hintergrund der groBen Freude,
Gemeinschaft praktizieren zu kdnnen, zu relativieren. Nun
miissen zehn standige gemeinsame Ausschisse ihre
Hausaufgaben erledigen, ndmlich die notwendigen Gleise
zur Verwirklichung des Beschlusses der gemeinsamen
Synode legen.

Kernsétze dieses Beschlusses: Die gemeinsame Synode
weiB sich verpflichtet, die Einheit der Evangelischen Kir-
che in Berlin-Brandenburg zu wahren, die Gemeinschaft
ihrer Glieder zu férdern und die gebotenen Schritte zur
Wiederherstellung der rechtlichen Handlungsfahigkeit der
einen Evangelischen Kirche in Berlin-Brandenburg durch
eine gemeinsame Organstruktur zu gehen.

So wird der standige gemeinsame OrdnungsausschuB
eine neue Ordnung der Provinzialsynode erarbeiten und
der standige gemeinsame GrundordnungsausschuB eine
neue Grundordnung der Evangelischen Kirche in Berlin-
Brandenburg.

Es gilt hervorzuheben, daB die Berlin-Brandenburger Kir-
che immer eine Kirche geblieben ist, daB sie sich nur ver-
waltungsmaBig regionalisiert hatte, ahnlich wie die EKU.
Das unterscheidet die Berlin-Brandenburger Situation
grundlegend von der Sachlage EKD und Bund der Evan-
gelischen Kirchen in der DDR. Dariiber sind wir sehr gliick-
lich!

So wollen wir mit Freude aufeinander zugehen und uns
aber andererseits auch nicht durch politische Entwicklun-
gen unter Druck setzen lassen. Wir sind Gott dankbar fir
die wiedergeschenkte Gemeinschaft. In diese Gemein-
schaft bringen wir auch unsere Erfahrungen ein, die wir in
den vergangenen Jahrzehnten machten oder machen
muBten. Wir verstehen sie als Gabe Gottes, die uns befa-
higt, das Evangelium neu zu héren.

Die Veranderungen verursachen auch Unsicherheit. Trotz
aller Unwagbarkeiten lassen wir uns durch die Zusage
Jesu Christi ermutigen: Siehe, ich bin bei Euch alle Tage
bis an der Welt Ende.

Liebe Schwestern und Briider, lassen Sie mich von meiner
groBen Freude sprechen, daB ich bei Ihnen weilen darf.
Lassen Sie mich auch an dieser Stelle fiir Ihre herzliche
Einladung danken.

Zum SchiluB wenige Sétze zu meiner Person — nicht, weil
ich mich so wichtig nehmen wiirde, jedoch habe ich die
Erfahrung meiner und anderer Neugier, wissen zu wollen,
wem man zum Beispiel bei GruBworten zuhdrt. Ich bin
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— vorausgeschickt — kein Mitglied der Kirchenleitung, son-
dern Altestenratsmitglied unserer Synode und war als sol-
ches mit tatig in der Vorbereitungsgruppe beider Kirchen-
leitungen zur gemeinsamen Synode.

Von Beruf bin ich Facharzt fiir Allgemeinmedizin, auf gut
deutsch: Landpraktiker (dies mit Leib und Seele), an der
brandenburgisch-mecklenburgischen Grenze. Vor kur-
zem war dies ja nur fiir Geschichtsinteressierte von
Bedeutung, das wird aber doch sehr bald wieder aktuell,
da die Lander - 1952 von den kommunistischen und zen-
tralistischen Machthabern zerschlagen — nun endlich wie-
der neu entstehen sollen.

Mein Praxisbereich umfaBt zwolf Dorfer, halb in Branden-
burg, halb in Mecklenburg. Ich bin also das, was man
einen chronischen Grenzgénger nennt.

Nach kirchlicher Struktur komme ich aus dem Kirchen-
kreis Perleberg-Wittenberge. Ein besonderer GruB an die-
ser Stelle den Synodalen unseres Partnerkirchenkreises
Bretten.

Herr Président, liebe Schwestern und Briider! Ich griiBe
sie sehr herzlich und wiinsche lhren Verhandlungen einen
guten Verlauf, Gottes Segen liber Ihrem Wirken!

(Beifall)

Prasident Bayer: Ganz herzlichen Dank, Bruder Heyn. Seit
Monaten bewegt uns kaum etwas mehr als die Verhélt-
nisse in der DDR und unserer Partnerkirchen. Wir werden
uns diese Woche stédndig auch damit zu beschaftigen
haben. Schon im Bericht des Herrn Landesbischofs wird
davon die Rede sein. '

Wir héren jetzt ein GruBwort von Herrn Prélat Dr. Gabel.

Prélat Dr. Gabel: Sehr verehrter Herr Président, sehr ver-
ehrter Herr Landesbischof, sehr geehrte Damen und Her-
ren, liebe Schwestern und Briider! Ich danke lhnen, daB
ich heute wieder unter Ihnen sein darf und so ein Zeichen

geben kann flir die Verbundenheit der katholischen Kirche -

mit der Evangelischen Landeskirche in Baden.

Das Thema, das Sie beschéftigen wird, war auch das
Thema eines dkumenischen Gottesdienstes im Freiburger
Miinster. Er war etwas lang geraten, aber doch sehr ein-
drucksvoll. Ein Wort, das Herr Dekan Ronecker dort
. gesagt hat, hat es mir sehr angetan — nicht nurin bezug auf
Seoul, sondern {iberhaupt in bezug auf die Entwicklung
des 6kumenischen Anliegens: Als Noe feststellen muBte,
daB die Taube ergebnislos wieder zuriickkommt, habe er
nicht geschimpft und geklagt, sondern gewartet und dann
wieder eine fliegen lassen.

Ich wilnsche lhnen etwas von dieser Geduld des Noe.
(Beifall)
Préasident Bayer: Herzlichen Dank, Herr Pralat Dr. Gabel.

X

Wahl von sechs Vertretern der Evangelischen
Landeskirche in Baden in die EMS-Synode
(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Ich bitte die Schriftfiihrer, die Stimm-
zettel fiir die Wahl zur EMS-Synode zu verteilen.

(Austeilen der Stimmzettel)
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Achten Sie noch einmal darauf, daB keine Stimmenh&u-
fung maglichist. Es konnen nur 6 Stimmen vergeben werden.

(Wahlhandlung)

Jeder hat seine sechs Kreuze gemacht. Jetzt werden die
Stimmzettel eingesammeit.

(Einsammeln der Stimmzettel)

Alle Stimmzettel sind abgegeben. Die Wahl ist abge-
schlossen. Die Stimmzettel werden ausgezahit.

Wir machen jetzt 15 Minuten Pause. Danach héren wir den
Bericht des Herrn Landesbischofs.

(Unterbrechung der Sitzung
von 10.20 Uhr bis 10.40 Uhr)

Président Bayer: Bitte nehmen Sie Platz. Wir haben noch
ein groBes Programm vor uns.

Ein PKW mit Mannheimer Kennzeichen steht in einer Auf-
fahrt. Der Fahrer wird gebeten, den Wagen aus der Auf-
fahrt zu entfernen. Ich weiB aber nur vom Kennzeichen ,MA".

(Heiterkeit)

Es soll niemand kompromittiert werden; Mannheimer gibt
es genigend.

X
Bericht des Landesbischofs Prof. Dr. Engelhardt

zur Lage

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Prasident, hohe
Synode, verehrte Géste, liebe Schwestern und Briider!

I. Quo vadis, ecclesia?

Uns kann nichts Besseres widerfahren, als daB wir bei die-
ser letzten Tagung der zu Ende gehenden Legislaturperi-
ode unserer Landessynode einen Schwerpunkt setzen,
der kein SchluBpunkt ist. ,,Zugénge zur Schrift - mit die-
sem Schwerpunktthema sind wir beim innersten Kern
unseres Kircheseins. Noch einmal steht die Frage vor uns,
die uns in den letzten sechs Jahren quer zu unserer laufen-
den Arbeit beschéftigt hat: Quo vadis, ecclesia? Von der
Bibel gewinnen wir MaBstédbe und Leuchtzeichen fiir den
Weg unserer Kirche, und um Ausstrahlungskraft in die
Welt und in unsere Gesellschaft hinein brauchen wir nicht
verlegen zu sein, wenn wir nur eindringlich genug fragen,
ohne die uns passende Antwort schon von vornherein auf
den Lippen zu haben: Was steht in der Bibel? Was tut sich
uns da fiir eine neue Welt Gottes auf, wenn sich uns die
Bibel auftut?

Mich hat in den vergangenen sechs Jahren eine statisti-
sche Feststellung immer wieder beschftigt. Ich bin vor
einigen Jahren schon einmal kurz in meinem Bericht dar-
auf eingegangen. 1984 erschien die EKD-Umfrage ,Was
wird aus der Kirche?" Unter den vielen dort genannten
Zahlen hat es eine Zahl in sich, die allerdings wenig beach-
tet wurde. Auf die Frage namlich, an welchen Eigenschaf-
ten die Evangelischen zu erkennen seien, antworten die
Befragten mit hoher Héufigkeit: ,Da man ein ansténdiger
und zuverlassiger Mensch ist; daB man seinem Gewissen
folgt.” Viel weniger — an der unteren Haufigkeitsskala lie-
gend — wird die Auskunft gegeben: ,DaB man die Bibel
liest. Was ist aus unserer Kirche geworden, die sich im
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okumenischen Dialog auf ihre reformatorische Identitét
beruft und sich gerne und theologisch selbstbewuBt ,Kir-
che des Wortes nennt? Wohin hat sich evangelische
Bibelfrommigkeit verfllichtigt? Wo bleibt die innere
Gebundenheit an die 1. These der Theologischen Erkla-
rung von Barmen, der sich unsere Landeskirche in Baden
in ihrer Grundordnung verpflichtet hat: ,Jesus Christus,
wie er uns in der Heiligen Schrift bezeugt wird, ist das eine
Wort Gottes, das wir zu horen, dem wir im Leben und im
Sterben zu vertrauen und zu gehorchen haben?*

Zu den schonsten LebensauBerungen — auch das betone
ich hier noch einmal — unserer Landeskirche in diesen letz-
ten sechs Jahren gehdrt das von vielen Gemeinden aufge-
nommene Schwerpunktprogramm ,Die Bibel ganz ken-
nenlernen”. Wer an den Seminaren teilgenommen hat,
dem wurde eine Menge Mitarbeit abverlangt. Aber es hat
sich fiir alle gelohnt; liber die Bibel haben sie zu staunen
gelernt. Viele Pfarrer und Pfarrerinnen haben neue Freude
an der Bibel und an der Theologie gewonnen. Allen ist
deutlich geworden: Je besser wir die Bibel in ihren groBen
Zusammenhangen und nicht nur von einzelnen Bibelwor-
ten her kennenlernen, um so fremder, aber auch um so
faszinierender tritt sie uns gegeniiber. Menschen sind in
den Bann dieses unaussagbaren Buches gezogen wor-
den, die der Kirche und unseren normalen gemeindlichen
Aktivitaten oft fern stehen. Uber dem neuen Zugang zur
Schrift, der eigenes Mitdenken unentbehrlich macht,
haben manche auch neuen Zugang zur Kirche gefunden.
Sie suchen eine nachdenkliche Kirche. Sie erwarten nun
auch dort den Ort neuer, gemeinsamer Nachdenklichkeit
von den groBen Aussagen der Bibel her. Diesen Erwartun-
gen gerecht zu werden, fordert uns heraus. Ich bin dafir
dankbar.

Quo vadis, ecclesia? Wohin geht Dein Weg, Kirche? Dort-
hin, wo wir immer wieder neu und elementar Zugang zur
Schrift gewinnen und fiir das Leben in unserer kompliziert
und manchmal auch ausweglos erscheinenden Welt neue
AnstéBe zum Nachdenken bekommen; dorthin, wo Men-
schen leben, die die tiefe Sehnsucht haben, fiir sich per-
sonlich, firihre Welt die groBen VerheiBungen Gottes auf-
leuchten zu sehen, so daB sie dariiber nicht einfach die
alten bleiben muissen.

DaB dies kein frommer Wunsch bleiben muB, soll ein
unverdachtiger Zeuge bestéatigen — einer, dessen Denken
sich fiir seine Zeitgenossen erstaunlich gewandelt hat, der
nach den Griinden dieses Wandels befragt wird und dar-
auf antwortet:

In der Tat, weder eine Vision, noch eine seraphische Verziickung,
noch eine Stimme vom Himmel, auch kein merkwiirdiger Traum
noch sonst ein Wunderspuk brachte mich auf den Weg des Heils,
und ich verdanke meine Erleuchtung ganz einfach der Lektiire eines
Buches. - Eines Buches? Ja, und es ist ein altes, schlichtes Buch,
bescheiden wie die Natur, auch natirlich wie diese; ein Buch, das
werkeltdtig und anspruchslos aussieht wie die Sonne, die uns
warmt, wie das Brot, das uns néhrt ... Und dieses Buch heiBt auch
ganz kurzweg das Buch, die Bibel. Mit Fug nennt man diese auch die
Heilige Schrift; wer seinen Gott verioren hat, der kann ihn in diesem
Buch wiederfinden, und wer ihn nie gekannt, dem weht hier entge-
gen der Odem des géttlichen Wortes.

So Heinrich Heine in der Vorrede zur 2. Auflage seines
Buches ,Zur Geschichte der Religion und Philosophie in
Deutschland®, in auch damals, vor mehr als 100 Jahren,
national bewegter Zeit, 1852.
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Oft haben wir zu wenig Geduld und zu wenig geistige
Kraft, im Umgang mit der Bibel auch wirklich Gott zu
suchen. Wir wollen unsere schon léngst uns zu eigen
gemachten Fiindlein zum soundsovielten Male wiederfin-
den. Aber jede Gottesdienstvorbereitung, jede Bibelar-
beit, wenn sie recht geschehen, nehmen uns in die gewiB
nicht leichte, aber lohnende Anstrengung des Denkens,
des Mitglaubens, Betens, Gott zu suchen — Gott bei der
Arbeit der Rettung und Erneuerung von uns Menschen
und der Welt. An dieser Stelle miissen wir immer wieder
ansetzen, wenn wir nach dem Weg unserer Kirche fragen.
Das Unentbehrliche, das Eine, was not ist, was der
Gemeinde ihre Konturen gibt, ist das aufgeschlagene,
gelesene, miteinander gelesene, weitergesagte und
gelebte Evangelium.

Il. Kirche in entwurzelter Zeit

Vieles wére zu sagen, was sich in den letzten sechs Jahren
zugetragen hat. Aber ich will nicht einfach Uiber Vergange-
nes berichten. Ich will AnstéBe aufnehmen, die weiterfiih-
ren, Fragen stellen, Markierungen setzen. Ich bitte mir
zuzugestehen, daB ich dabei auch meine persdnliche
Handschrift immer wieder deutlich mache.

Als Mitglied des Rates der Evangelischen Kirche in
Deutschland erlebe ich manchmal, wie schwer die Briicke
von der EKD zu unserer Landeskirche zu schlagen ist und
umgekehrt. Es gibt freilich EKD-Ereignisse, die die Men-
schen in unseren Gemeinden schnell einholen. Dazu
gehorte das Schwerpunktthema der EKD-Synode 1988
»Glauben heute — Christ werden, Christ bleiben”. Es hat
auch in einer ganzen Reihe von Gemeinden bei uns, bei
Altestenkreisen Resonanz gefunden. Es ist nicht zuféllig,
daB auf jener Synodaltagung der BeschluB fiir eine ,,Kam-
mer fiir Theologie* gefaBt wurde, die die EKD bis dahin
noch nicht hatte, die der Rat dann eingesetzt und in die er
auch Hermn Oberkirchenrat Klaus Baschang berufen hat.
Auf der konstituierenden Sitzung dieser Kammer hielt Ger-
hard Ebeling ein wichtiges Referat: ,Reformation einst und
jetzt. Erwdgungen in entwurzelter Zeit.“ Darin sagt Ebe-
ling:

Von der Kirche ist zu erwarten, daB sie mit dem Evangelium als dem
letztlich Haltgebenden und Nahrenden befaBt ist. Es ist aber kaum in
Zweifel zu ziehen — zumal wenn dabei jeder an sich selbst denkt -,
daB Kirche und Theologie dieser ihrer Aufgabe heute nur sehr
begrenzt (jedenfalls nicht zeitbestimmend) gerecht werden, vielmehr
selber von der Entwurzelung erfaBt sind, sei es dahinwelkend in tiefer
Resignation in bezug auf ihr Wesen und ihren Auftrag, sei es in hekti-
scher Geschaftigkeit, die das geistliche Defizit liberspielen soll, sei
es in dem Veersuch, sich dem Zeitgeist anzupassen durch ein verfehl-
tes Eingehen auf ihn oder aber in der Flucht vor der Aufgabe, dem
Zeitgeist nicht auszuweichen, ihm auf der Spur zu bleiben, um ihn zu
stellen.

Sind wir Kirche in entwurzelter Zeit? Wurzeln haben eine
doppelte Funktion: Sie geben Halt und sie spenden Nah-
rung. Bei Wanderungen durch unsere Walder nach den
Orkanen in den vergangenen Wochen erhalten wir leben-
digen Anschauungsunterricht (iber die Zerstérung des
Entwurzeltseins. Ebeling nennt nun als herausragende
Aufgabe der Kirche, daB wir im Evangelium Wurzeln schia-
gen sollen, indem wir uns einladen lassen

zu einer nie endenden Entdeckungsreise kreuz und quer durch die
Bibel .. zu einem Umgang mit der Bibel, bei dem sich das reformato-
rische Grundversténdnis gewinnreich an den Texten bewéhrt und
bewahrheitet.
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Ich nenne drei Situationen, da uns die Einwurzelung in die
Bibel reformatorische Grunderkenntnisse und Lebensakte
nahebringen und vor der Versuchung zum belanglosen
Christentum hoffentlich bewahren kann:

1. Wir Evangelischen halten viel vom aligemeinen Priester-
tum. Synodal verfaBte Kirche ist die Konsequenz daraus.
Aber wir verkennen das allgemeine Priestertum, wenn wir
die Représentanz in der Landessynode zu stark zum Spiegel
unserer innerkirchlichen Dienste und Berufsgruppen
machen. Wir brauchen in der Landessynode Frauen und
Manner, denen die Fragen unserer Gesellschaft und der
Welt auf den Négeln brennen und die uns helfen, immer
wieder nicht nur mit uns selbst und unseren Dienstverhélt-
nissen beschiftigte Kirche zu sein. Wir brauchen auch
einen synodalen Lebens- und Tagungsrhythmus, der solchen
Frauen und Ménnem die Mitarbeit ermdglicht, die als Chri-
sten mit beiden FiiBen in der Welt stehen.

Bei kirchlichen Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen, vor
allem bei Pfarrerinnen und Pfarrern hat sich das Gefiihl
breit gemacht, immer wieder (iberlastet zu sein. Dafiir gibt
es viele Griinde. Ich frage: Mangelt es an Erfahrung des
allgemeinen Priestertums? Allgemeines Priestertum ist
gegenseitiger priesterlicher Dienst. Wer betet zum Bei-
spiel mit dem Pfarrer, wenn er am Ende ist? Wem in seiner
Gemeinde kann er es sagen? Wie gut, wenn er zuhause
durch seine Frau und manchmal auch durch seine Kinder
so etwas wie allgemeines Priestertum, Zuwendung, Mit-
denken, Mitgetragenwerden erfahrt. lch méchte einmal in
lhrer aller Namen einen herzlichen Dank sagen an die
Pfarrfrauen und die wenigen Pfarrménner, die wir in unserer
Landeskirche haben. Wissen unsere Gemeinden, daB das
Pfarrhaus oft mehr ist als Anlauf- und Schaltstelle fiir die
Arbeit des Pfarrers oder der Pfarrerin? Oft ist es dariiber
hinaus der Ort, wo allgemeines Priestertum gelebt wird.
Viele Pfarrfrauen und Pfarrménner verwirklichen das viel-
zitierte Laienapostolat oft in einer Weise, daB man dariiber
nur staunen kann.

(Beifall)

Ich denke auch bei dem Stichwort ,allgemeines Priester-
tum* an die Erfahrungen, die Aussiedler — vor allem aus
der Sowjetunion — mitgebracht haben. Sie hétten geistlich
uberhaupt nicht Uberleben kdnnen, wenn es nicht diese
Erfahrung des allgemeinen Priestertums ganz elementar
gegeben hétte, wo Briider eingesprungen sind, keine
Ahnung von Theologiestudium hatten, von ihren Gemein-
den beauftragt und ordiniert wurden, (ber Jahre hin den
Predigtdienst zu tun.

Allgemeines Priestertum ist auch gemeinsames Priester-
tum. Gruppen in der Gemeinde leben dann nicht neben-
einander her: Hauskreise, ACKs, Arbeitsgemeinschaften
Christlicher Kirchen, christlicher Gemeinden, 6kumenische
Netzgruppen, Jugend-, Frauen- und Mannerkreise,
Gemeinschaften. Sie leben dann nicht einfach neben-
einander her. Allgemeines Priestertum heiBt, sich auch
hier gegenseitig in den einem wichtig gewordenen Anliegen
nicht einfach nur belehren, sondern ermutigen. Allgemeines
Priestertum bringt Entlastung, indem es Freude aneinander
weckt und aufeinander angewiesen macht und nicht ein-
fach nur dadurch, daB es Laienkréfte freisetzt.

2. Gemeinschaft von Frauen und Ménnern in der Kir-
che gehort zu den neuen wichtigen Lernerfahrungen. Der
Okumenische Rat der Kirchen hat dafiir, wie Sie wissen,
eine Dekade beschlossen. Ich bitte Sie alle, in diesem
Thema auch eine grundlegende Anfrage an unser Kirchesein
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sehen. Keinen kann doch die Feststellung von Frauen in
unseren Gemeinden unbertihrt lassen, die uns erkléren,
daB sie immer schwerer ihren Ort in unserer Kirche finden.
Sie flhlen sich bis in Sprach-, Denk- und Lebensakte hin-
ein marginalisiert. Die fiir reformatorische Theologie so
grundlegende Aussage: ,Hier ist nicht Jude noch Grieche,
hier ist nicht Sklave noch Freier, hier ist nicht Mann noch
Frau; denn ihr seid allesamt einer in Christus Jesus* (Gala-
ter 3,28) ist fir viele Frauen eine idealtypische Zielvorstel-
lung, aber weit entfernt von kirchlicher Wirklichkeit. Ich
bitte uns alle: Bevor wir feministische Theologie pauschal
als Haresie von uns weisen, bevor wir dem reformatori-
schen Bekenntnis und dem Gottes- und Christusver-
stédndnis der Bibel manchmal deutlich widersprechende
Verzerrungen feministischer Theologie dann gleich fiir das
Ganze feministischer Bibelauslegung halten, haben wir
das Verlangen nach Gemeinschaft und geistlicher Gleich-
berechtigung als Aufgabe zu sehen und vor allem auch
darauf zu achten, was im kirchensoziologischen Umfeld
die vielbeschworene Gleichheit in Frage stellt.

Nun lassen Sie mich einmal die Rolle wechseln und kurz
etwas erzdhlen, Uberhaupt nichts Aufregendes, aber Typi-
sches, Erdachtes, aber doch nicht ganz nur Erdachtes. Ich
erzéihle von Kéthe und Martin. Jede Vermutungen mit Ahn-
lichkeiten sind vergeblich.

Kathe und Martin werden an demselben Sonntag in der gleichen
Gemeinde zur Taufe gebracht. Vater, Mutter, Patinnen und Paten
begleiten sie. Ein gelungenes Bild von Gemeinschaft zwischen
Frauen und Ménnerm, gleich zu Beginn der kirchlichen Existenz von
Kéthe und Martin. Beide besuchen sie dann den Kindergarten;
Buben und Mé&dchen bekommen von der Erzieherin biblische
Geschichten erzihit. Beide haben in der Schule miteinander Religi-
onsunterricht; auch der Konfirmandenunterricht vereint sie beide,
und unter gliicklichen Umsténden finden beide sich wieder in der
kirchlichen Jugendarbeit. Immer noch Gemeinschaft von Frauen
und Ménnem in der Kirche erlebbar.

Wihrend der Zeit der Ausbildung lassen Kéthe und Martin den Kon-
takt zu ihrer Kirche ein wenig ruhen. Aber nach einigen Jahren der
Abwesenheit kehrt Kéthe in ihre Heimatstadt zurlick und wird von
einer Kollegin an kirchliches Land gezogen, in eine Gruppe von jun-
gen Frauen, die sich mit der Bibel ,feministisch gelesen* befassen.
Kiéthe ist keine radikale Feministin. Sie mdchte ihren kirchlichen
Freundeskreis in Richtung Manner erweitern, und so geht sie zum
Gottesdienst, um dort die ganze Gemeinde, eine Gemeinschaft von
Frauen und Ménnem, wie es so schon im Schaukasten heiBt, ken-
nenzulernen. Aber sie muB feststellen, daB, von ein paar ,gemisch-
ten® Jugendlichen abgesehen, die Frauen fast unter sich sind. — Ich
Uiberzeichne.

Kiithe wird spéter in den Altestenkreis ihrer Gemeinde gewdhit. Ihre
Hoffnung auf Gemeinschaft von Frauen und Ménnem in der Kirche
wird hier nicht enttduscht. Voller Erwartungen 4Bt sie sich in die
Bezirkssynode delegieren — und wen trifft sie dort? Martin, ihren Mit-
téufling, Mitschiller, Mitkonfirmanden. Martin kommt nicht von der
Basis, sondern ist ein ,Quereinsteiger”, wie er sagt, wegen seines
Sachverstandes in Baufragen geschétzt und dringend gebraucht.
Beruflich ist er stark gefordert und hat, wie er bedauernd sagt, daher
keine Zeit, intensiver am Gemeindeleben teilzunehmen. ,,Aber das
besorgt schon meine Frau, die ist sehr aktiv im Besuchskreis, und
Jetzt will sie noch das Bibelseminar mitmachen. Das Dumme ist bloB,
daB die Gemeinschaft in der Familie darunter leidet, wenn sie immer
wegrennt! ...

Sie konnen die Geschichte weitererzahlen, Viel Phantasie
brauchen Sie dazu nicht, nur ein paar offene Augen. Was
ist dran an der Feststellung mancher, daB die Mutter Kir-

_ che so fest in den Handen der Véter sei?




12 Erste Sitzung

Wir arbeiten in einer gemeinsamen Arbeitsgruppe der
Frauenarbeit und des Evangelischen Oberkirchenrates an
diesen Fragen. Die Ergebnisse der EKD-Synode 1989 in
Bad Krozingen ,Die Gemeinschaft von Frauen und Mén-
nern in der Kirche" werden wir in der neuen Legislaturperi-
ode auf allen Ebenen zu bedenken haben. Die Landeskir-
che hat schon vor Jahren einen wichtigen Schritt getan,
indem sie fiir Pfarrerinnen und Pfarrer Teilzeitarbeit
ermdglichte. Die Entscheidung unserer Landeskirche zur
Ordination von Frauen war keine Option fiir Frauen, die
theologisch ,ihren Mann stehen", sondern die geistliche
Offenheit fiir einen eigensténdigen, das Leben unserer Kir-
che bereichernden Beitrag der Frauen. Die Entscheidung
zur Frauenordination hat ekklesiologische Bedeutung
Uber den Kreis der Theologinnen hinaus.

3. Zu den Entwurzelungen gehort, daB wir weitgehend die
offentliche Sprachféhigkeit fiir unseren Glauben verloren
haben und so auch nicht mehr verstehbar genug benen-
nen kbénnen, was unsere Welt, das offentliche, gesell-
schaftliche und auch staatliche Leben dem Christentum
verdanken. Ich rede keinem triumphalen Kulturprotestan-
tismus das Wort, auch nicht einer christlichen Abend-
lands-Ideologie. Aber ich trete entschieden daflr ein,
Formkréfte unserer sékularen Lebenswelt bewuBt zu
machen. Sie warten darauf, in ihrer christlichen Herkunft
wieder entdeckt und zur Geltung gebracht zu werden,
Nahrung zu erhalten. Menschenwdrde, personale Unan-
tastbarkeit, Freiheitsrechte, Toleranz, Gemeinschaftssinn,
Solidaritdt — welche Aktualitat angesichts der Vorgéange in
Osteuropa — sind nach einem schénen Wort von Eugen
Biser ,Gewédhrungen des Christentums an die Welt“. Fir
sie haben wir einzustehen, ihre Verwurzelung im
biblischen Glauben bewuBt zu machen. Ich erinnere an
das Bild unserer orkangeschédigten Walder. An manchen
entwurzelten, hingemahten Baumen blihen noch die
Aste. Was fiir ein Signal fiir die Kraft der Wurzeln! Aber die
Aste werden verdorren. Um so wichtiger ist die tiefe Ver-
wurzelung.

An dieser Stelle nenne ich einmal den Religionsunterricht,
der ja = ich komme nachher noch darauf zu sprechen -
gerade auch im Hinblick auf die Vorgange in der DDR neu
ins Gespréch gekommen ist. Ich bin unseren Religionsleh-
rern und Religionslehrerinnen fiir ihren Dienst in den Schu-
len dankbar. Ich flige hinzu, fiir Pfarrer und Pfarrerinnen ist
dies keine Fremdtétigkeit. Es geht um die schone und her-
ausfordernde Aufgabe, verantwortliche Lebens-, Wis-
sens- und Gewissenskultur im christlichen Glauben, in der
Bibel zu verwurzeln und auf diese Triebkréfte aufmerksam
zu machen, Gewahrungen des Christentums an die Welt.

Ich nenne in diesem Zusammenhang auch die groBen
Glaubenstreffen unserer Kirchen: den Kirchentag, den
ich sehr lieb gewonnen habe, und den Gemeindetag
unter dem Wort, der am 14. Juni 1990 hier in Karlsruhe
stattfinden wird. Ich freue mich darauf, und ich lade die
Glieder unserer Landeskirche dazu herzlich ein. Ich sage
dies nicht in bischoflicher Umarmungstaktik, sondern aus
der Uberzeugung heraus, daB solche Treffen eine groBar-
tige Méglichkeit sind, die Bibel in der Offentlichkeit ins
Gespréach zu bringen und Menschen ganz unterschied-
lichen Couleurs mit der Bibel ins Gespréach zu bringen. Das
habe ich auf den Kirchentagen erlebt. Darum bin ich auch
auf den Katholikentag in Berlin gespannt, an dem ich wie-
der als Bibelarbeiter im Dialog mit Bischof Hemmerle von
Aachen mitarbeiten darf.

Da wir schon beim Katholikentag sind, fiige ich hinzu: Wir
freuen uns, unmittelbar dabei sein zu kénnen, wenn — wie

23. April 1990

kirzlich zu lesen war = 1992 der Katholikentag bei uns im
Lande, voraussichtlich in Karlsruhe, stattfinden wird. Ich
erlebe bei diesen groBen Treffen, daB geistliche Kraft
unserer Kirchen dort gewonnen und lebendig gehalten
wird, wo personliche Frommigkeit und Weltverantwortung
nicht gegeneinander ausgespielt werden, sondern sich
gegenseitig profilieren.

(Beifall)

DaB dies mdoglich ist, sehen wir an einer Gestalt wie
Johann Friedrich Oberlin, den Steintalpfarrer aus dem
ElsaB, dessen 250. Geburtstag wir dieses Jahr feiemn. Ich
mache unsere Gemeinden darauf aufmerksam: Es lohnt
sich, dort hinzugehen und sich mit diesem Mann zu befassen.

In einer Predigt Gber Johannes den Taufer, den Wegberei-
ter Jesu, weist Oberlin mit Nachdruck darauf hin, da8
Wegbereitung auch im Steintal das Gebot der Stunde sei.
Und so macht er sich mit TagelShnern unter dem bib-
lischen Aufruf ,Bereitet dem Herrn den Weg!" an den Stra-
Ben- und Briickenbau. Das Innere des Steintaler Pfarrhau-
ses ist Ubersédt mit schongeschriebenen Bibelspriichen,
hinter dem Pfarrhaus sind Versuchsbeete und eine Baum-
schule angelegt. Personliche Lebensschuld, die nur Gott
in Jesus Christus vergeben kann, und finanzielle Schul-
den, die Menschen driicken, kann er in einem Atemzug
nennen. Wiirde man ihm heute deswegen den Ketzerhut
des Befreiungstheologen aufsetzen?

Mit der von ihm gegriindeten ,,Christlichen Gesellschaft"
will er eine Reich-Gottes-Gemeinde schaffen, in der Gott
bis in jeden Winkel der irdischen Verhdltnisse ,alles in
allem* sein kann. Hier werden Diesseits und Jenseits nicht
auseinanderdividiert. Der in den Himmel aufgefahrene
Christus begegnet in der Not des heruntergekommenen
Mitmenschen. Welche Kraft des Glaubens! Was fir eine
Urspriinglichkeit des Glaubens — aus der Bibel gewonnen!

lll. Leben aus Rechtfertigung

Wir haben in dieser Legislaturperiode die Schwerpunkt-
synode zum Thema ,Gerechtigkeit® mit dem General-
sekretér des Okumenischen Rates der Kirchen, Emilio Castro,
und Professor Dr. Eberhard Jiingel gehalten — fiir viele
eine ganz wichtige Synode im Laufe dieser sechs Jahre.
Wichtig auch darum, weil wir hier gespiirt haben, wie die
reformatorische Lehre von der Rechtfertigung nicht ein-
fach etwas fiir die Lutheraner in Deutschland ist, sondern
einen unerhorten 6kumenischen Kontext hat. Das war fiir
mich bei dieser Synode besonders wichtig: Die Rechtferti-
gungslehre im ékumenischen Kontext ganz neu zu sehen -
und zu verstehen, im Kontext des konziliaren Prozesses.

Es gibt keine befreiendere Botschaft als die Botschaft von
der Rechtfertigung fiir die Menschen unserer Zeit, die alle
- oft in der UnbewuBtheit eines verstummten oder weltlich
gewordenen Glaubens — ihren gnadigen Gott suchen, weil
sie sich gnadenlos ausgesetzt fiihlen: Politiker miissen mit
mehr Verantwortung fertig werden, als sie tragen kénnen.
Arbeitslose und zumal Langzeitarbeitslose empfinden die
sie verletzende Ungerechtigkeit, daB man sich an sie
gewohnt hat. Das Altwerden bedeutet flir viele soziales
Vergessenwerden. Alleinerziehende Mitter oder Vater
passen nicht in die Normalitét kirchlichen Lebens; sie
kommen kaum in unseren Fiirbittgebeten vor. Sie kénnen
fortfahren in der Aufzdahlung von Menschen und Situationen,
fir die die Rechtfertigungsbotschaft etwas Befreiendes
haben kénnte.
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Es ist fiir viele Menschen unserer Zeit unheimlich lastig
geworden, sich standig rechtfertigen zu missen, auf sich
aufmerksam machen zu miissen, beachtet zu werden, in
ihren Grenzen anerkannt zu werden, ohne ausgegrenzt zu
werden, auf ganz elementare Weise Recht zu bekommen.
Dieser sténdige Legitimationszwang macht aktuell, was
die Bibel und reformatorische Theologie Rechtfertigung
nennen — ebenso wie die Kehrseite dieses Zwangs, nam-
lich das Selbstmitleid und jene heute oft kultivierte und bis
in die Sprache mit Tremolo vorgebrachte ,Betroffenheit”
und , Traurigkeit” — so ganz bestimmte modische Lebens-
wdrter.

Leben aus Rechtfertigung bedeutet, unbefangener leben
zu kénnen, auch sich selbst gegeniiber. lch muB mich
nicht standig ins Recht setzen, auch nicht in Selbstmitleid.
Ich gewinne Freiheit mir selbst gegeniiber. Woher aber
diese Kraft gewinnen, woher die Kraft nehmen zu solch
gerechtfertigtem Leben? Wie ist unbefangenes Leben
maoglich angesichts der ungeheueren Menschheitspro-
bleme, die ja nicht erst von Apokalyptikern beschworen
werden missen? Haben wir aufgrund der Ausbeutung von
Natur und Dritte-Welt-Landern nicht das Recht auf Leben
verwirkt, beziehungsweise unseren Kindern und Enkelkin-
dern schon verspielt? Robert Jungk — daB ich ihn gerade in
diesem Zusammenhang nenne, werden Sie verstehen —
hat einmal gesagt:

Wenn an irgendeiner Stelle die Normen fiir eine gute Zukunft verkiindet
werden, dann in der Schrift, deren wichtigste Botschaft seit langem
gerade jene Werte verkiindet hat, die heute als richtungsgebend fiir
das Uberleben des Menschengeschlechts angesehen werden,
Liebe und Selbstbescheidung.

Liebe und Selbstbescheidung sind in der Bibel nicht in
erster Linie Forderungen, sondern Geschenk, das uns von
Gott widerfahrt. Gott hat in unendlicher Liebe darauf ver-
zichtet, Vollstrecker unseres verwirkten Lebens zu sein.

Lassen Sie mich auch hier drei sehr unterschiedliche
Situationen nennen, anregend zum Weiterdenken, AnstoB
gebend zum weiteren Aufspiiren von Situationen, fiir die
die Botschaft vom gerechtfertigten Leben eine zukunfts-
weisende Offnung haben kann:

1. Warum hat die Landeskirche am 28. Dezember vergan-
genen Jahres nicht beim Mahnléduten fiir ungeborenes
Leben mitgemacht? Das bin ich mehrfach vorwurfsvoll in
Briefen und Telefonaten gefragt worden. — Wir haben wie
die wirttembergische Landeskirche erklart, daB das Lau-
ten unserer Glocken dem Gottesdienst gilt und nicht als
politische Demonstration miBverstanden werden solite.
Aber wichtiger ist mir in diesem Zusammenhang folgen-
des: Wir kénnen ungeborenes Leben wirkungsvoll dann
schiitzen und ihm auch von der Rechtfertigung durch Gott
hin sein Lebensrecht geben, wenn wir unser Engagement
in einen weiteren Lebenszusammenhang hineinstellen, als
dies durch gesetzliche Klarungen oder durch Verschar-
fung strafrechtlicher Bestimmungen meines Erachtens
mdglich ist. Die zentrale Frage muB lauten, wie wir die ver-
breitete lebensfeindliche Grundstimmung in unserer
Gesellschaft geringer machen. Lebensfeindliche Einstel-
lung ist doch nicht einfach nur den Frauen anzulasten, die
zum Schwangerschaftsabbruch bereit sind und so zur
Beratung kommen, sondern hat schon langst Platz gegrif-
fen, wo diese Frauen zum Beispiel bei der Wohnungssu-
che scheinbar ganz banal auf Ablehnung stoBen, weil sie
schwanger sind oder kleine Kinder haben. Es ist Aufgabe
unserer Kirche und jeder Gemeinde, ein lebensfreund-
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liches Klima zu schaffen, da werdende Mutter (und Véterl)
spuren: Das Kind, das ich erwarte, ist Zeichen einer unver-
brauchten Hoffnung, einer noch nicht geschéndeten Mensch-
lichkeit, einer instinktiven Giite, die keiner weiteren Recht-
fertigung bedarf.

Ich bitte unsere Gemeinden, sich mit der Gemeinsamen
Erklarung der Deutschen Bischofskonferenz und des
Rates der EKD, der sich die Kirchen der ACK angeschlos-
sen haben, zu befassen: , Gott ist ein Freund des Lebens.
Herausforderungen und Aufgaben beim Schutz des
Lebens.” Die neueste Nummer der Mitteilungen fihrt uns
ja breit in das Gespréach tiber diese gemeinsame Stellung-
nahme ein.

2. Recht zum unbefangenen Leben erfahren wir im
Geschenk des Sonntags. Dies kann nicht deutlich genug
immer wieder gesagt werden. Da gibt es rechtlichen
Sonntagsschutz, aber es geht auch um mehr, es geht um
Anfragen an uns. Bei einem Treffen mit dem DGB-Landes-
bezirk Baden-Wiirttemberg im Herbst vergangenen Jah-
res habe ich einige Thesen zur Diskussion gestellt. Ich will
hier davon nur knapp einige nennen:

= Kirchen und Gewerkschaften, auch andere gesell-
schaftliche Gruppen ~ ich denke an die Arbeitsge-
meinschaft Evangelischer Unternehmer - haben
gegen Sonntagsarbeit Stellung bezogen. Bei unter-
schiedlicher Akzentuierung gilt das gleiche Interesse:
Der Sonntag darf nicht durch Arbeitszeitregelungen
»ins Rutschen" geraten.

— Firdie Kirchen ist dabei das biblische Sonntagsgebot
entscheidend. Glaube an Gott ist nicht der Glaube
Vereinzelter, sondern Glaube einer Gemeinschaft. Im
Gottesdienst erfahrt der Glaube gemeinsam erleb-
bare Gemeinschaft. Dafiir brauchen wir gemeinsam
erlebbare Zeit, den Sonntag.

= Daher steht fiir die Kirche der freie Sonntag im Vorder-
grund. Das gefiilite freie Wochenende kann den
Sonntag in seiner fiir Christen wichtigen Bestimmung
gerade auch in Frage stellen. Andererseits muB aber
auch gesehen werden, daB der Sonntag gefahrdet ist,
wenn das freie Wochenende zur Disposition gestelit
wird; denn der moderne ArbeitsprozeB, bis zum
Samstag durchgehalten, erschopft Arbeitnehmer fiir
den Sonntag. Der Sonntag ist nach biblischem Ver-
stéandnis mehr als das erschopfte Ausruhen, nachdem
man buchstablich ,geschafft" ist.

~ Kritisch und selbstkritisch muB gesagt werden, daB
die Argumente fiir den freien Sonntag und das freie
Wochenende oft hehrer sind, als die Wirklichkeit auch
bei uns aussieht. Der Sonntag stellt sich nicht mehr
von alleine ein. Sind alle kirchlichen Sonntagsaktivita-
ten Zeichen von Sonntagsheiligung?

(Heiterkeit)

Ich habe darum immer wieder bei Dekanseinfiihrun-
gen auch darum gebeten — manchmal lieB es sich
machen, manchmal nicht —, daB Dekanseinfiihrun-
gen, an denen auch die Pfarrer des Kirchenbezirks
und die Pfarrerinnen teilnehmen sollen, nicht, wie bei
uns zur Tradition geworden, am Sonntagnachmittag,
sondern etwa am Freitagnachmittag oder Freitag-
abend erfolgen sollen. Ein wunderbarer Wochen-
schluB und Anfang fiir die neuen Dekanel!
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Es geniigt nicht, fiir das freie Wochenende oder den
freien Sonntag zu kdmpfen. Wir miissen uns gemein-
sam um eine Sonntagskultur bemiihen, damit das
freie Wochenende und der Sonntag mehr sind als von
der Arbeit abgekoppelte Zeit, in der ein Vakuum ent-
steht mit Sogwirkung fiir den ruhelosen Sonntag.

Vor 100 Jahren hat der hannoversche Pfarrer Uhlhorn
- ein wichtiger Mann in der Geschichte der Diakonie -
gesagt: ,Was ist ein Menschenleben ohne Sonntag? Ein
weiter Wiistenweg ohne Herberge. Darum: Schiitzen wir
die Herbergen! Wir brauchen sie zum Leben.” Ich flige
hinzu: Fiillen wir die Herbergen mit gemeinsam gestalte-
tem Leben und Feiern. Die Bibel und die im Gottesdienst
auf vielfaltige Weise zum Klingen gebrachte Bibel gibt uns
Impulse und MaBstébe fiir solches Feiern.

3. Ich nenne schlieBlich eine Situation ganz anderer, weil
innerkirchlicher Art: das 1988 verdffentlichte Papier des
Evangelischen Oberkirchenrates ,Auf dem Weg in die
kommenden Jahre — Uberlegungen zu Schwerpunkten
kirchlicher Arbeit“. Sie wissen: Die Reaktionen waren
vielfdltig, lebhaft, sehr kritisch. Viele haben sich damit
schwer getan. Es féllt uns ohnehin immer wieder schwer,
uns auf Uberlegungen anderer einzulassen — noch dazu,
wenn sie von ,libergeordneter” Stelle kommen und wie
eine beschlossene Sache wirken. Trotz allerimmer wieder
betonten Verunsicherungen sind die meisten sicher, daB
der bisherige, weil eigene Weg, richtiger und besser ist.

Ich sage noch einmal, worauf es bei diesem Schwerpunkt-
papier ankommt: auf notwendige gegenseitige Offnung
von Parochien und Gruppen in diesen Gemeinden zu einer
Kirche vor Ort, auf den wechselseitigen Austausch, auf die
gegenseitige Partizipation unserer Werke, Dienste und
landeskirchlichen Beauftragten. Unbefangener leben
bedeutet hier, vom Prinzip flichendeckender Arbeits-
weise abkehren zu kénnen. Kirchenbezirke sollen in den
Stand versetzt werden, in ihrem Raum kirchenleitende
Verantwortung zu iibernehmen und Entscheidungen auf
dem Hintergrund eigener Konzeptionsentwicklung zu treffen.

Der ekklesiologische Ausgangspunkt ist fir uns im Kolle-
gium des Evangelischen Oberkirchenrates das Modell
einer ,Kirche miteinander”. Gerade hier sind wir auch auf
die biblische Botschaft der Rechtfertigung angewiesen.
Denn Kirche ist mehr, als was fiir jeden einzelnen und jede
einzelne Gruppe fir das eigene Kirchesein wichtig ge-
worden ist.

Iich werbe darum, zu begreifen: Wir dirfen uns nicht mit
unseren Diensten und kirchlichen Werken, auch nicht als
Oberkirchenrat oder Landeskirchenrat, zum Mittelpunkt
der Landeskirche machen. Wir diirfen keine Partikularkir-
chen werden, die nebeneinanderher leben. Dann gewin-
nen wir missionarisches AufgabenbewuBtsein. Dann wer-
den wir auf den Weg gebracht zu Menschen, die Sehn-
sucht nach Kirche haben, die, oft an den Rand gedréngt,
darunter leiden, daB sie in einer in ihrem inneren Zusam-
menhalt bedrohten Lebensgemeinschaft existieren.

Ich méchte an dieser Stelle herzlich danken fiir die inten-
sive Arbeit der Synodalen und Synodalgruppe unter Lei-
tung von Herrn Dr.Gottsching. Hier wurde bisher ein
ordentliches Geschéft getan und muB noch getan werden.

IV. Ober den eigenen Kirchturm hinaus

Liebe Schwestern und Briider, wir wollen Kirche vor Ort
sein, aber wir diirfen nicht vor Ort uns selbst geniigen und
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dann parochial verkimmern. Die europdische Entwick-
lung und die umwalzenden Veranderungen in Osteuropa,
zumal in der DDR, né&tigen uns, liber den eigenen Kirch-
turm hinauszublicken. Wir brauchen gar nicht groB aufge-
fordert zu werden. Wir kénnen gar nicht anders, als hin-
auszublicken. Wir kbnnen es vor allem nicht anders tun,
als in dem BewuBtsein der weiterreichenden ékumeni-
schen Verpflichtung, auch iiber die DDR, auch (iber
Europa hinaus.

1. Zu Europa und zur européischen Einigung haben wir
Evangelischen lange Zeit - ich darf das einmal so sagen -
ein auffallend sprédes Verhéltnis gehabt. Im Blick auf die
Vollendung des Europdischen Marktes 1992 haben wir
gerne abwehrend gesagt: Europa ist doch mehr als
Westeuropa. - Die Einstellung hat sich geéndert. In unse-
rer Kirche ist européisches Interesse erwacht. Allerdings
habe ich jetzt den Eindruck, daB jetzt gesagt werden muB:
Europa ist nicht nur Osteuropa.

(Heiterkeit)

Wir diirfen Uber der uns faszinierenden Entwicklung in
Osteuropa nicht zu kurz kommen lassen, daB der dort in
Gang gekommene politische ProzeB von den Kirchen
nicht abseits von der westeuropéischen Einigung gesehen
werden darf. Darum ist es gut und wichtig, wenn wir
unsere schon seit Jahren bestehenden regelmé&Bigen
Kontakte zu den beiden elsdssischen Kirchen, der lutheri-
schen und reformierten, ausbauen. Diese beiden Kirchen
konnten ja so etwas wie ein Modell flr uns sein; denn sie
sind in dem véllig laizistischen Frankreich mit der konse-
guenten Trennung von Staat und Kirche ein Sondermodell
einer besonderen Bindung auch an den Staat, die fiir uns
wiederum unvorstellbar ist, wenn Pfarrer und die Kirchen-
leitungen etwa durch den Ministerprasidenten in Paris
ernannt werden.

Ebenso muB dieser ProzeB natirlich im Kontext der Kon-
ferenz Européischer Kirchen gesehen werden, die hier
schwerpunktmaBig eine neue wichtige Aufgabe
bekommt.

Reinhold Schneider, dieser groBe katholische, 6kumeni-
sche Européer, hat vor mehr als 40 Jahren eindringlich
beschrieben, was fiir das EuropabewuBtsein der Kirchen
bestimmend bleiben muB:

Europa kann allein bestehen, wirken, gestalten, wenn vom Menschen
zum Menschen, vom Volk zum Volk die Leidenschaft fiir das Recht,
eine Empfindlichkeit gegen das Unrecht sich fortpflanzen ...

Wenn wir uns von der Leidenschaft flr das Recht leiten
lassen, dann treten wir dafiir ein, daB die zu erwartende
wirtschaftliche Macht Europas auch den Landern der Drit-
ten Welt zugute kommt, damit diese in ihrer wirtschaft-
lichen Leistungskraft nicht noch mehr gegeniiber den
Industrieldndern zuriickfallen. Entwicklungspolitik ist die
gemeinsame européische Herausforderung. Hier hat
gerade auch kirchliche Entwicklungsarbeit ihre wichtige
Aufgabe.

Wenn uns Empfindlichkeit gegen das Unrecht leitet, dann
treten wir ein fir die Verwirklichung der Menschenrechte,
den ErlaB von Grundrechtskatalogen, immer wieder, tUber-
all in der Welt, indem wir sie hierzulande nicht zur Disposi-
tion stellen. Die Kirchen Westeuropas - jlingst hat es die
.Konferenz der Kirchen am Rhein" wieder gezeigt —
machen sich stark fiir eine koordinierte européische Asyl-
politik.




23. April 1990

Liebe Schwestern und Briider, ich bin immer wieder iber-
rascht, daB wir bei Treffen mit Vertreterinnen und Vertre-
tern der Kirchen aus der Schweiz, aus Frankreich, aus den
Niederlanden, auch aus GroBbritannien schnell beim
Thema der Asylpolitik sind. Ich habe manchmal den Ein-
druck, daB das diese Kirchen noch stédrker als uns
umtreibt. Was ist es, was dabei die Gemeinden so
umtreibt? Wehren wir uns gegen die Fremden, weil wir die
ungeheuren Probleme von uns abhalten wollen, die sie
hierher getrieben haben?: die Verarmung der Dritten Welt,
das Reichtumsgefalle der Industrielander, die Zerstorung der
Lebensressourcen, die unvorstellbaren sozialen Probleme.

Griinde fiir Fluchtbewegungen und Migration von Siiden
nach Norden sind vielfdltig. Die Kirchen, die mit Partnern
aus der Dritten Welt eng verbunden sind, wissen sehr
wohl, daB massive Migrationen allein nicht die Lésung des
Problems sein kdnnen. Sie sprechen sich auch nicht fiir
undifferenzierte Migration nach Westeuropa aus. Wir
missen aber eintreten fir die uneingeschrankte Achtung
der Menschenwiirde — wie auBerhalb Europas, so auch
hier. Wir miissen den Regierungen helfen, den Weg zu
einer europdischen Asylpolitik zu finden, die Fliichtlinge nicht
diskriminiert und die Menschenrechte ins Zentrum riickt.

In letzter Zeit sind im Bereich unserer Landeskirche Chri-
sten aus der Tirkei nicht nur von Abschiebung bedroht
worden, die Abschiebungen wurden auch vollzogen.
Meist handelt es sich um junge Menschen, von denen die
Mehrheit der Familien bereits hier lebt, die alten Eltern
aber oft noch in der Tirkei leben. Die Behdrden argumen-
tieren: Damit sind die Briicken ins Heimatland nicht abge-
brochen. So beginnt — wie unser dafiir zustandiger Bruder
Weber als Beauftragter einmal formuliert hat -, eine Fami-
lienzusammenfiihrung nach rickwarts“. Das darf nicht
geschehen. Ich denke auch an die Abschiebung von Kur-
den an anderer Stelle. '

Wir bitten die Landesregierung mit Nachdruck, von sol-
chen Abschiebungen abzusehen, wie es den Kirchen auch
mehrfach zugesagt worden ist. Ich mochte an diese
Zusage erinnern.

(Beifall)

Wir werden nur dann Europa sein kdnnen mit ,Leiden-
schaft fiir das Recht" und mit ,Empfindlichkeit gegen das
Unrecht, wenn es keinen gnadenlosen Konkurrenzkampf
der Néte am unteren Rand der Gesellschaft gibt, der dann
unterschiedslos die einheimischen und die zu uns gekom-
menen Menschen umfaBt und bei dem jeder auf jeden tritt,
der noch weiter unten ist: die sozial benachteiligten Bun-
desbiirger auf die Ubersiedler, die Ubersiedler auf die
Aussiedler, die Aussiedler auf die Auslénder und die Asyl-
suchenden. Menschenwiirde ist nur solange unteilbar, als
sie unterschiedslos zuerkannt wird.

2. Keine anderen Ereignisse wie die in der DDR helfen uns
so sehr, iber den eigenen Kirchturm hinauszublicken. Auf
immer wieder gestellte Fragen unseres Kircheseins haben
wir plétzlich unerwartete Antworten bekommen:

Wir lernen neu begreifen, liebe Schwestern und Briider,
was Volkskirche sein kann. Hierzulande sprechen wir
manchmal sehr lieblos von der Volkskirche. Und wir set-
zen noch eins drauf, indem wir geringschétzig von der
~Amtskirche" oder ,Behdrdenkirche" sprechen. Ohne
volkskirchliche Strukturen, ohne das, was man manchmal
auch ,Amtskirche” oder ,Behdrdenkirche” nennt, héatte
die Evangelische Kirche in der DDR ihre Rolle so nicht
spielen kénnen, fir die sie ja von aller Welt zu Recht
Respekt erhélt.
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Oder ich erinnere daran: Jahrelang standen die groBen,
alten oder auch neugotischen Kirchen wie museale Fos-
sile da. Sonntags traf sich ein kleines Hauflein in dem
hohen Geméuer. Plotzlich waren die Kirchen voll, da
wurde gebetet und heftig diskutiert, Atheisten und Chri-
sten formulierten ihre Forderungen an die Regierung, sie
sangen Chorédle und Gottessongs. An keiner anderen
Stelle in der Republik gab es lange Zeit Raum fiir diesen
Schrei nach Freiheit.

Wir haben seit Jahren gemeinsam mit den Kirchen der
DDR die Friedensdekade im Herbst gehalten — Ausdruck
unserer ,besonderen Gemeinschaft* unserer Kirchen.
Und dann kam unerwartet Bewegung in das von Waffen
erstarrte Gegeniiber Ost/West. Gebete sind erhdrt wor-
den, die manchmal angesichts der harten Realitdten der
gerade noch lber die Lippen gebrachte letzte Hauch von
Hoffnung waren. Das Gegeneinander von Ost und West
verlor seine scheinbar betonharte, mauerharte Endgltigkeit.

Ich halte an dieser Stelle inne und wende unsere Aufmerk-
samkeit einer unheimlichen Aktualitdt zu. Karlsruhe hat vor
wenigen Tagen beim ZusammenstoB und Absturz zweier
kanadischer Militérflugzeuge groBe Bewahrung erfahren.
Erschrecken und Aufatmen dariiber sind groB. Wir haben
gestern im Gottesdienst in Karlsruhe Gott fir diese
Bewahrung gedankt. Es darf nicht bei der Feststellung
bleiben: ,Wir sind noch einmal davongekommen." Wir for-
dern die politische und militdrische Fiihrung unseres Lan-
des auf, allen EinfluB geltend zu machen, daB militarische
Ubungsfilige liber bewohntem Gebiet eingestelit werden.
Wir erleben, daB lange Zeit todlich verfeindete Staaten
sich friedlich aufeinanderzu bewegen. Die von allen geriihmte
Gewaltlosigkeit auf den StraBen der DDR im vergangenen
Herbst solite von uns nicht nur bewundert werden, sondern
verpflichtet auch, auch den Himmel {ber unseren StraBen
freizuhalten von gewalttéatigen Gefahrdungen.

(Beifall)

Ich méchte einmal zugespitzt sagen: In diesem Falle wie
auf Erden so auch am Himmel!

(Heiterkeit)

Politiker, die die Rolle der Kirche beim politischen
Umbruch in der DDR respektieren, sollten die nicht erst
jetzt vorgebrachte kirchliche Bitte ernst nehmen: Lassen
Sie bitte ab von Uiberholten Feindbildern; Geist und Logik
der Abschreckung stehen im Widerspruch zur Botschaft
des Evangeliums und zu der politisch realen Verdnderung,
die wir erleben, da Volker und Nationen ihren Schrecken
voreinander verlieren und sich einander ganz neu zuwenden.

(Beifall)

Wir streiten oft (iber den politischen Auftrag der Kirche.
Kirche soll Kirche bleiben! Und nun haben wir in der DDR
erlebt, daB die Kirche gerade dadurch Kirche geblieben
ist, daB sie in ihren Gottesdiensten nicht an den politi-
schen Realitdten vorbeigebetet hat. ,Wir haben in diesen
Monaten neu erfahren, welche politischen Wirkungen der
geistliche Auftrag der Kirche hat”, heiBt es in der Loccu-
mer Erkldrung vom Januar dieses Jahres. Diejenigen, die
immer noch, immer wieder den konziliaren ProzeB total
ablehnen oder nach Seoul gar von seinem Scheitern sprechen,
gleichzeitig aber den Kirchen in der DDR Anerkennung fiir
ihren Beitrag bei der gesellschaftlichen Verdnderung zollen,
sollten sich {iber diese Inkonsequenz im klaren sein. Viele
Gemeinden und die Christen in der DDR haben Ausstrah-
lungskraft,  Sprachfahigkeit in  den  turbulenten
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Diskussionen und geistliches SelbstbewuBtsein dadurch
erhalten, daB sie sich sehr viel unmittelbarer als bei uns auf
den konziliaren ProzeB eingelassen haben und daf sie die
davon engagierten Gruppen nicht fiir sich agieren lieBen,
sondern zu ihrer Stimme gemacht haben.

Wie geht es weiter? In Loccum haben im Januar Vertreter
des Bundes der Kirchen der DDR und der EKD erklért:

Wie sich auch die politische Entwicklung kiinftig gestalten mag, wir
wollen der besonderen Gemeinschaft der ganzen evangelischen
Christenheit in Deutschland auch organisatorisch angemessene
Gestalt in der Kirche geben. Mit den wéhrend der Zeit der Trennung
gewachsenen Erfahrungen und Unterschieden wollen wir sorgsam
umgehen.

Loccum macht keine Tempovorgabe. Die Erklérung stelit
auch keinen Fahrplan auf. Sie muB verstanden werden als
Grundlage fiir einen ProzeB des Einandernaherkommens,
der nicht tberstirzt vor sich gehen kann. Es ist meine Auf-
fassung, daB die kirchliche Einigung behutsamer zu
geschehen hat als die staatliche. Unsere Partnerkirchen —
man denke an die vielen Synodalen und Theologen in der
neugewahlten Volkskammer und in der Regierung — brau-
chen zunéchst noch viel Zeit und geistige und geistliche
Kraft filr die Emeuerung ihrer Gesellschaft undihres Staates.

Die Kirchen in der DDR und hier bei uns haben sich in den
40 Jahren nicht aus den Augen verloren. Wir sind sehr
dankbar fiir die intensiven Partnerschaften auf allen Ebe-
nen, zwischen Familien, die sich gegenseitig besuchten,
auf Gemeindeebene, auf Kirchenbezirksebene, auf der
Ebene von Kirchenleitungen. Wir haben uns gegenseitig in
Anspruch genommen und mit unterschiedlichen Erfahrun-
gen reicher gemacht. Géste aus der DDR gehdren seit
Jahr und Tag — so méchte ich sagen, Bruder Heyn — hier-
her in unsere Landessynode. Manchmal habe ich aller-
dings den Eindruck, daB wir jetzt fast erschrecken, weil wir
erkennen, wie wir in der ,besonderen Gemeinschaft”, die
+ wir immer wieder betont haben, enger zusammenge-
wachsen sind, als uns manchmal bewuBt war. Und ich
stelle auch fest, daB wir aus diesem plotzlichen Erkennen
des enger Zusammengewachsen-Seins auch feststellen,
wie wir-uns in manchen LebensduBerungen trotz intensiv
gepflegter Partnerschaften noch zu wenig kennen. Jetzt,
aufgrund der neuen Situation kénnen, jamiissen wir unbe-
fangener miteinander umgehen, als es in den vergangenen
Jahren manchmal geschehen ist, wenn wir uns aufgrund der
einander zugesagten, vereinbarten Nichteinmischung in die
Verhéltnisse des anderen auch geschont haben.

Ich hoffe, daB auf der Basis der Loccumer Erklarung dort,
wo es nétig ist, auch der streitbare Dialog gefiihrt wird um
den weiteren Weg unserer Kirche. Wir in der EKD haben zu
bedenken, was es bedeutet, in starkerem MaBe Minder-
heitenkirche zu sein, was den Kirchen in der DDR ihr
besonderes Profil gegeben hat. Unsere Bitte an die Kirchenin
der DDR ist es, bei allem, was sie jetzt an Regelungen auch
rechtlicher Art treffen, zu bedenken, welche Riickwirkungen
dies auf uns in der EKD und den Landeskirchen haben
kann. In diesem Zusammenhang werden ja immer wieder
Kirchensteuer und Religionsunterricht genannt. Manch-
mal hat man den Eindruck, als wéren das die beiden notae
ecclesiae der Kirchen in der Bundesrepublik. Beides,
Kirchensteuern und Religionsunterricht, wollen viele so in
unseren Partnerkirchen in der DDR nicht ibemehmen.
Allerdings herrschen dabei oft auch Informationsdefizite
tber die staatskirchenrechtliche Struktur und Hinter-
griunde von Kirchensteuer und Religionsunterricht. Das
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einander nahezubringen ist eine der Aufgaben in nachster
Zeit. Wer Freiwilligkeitskirche gegen Kirchensteuer aus-
spielt, beschwért auch eine falsche Alternative,
(Beifall)

ebenso, wer katechetische Gemeindeunterweisung dem
Religionsunterricht an staatlichen Schulen entgegensetzt.
Der Religionsunterricht ist bei uns keine Angelegenheit
des Staates. Rechtlich gesprochen: Veranstalter des Reli-
gionsunterrichtes ist zwar nicht die Kirche, sondern der
Staat. Der Religionsunterricht ist aber inhaltlich unab-
hangig, und dartiber zu wachen, ist unsere Aufgabe.

Aber welche Chance - und jetzt erinnere ich noch einmal
an das, was ich vorhin im Blick auf das Verwurzeln von
Gewaéhrungen des Christentums an unserer Welt gesagt
habe!

Die kirchliche Einigung darf nicht zu einer selbstgeniigsamen
deutschen Nationalkirche fiihren. Wir bleiben auf das Ein-
gebundensein in den weiten kumenischen Kontext ange-
wiesen. Wir haben dafiir einzutreten, miteinander mit den
Kirchen in der DDR, daB wir (iber der deutsch-deutschen
Faszination nicht unsere Verantwortung — die kirchliche
und die staatliche - fiir die Dritte Welt vernachldssigen. So
wenig wie die Menschen, die hier bei uns sozial am
unteren Rand leben, durch das, was uns im Augenblick
Abend flr Abend in Atem halt, ins Abseits gestellt werden
dirfen, so wenig die Note der Dritten Welt. Wir méchten
miteinander in einem Deutschland leben und dort mit-
einander Kirche sein, in dem auch soziale Wachheit und
Sensibilitét fiir unendliche Not hier bei uns vor der Tiir und
in der Welt hohen Rang haben. Dies ist nur méglich auf-
grund der von der Bibel gebotenen o6kumenischen
Gemeinschaft.

Ich breche hier ab, erinnere aber noch einmal an einen
250. Geburtstag in diesem Jahr. 1740 wurde Johann Hein-
rich Jung-Stilling geboren, gleichalt also wie Oberlin. Von
seinem Vater ist er streng pietistisch erzogen worden. Er
wurde — welche Spannweite! — vielbegehrter Augenarzt
und Kameralwissenschaftler. Seine zahlreichen Lebens-
stationen haben ihn auch nach Heidelberg und nach
Karlsruhe in den Dienst des Kurfiirsten Karl Friedrich von
Baden gefiihrt. Jung-Stilling hat 10 Jahre lang morgens
vor der Berufsarbeit ,Tégliche Bibeliibungen“ gehalten.
Dann (ibersetzte er einen hebraischen und einen griechi-
schen Bibelspruch aus dem Kontext erst ins Lateinische,
dann ins Deutsche, und dann faBte er noch, was ihm dabei
wichtig geworden war, oft in gebundener Sprache zusam-
men. Zu einem Vers aus der 9sterlichen Emmaus-
Geschichte dichtete er:
Wir Jiinger wallen traurig hin
und gramen uns in unserern Sinn,
daB wir von dir nichts sehen.
Doch sehen wir aus deiner Schrift,
daB sie die Dinge richtig trifft,
die jetzt bei uns geschehen.
Besseres, liebe Schwestern und Briider, kann uns nicht
geschehen, als daB uns personlich bei unserer ,téglichen
Bibeliibung“ und unserer Kirche bei dieser Synodaltagung
— zumal mit diesem Schwerpunktthema - dies auch
wiederfahrt, einen solchen Zugang zur Schrift zu finden:
Doch sehen wir aus deiner Schrift,
daB sie die Dinge richtig trifft,
die jetzt bei uns geschehen.
Vielen Dank.

(Lebhafter Beifall)




23. April 1980

Prasident Bayer: Ganz herzlichen Dank, Herr Landes-
bischof. Sie haben den vielen wichtigen Themen, die Sie in
friiheren Berichten zur Lage angesprochen haben, weitere
aktuelle wichtige Themen angereiht und, wie Sie vorhin in
einem Versprecher selbst gesagt haben, ,Thesen von
Baden" aufgestellt. Das Ganze ergibt nun in dieser Amts-
periode eine lange Perlenkette von Schwerpunktthemen,
die uns hier in der Synode und die ganze Landeskirche
immer wieder beschéftigt haben.

Uber den heutigen Bericht werden wir noch an diesem
Werkeltag — Heine — heute nachmittag ab 15.30 Uhr eine
Aussprache haben.

X

Wahl von sechs Vertretern der Evangelischen
Landeskirche in Baden in die EMS-Synode
(Fortsetzung)

Président Bayer: Liebe Konsynodale, ich gebe Ihnen das
Wahlergebnis bekannt:

Abgegebene Stimmzettel 71
Erforderliche Stimmenzahl 36
Giltige Stimmzettel 71

Es haben folgende Kandidaten folgende Stimmenzahlen
erhalten:

Engelhardt, Kurt 23 Stimmen,
Dr. Fischer, Beatus 60 Stimmen,
Dr. Gandras, Joachim 27 Stimmen,
Dr. Gilbert, Helga 55 Stimmen,
Gréb, Johanna 48 Stimmen,
Heinemann, Lore 39 Stimmen,
Jung, Gerhard 44 Stimmen,
Koser, Udo 10 Stimmen,
Leser, Gudrun 29 Stimmen,
Rave, Hellmut 32 Stimmen,
Walz, Karlfrieder 22 Stimmen.
Damit sind gewahilt:

Herr Oberkirchenrat Dr. Fischer, Frau Dr. Gilbert, Frau
Gréb, Herr Jung und Frau Heinemann.

Allen Gewdéhiten unseren herzlichen Glickwunsch!
(Beifall)

Nun die Frage: Nehmen Sie die Wahl an, Herr Dr. Fischer?

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Ja.

Président Bayer: Danke sehr. — Frau Dr. Gilbert?

Synodale Dr. Gilbert: Ja.

Prasident Bayer: Frau Grab?

Synodale Gréb: Ja.

Prasident Bayer: Frau Heinemann?

Synodale Heinemann: Ja.

Prasident Bayer: Herr Jung?

Synodaler Jung: Ja.

Président Bayer: Sie haben gezahit, daB nur fiinf gewéhit
sind. — Herr Punge, ich habe Ihr Handzeichen schon gese-
hen; aber nach unserer Grundordnung ist bei 71 abgege-
benen Stimmen die erforderliche Stimmenzahl 36. Wir
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bendtigen einen zweiten Wahlgang. Wir haben schon die
Stimmzettel. Es ist da heute nachmittag um 15.30 Uhr
noch eine Stimme abzugeben.

X

Bericht von Oberkirchenrat Dr. Lothar Coenen,
Okumene und Auslandsarbeit der EKD — Hannover:
Gerechtigkeit — Frieden — Bewahrung der
Schépfung — Anmerkungen zur Weltversammlung
in Seoul, Mérz 1990

(siehe Anlage 19)

Préasident Bayer: Es berichtet Herr Oberkirchenrat
Dr. Coenen. Er ist in doppelter Funktion hier. Er vertritt
auch den langjéhrigen Besucher Oberkirchenrat Bromm,
der sich fiir diese Tagung entschuldigt hat.

Ich bitte nun Herrn Dr. Coenen zum Referat.

Oberkirchenrat Dr. Coenen: Zundchst einmal gestatten
Sie mir, Ihnen GriiBe auszurichten vom Kirchenamt der
Evangelischen Kirche in Deutschland und auch von Herrn
Oberkirchenrat Bromm, der dieses Mal nun nicht hier bei
lhnen ist.

Ich habe beim Bericht des Herrn Landesbischofs daran
gedacht: was ist die EKD? Sie ist nichts anderes als die
Gemeinschaft ihrer Gliedkirchen. Das Leben der Gemein-
den ist das Entscheidende in der Kirche; und was wir tun
konnen, ist, zuzuhoren, achtzugeben und dem zu dienen
im Sinne eines Ministeriums ~ das nehme ich heute fiir
Herrn Bromm wahr. Mehr brauche ich dazu auch nicht zu
sagen. Synoden muB man zu lange GruBworte ersparen.

Herr Préasident! Hohe Synode! Meine Damen und Herren!
Wenn Sie jetzt einen Bericht (iber den konziliaren ProzeB
erwartet hatten, wirde ich sagen: Das kann man einspa-
ren. Denn das, was der Herr Landesbischof in seinem
Bericht vorgetragen hat, war exakt und genau die prakti-
sche Nutzanwendung dessen, worum es geht, wobei es
nicht auf das Stichwort  konziliarer ProzeB“ ankommt.
Aber heute soll es ja speziell um Seoul gehen.

+Es ist ein seltener SchulterschluB: Sowohl der Informati-
onsdienst der Evangelischen Allianz als auch der Evange-
lische Pressedienst erkldren die 6kumenische Weltver-
sammlung fiir Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der
Schopfung flir gescheitert.” So beginnt ein Artikel in den
»Evangelischen Kommentaren®, geschrieben von Michael
StauB.

Ich habe ein wenig durchgeblattert, was sich so an Pres-
sestimmen findet. Damit wir wissen, wovon wir ausgehen
konnen, will ich Ihnen einfach ein paar Stichworte weiter-
geben: ,Peinlich und liberfliissig" sei das Ganze gewesen,
so Thielmann in ,idea spektrum". ,Der Wind weht aus
Siid* als Uberschrift im ,Evangelischen Wochenblatt fiir
Bayern“ von Herrn Taubert. ,Divergenzen und Konsens
Uber Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schop-
fung” ist die abwégende, niichterne Uberschrift der
»Neuen Zurcher Zeitung", aber ,Die Blamage von Seoul”,
nennt es Herr Wehowski der ,Sliddeutschen Zeitung"”.
»Kirchen (iber Friedensdokument zerstritten“, ,Wider-
stand fiir das Leben", ,Kein gemeinsames Wort an die
Menschheit“, ,Warten auf das richtige Konzil“, so ,,Rheini-
scher Merkur”. ,Die lllusion der Einheitsethik" (,Nachrich-
ten der Evangelisch-Lutherischen Kirche in Bayern*, von
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Herrn Graf), ,Zwischenstation auf dem Wege zur weltwei-
ten Umkehr* (Jonas Schmitt in ,,Publik forum"), ,Seoul nur
eine Notlosung?* (Potsdamer Kirche). ,Kein Durchbruch,
vielleicht ein Aufbruch* (der ,Uberblick”, von Gerhard
GroB). ,Konziliarer ProzeB erst am Anfang“, (,KNA" -
Katholische Nachrichtenagentur —, von Herrn Dr. Thénis-
sen, der ja bei uns ist).

Das sind die Ausgangspunkte, die der normale Leser hier
in der Bundesrepublik haben muBte und auf die wir stie-
Ben, als wir aus Seoul zurlickgekommen sind, — einem Ort,
tiber dessen Geeignetheit fiir eine solche Tagung man
streiten kann. Es ist sicher richtig, was irgendwo bemerkt
worden ist, daB die Konferenz an diesem Platz, in einer
Stadt von 12 Millionen — vielleicht sind es sogar noch
mehr; niemand weiB die Zahl ganz genau -, in dem riesi-
gen Olympischen Park, den zu umrunden man eine
Stunde FuBweg braucht, wo sie zum (bernéchsten
Gebaude 10 Minuten FuBweg brauchen, nicht unbedingt
an einem idealen Ort war — einem Park, der fiir die Beteili-
gung von zigtausend Menschen anlédBlich der Olympi-
schen Spiele eingerichtet worden ist, eingerichtet auf
Kosten der Notunterkiinfte von Menschen, die dort
gewohnt haben, die weg muBten, damit die Weltéffent-
lichkeit nicht gewahr wurde, in welchem Zustand sich
Korea befindet; in einem Land, das darauf aus ist, wirt-
schaftlichen AnschluB zu bekommen, das die Entwick-
lungsschwelle in etwa schon (berschritten hat, das
gleichwohl zu den Billiglohnléndern gehort, in dem fast
durchweg kaum erschwingliche Preise fiir die Unterbrin-
gung in Hochh&usern — sie sind alle 14 bis 16 Stockwerke
hoch — gezahlt werden miissen, in einem Land, das nach
der Gesamtbevdlkerungszahl kleiner ist als die Bundesre-
publik und die DDR zusammen, in dem aber 1,5 Millionen
Menschen in Nord und Siid unter Waffen stehen - eigene
und solche, die behilflich sind bei der Erhaltung der jeweils
verstandenen Freiheit —, in einem Land, in dem sich nie-
mand an Umweltfragen stort, weil man dafir keine Zeit
und keine Moglichkeit hat, in einem Land, in dem es Millio-
nen von Familien gibt, die von ihren Onkeln, Tanten oder
Geschwistern, die in Nordkorea leben, nichts wissen und
denen nicht erlaubt ist, damit auch nur auf Umwegen tber
das Ausland Kontakt aufzunehmen, wenn sie nicht mit den
nach wie vor geltenden strengen Antikommunismus- und
Spionagegesetzen in Konflikt kommen wollen.

In diesem Land fand diese Weltversammlung statt. Es
ware spannend und interessant, mehr darliber zu berich-
ten, auch was die Kirchen angeht. Aber Sie wissen, wie
das bei solchen Tagungen ist: Manche von uns haben
Gelegenheit gehabt - ich habe gestern abend gehért, daB
von Gemeinden in dieser Landeskirche Verbindungen mit
nordkoreanischen Gemeinden bestehen —, deren Leben
zu sehen, das anders ist als das unsere, das in einer ande-
ren Kultur gewachsen ist, das unter einem anderen Missi-
onseinfluB — im wesentlichen unter dem amerikanischen -
entstanden ist mit einem den Besucher verwirrenden
Geflecht von Kirchen; es sind ihrer viele, dié untereinander
zerfallen in fundamentalistische Gruppen und solche, die
sich an der Min-Jung-Theologie orientieren, einer der Be-
freiungstheologie verwandten Strémung.

Es ist ein Land, in dem die Christenheit, gewachsen in den
letzten 30 Jahren, etwa ein Viertel der Bevédlkerung aus-
macht — aber tduschen Sie sich nicht, Sie sehen mehr
Kreuze und Kirchen als bei uns, wenn Sie durch die Stadt
und durch das Land fahren -, ein Land, in dem die
Gemeindezahlen nicht fiktiv sind und nicht die Kirchen-
steuerzahler bezeichnen, sondern die festen Mitglieder,
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die dann auch da sind und mit denen man rechnen kann.
Wir leben ja ohnehin in einem 6kumenisch unvergleichba-
ren Gebilde; denn unsere Zahlen lassen sich nicht gleich-
setzen mit den anderen; das wissen Sie. Der Herr Landes-
bischof hat darauf angespielt. Es ist ein Land, in dem ver-
standlicherweise und flr uns doch schwer verstehbar, die
Kirchen in eine Stimmungslage hineinkommen kénnen, in
der die Frage der nationalen Einheit zur beherrschenden
Frage wird, und zwar bis dahin, daB bei einem koreani-
schen Abend mit einer Prasentation mit Musik, Trommeln
und Ténzen an der Wand zu lesen stand: ,,our ressurection
is the reunification of Korea®, also unsere Auferstehung
oder Auferweckung ist die Vereinigung dieses Landes.
Das weckt fiir Ohren von jemandem, der noch wahrend
des Dritten Reiches aufgewachsen ist und sich intensiv
mit der Theologie der damaligen Zeit beschaftigt hat, sehr
starke Riickerinnerungen an das, was bei uns einmal in
deutsch-christlicher Theologie dagewesen ist.

Aber solches zu verstehen, ist Skumenisch nicht auf Korea
beschrankt. Wer dartiber vorschnell nur die Nase riimpfen
und sich abwenden will, dem muB man in der Tat sagen,
was vorhin schon erwédhnt worden ist: LaBt uns erst einmal
nachfragen, wie es eigentlich dahin kommt.

Kommen wir zu Seoul, nicht als GroBstadt, sondern als Ort
dieser Veranstaltung. Ich habe Ihnen ein Blatt (Leitsitze,
Anlage 19) auf den Tisch gelegt. Erwarten Sie aber nicht von
mir, daB ich lhnen das alles vorlese; es soll nur ein wenig
Orientierung bieten fiir das, was ich hier sagen will. In
Deutschland steht im Kern die vorweggenommene fal-
sche Hocheinschatzung dieser Versammlung. Das ist kein
Wunder. Ich erinnere mich, daB ein leitender geistlicher
Amtstrdager aus dem Bund der evangelischen Kirchen in
der DDR vor drei Jahren bei einer ZentralausschuBsitzung,
als wir in Genf zusammensaBen, sagte: Der konziliare Pro-
zeB hat 110% Unterstiitzung, 60% aus der DDR und 50%
aus der Bundesrepublik.

Das hangt damit zusammen, daB auf unserer Seite — und
das ist in der Tat ein Spezifikum in der deutschen Publizi-
stik gewesen; wir haben das verglichen mit den Presse-
stimmen etwa aus der Schweiz und aus den Vereinigten
Staaten, die flir Seoul zu einer ganz anderen Berichterstat-
tung und Bewertung kommen - von Anfang an immer an
ein Friedenskonzil gedacht worden ist. So behauptete der
epd-Redakteur Schulz, der fiir die ORK-Berichterstattung
verantwortlich war, nach wie vor wider besseres Wissen in
jeder Meldung, daB diese Weltkonferenz in Seoul
wurspriinglich als Friedenskonzil geplant” worden sei.
Eben dies ist sie nicht. Der Antrag, den Delegierte aus der
DDR 1983 in Vancouver gestellt hatten, zielte zwar darauf
und berief sich dafiir auf Bonhoeffer. Aber eben ein sol-
ches Konzil, das nur den Frieden zum Thema haben sollte,
hat der Okumenische Rat von Anfang an nicht ins Auge
gefaBt. Er hat weder zu einem Konzil eingeladen noch hat
er die Konferenz auf den Frieden beschrankt; sondern seit
Vancouver ging es um einen ,konziliaren ProzeB gegen-
seitiger Verpflichtung — ,Bund“ stand stets dabei — fiir
Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der Schopfung"”.
Das Konzil — das wissen Sie alle — ist 1985 von Professor
von Weizsécker auf dem Disseldorfer Kirchentag ins Ge-
spriach gebracht worden. Und danach passierte ja dann
das Erstaunliche — und das wirkt eben auch nach -, daB
aus einer Kirche, in der man bis dahin oft Luthers Wort
horen konnte: ,Auch Konzile konnen irren“, sechzig-
tausend Unterschriften beim Evangelischen Kirchentag
eingingen, und daB man nun die Rettung fur das, was man
selbst nicht Iésen konnte, von einem Konzil erwartete.




23. April 1990

Wer mit solchen Erwartungen an eine Weltversammlung
herangeht, muB enttduscht, ndmlich erniichtert werden.
Das ist ein Fazit, daB ich zunéchst fiir Seoul in bezug auf
die Erwartungen ziehen wollte.

Es muB dann ja auch weiterhin gesehen werden, daB wir
unter einem solchen ProzeB vorrangig verstehen,
Beschliisse zu formulieren, die wir anschlieBend zu den
Akten nehmen kénnen; denn ,was man schwarz auf weiB
besitzt, kann man getrost nach Hause tragen“. — Das
bestimmt unsere Kommunikationsmethodik, wahrend
andere so lange palavern und reden, bis sie einen Weg
gefunden haben, was sie tun kénnen. Folglich hatte man
bei uns erwartet, daB Seoul sozusagen die krénende Fort-
setzung von Basel werden sollte, nachdem wir Stuttgart
und Dresden bereits hinter uns hatten. Man muB sich
darliber wundern, wie selbst 6kumenisch engagierte Men-
schen aus der reinen Sicht des eigenen Landes heraus
schon vorher wuBten, was eine Weltversammlung mit
»Verbindlichkeit“ und , Eindeutigkeit” beschlieBen miiBte,
ohne sich klarzumachen, wie unterschiedlich die Situationen
in anderen Landern und anderen Teilen der Welt sind. Was
Seoul hat tun kénnen — und die Uberschrift ,Die richtigen
Fragen sind gestellt worden" spricht dafiir —, ist dies: Es
hat offenbar gemacht, auch wenn dies zu groBer Ver-
legenheit flihrte, in welchen Problemen wir eigentlich mitten
drinstecken. Die Zeugnisse, die dort vorgetragen wurden
- und sie waren alle gottesdienstlich eingebettet; ob das
gut war, dariiber kann man streiten —, haben vor Augen
gestellt, was mit Frauen aus dem pazifischen Raum
passiert, die aus materieller Not in die Umgebung von Militar-
stiitzpunkten in Bars und Bordelle hineingeraten und wo
dann das ganze Elend anfidngt. Die Zeugnisse haben
gezeigt, was in Korea im Umkreis von Militdrbasen
geschieht. Der Zusammenhang von Gerechtigkeit und
Militarisierung ist an verschiedenen Stellen sehr deutlich
geworden. Die Zeugnisse haben gezeigt, was es bedeutet,
daB Européer gekommen sind und haben den Boden und
_das Land weggenommen in Lateinamerika, in Australien.
Sie haben Menschen umgebracht, haben sie vertrieben.
Es gibt kein Katasteramt, bei dem Bodenrechte eingeklagt
werden konnen. Nun sitzen sie als Sklaven an der Seite,
dezimiert in ihrer Zahl. Zusammenhang von Gerechtigkeit,
Wirtschaft, Militarisierung!

Die Zeugnisse dort haben gezeigt, wie auch 40 Jahre nach
der Unabhéngigkeit Indiens dort heute immer noch ein
Zustand herrscht, in dem ganze Bevélkerungsgruppen
marginalisiert sind. Sie haben auch noch anderes gezeigt.
Ich lasse die Namen jetzt drauBen. Jim Wallis ist einer, den
ich jetzt nennen wirde, ... in Washington D.C., in der
Hauptstadt der Vereinigten Staaten, in der Hauptstadt des
groBen westlichen Systems, wo das Elend in den Vierteln
herrscht, in denen 70% der jungen Leute arbeitslos sind,
in denen mehr Menschen pro Jahr ermordet werden, als in
Beirut durch den Biirgerkrieg umkommen.

Ich breche an dieser Stelle ab mit dem, was natiirlich
beeindruckt hat. Vielleicht kénnen Sie verstehen — und das
muB man einfach auch dazu sagen —, daB man angesichts
solcher divergierender, irgendwo zwar gleichklingender
Zeugnisse nicht in kurzer Zeit zu abstrakten Lésungen
kommen kann, sondern daB hier ein sehr viel weiteres
Hineinhdren notwendig ist.

Die Meinung also — das wére etwas zu der 2. These, die
ich auf dem verteilten Blatt (Anlage 19) aufgeschrieben habe
—, daB die in Christus vereinten Kirchen doch sehr schnell
zu einer richtigen Lésung kommen miBten, iibersieht voll-
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stdndig den Gesamtzusammenhang des Lebens. Das
Problem, an das ich vorhin erinnert worden bin, ist ja, daB
die Innere Mission im vorigen Jahrhundert einmal unter
der Devise angetreten ist ,Die Liebe gehort mir wie der
Glaube®, und daB wir im Augenblick vor einer Parallelitét
stehen: Konnen wir nur in der Eucharistie miteinander sin-
gen und kommunizieren oder teilen wir unser Leben?
Kann der eine Leib Christi an einer Stelle so und an der
anderen ganz anders leben? Das ist eine Frage, die man
nicht allein mit Lichtbildern und nicht durch Vortrége
erfahren kann, sondern deren starksten Eindruck man in
der personlichen Begegnung erlebt, in der sich unsere
Verlegenheit zeigt, Uber grundsétzliche Forderungen
hinaus, die ja leicht zu stellen sind, zu praktizierbaren Vor-
schldgen darliber zu kommen, wie man eigentlich mehr
Gerechtigkeit im WeltmaBstab herstellen kann. Es ist,
wenn Sie so wollen, in der begrenzten Zeit, die in Seoul zur
Verfligung stand, nicht gelungen, all das zu tun, was man
sich vorgenommen hatte. Das war - ich habe das aufge-
schrieben — eigentlich vorhersehbar. Ich komme darauf
noch zuriick.

Was methodisch in Seoul besonders schwierig gewesen
ist — und hier wird der Okumenische Rat gut tun, die Dinge
einmal weiterzubedenken —, ist das Uberbringen der per-
sonlichen Zeugnisse, die wir in den 20 Arbeitsgruppen
erfahren haben, in eine Diskussion des Plenums hinein.
Professor Graf aus Augsburg zieht in einem Artikel, den er
dariiber geschrieben hat, den SchiuB: ,Die im Okumeni-
schen Rat vertretenen Konfessionskirchen verfiigen
offenbar derzeit (iber keine theologische Basis, von der
aus einheitliche ethische Orientierungen gewonnen wer-
den kénnen; sie entbehren dariiber hinaus einer konsens-
fahigen Einschatzung der gegenwartigen Weltlage.“ Ich
zitiere das, obwohl man das wohl differenzieren miiBte
und ich das nicht ganz so sehe. Aber das wird deutlich,
wenn einer von denen, die im konziliaren ProzeB in unse-
rem Land sehr aktiv mitgearbeitet haben, dann als Ergeb-
nis von Seoul sagt: Bisher habe ich geglaubt, die These
~globally thinking“ - weltweit denken — und ,locally
acting” — vor Ort handeln - sei zutreffend; aber ich habe in
Seoul sehen missen, dafl das — mindestens zur Zeit — so
noch nicht geht, sondern daB wir gar nicht weit genug sind
im Verstehen der Situation der anderen und ihrer Ursa-
chen, dann trifft dies wohl genau den Tatbestand. Es st ja
Seoul gelegentlich vorgeworfen worden, es habe zu wenig
Analyse erbracht, sondern es sei ja allenfalls erst ein
Anfang in dieser Richtung gewesen; offenbar auch ein
Anfang insofern, als der Okumenische Rat noch nicht voll
realisiert hat, daB entscheidende Linien heute nicht mehr
zwischen den Konfessionen verlaufen — da gibt es auch
immer noch manche, etwa wenn es um die Amterfrage
geht —, sondern daB die regionale Unterschiede zwischen
den Kirchen sehr viel stérker wirksam sind.

Ich gehe auf die Konzilsfrage, die ich in der 3. These (Anlage 19)
angeschnitten habe, nicht weiter ein. Ich habe das vorhin
schon kurz erwéhnt. Sie wissen, daB der Gedanke an ein
Konzil schon deswegen nicht realisierbar war, weil dieser
Begriff auf orthodoxer und romisch-katholischer Seite hier
in einer ganz festen, auch kirchenrechtlichen Weise
besetzt ist. Der Konzilsgedanke ist aber auch bald aus
dem Gesprach genommen worden. Worum es uns in diesem
konziliaren ProzeB in Seoul gegangen ist und weiterhin geht,
ist die Frage, ob es uns gelingen kann, neben die Aussagen
des gemeinsamen Glaubens, an denen 8kumenisch gearbei-
tet wird, so etwas wie eine tkumenisch-sozialethische Leit-
linie zu stellen, eine Art sozialethischen Katechismus.
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Die ,affirmations” — es ist interessant, daB man dieses
Wort in dem vorldufigen Dokument ins Deutsche nur wie-
der mit ,Affirmationen" (bersetzen konnte —, also die
Bestétigungen, das, was wir festhalten als Verpflichtung
des Glaubens und als zur Weitergabe bestimmt, hatten
dies vielleicht sein kdnnen. Sie sind auch alle — das habe
ich weiter hinten angedeutet — mit groBer Mehrheit verab-
schiedet worden; aber sie sind wahrscheinlich, wie man
beim Nachlesen feststellt, dann doch noch nicht zurei-
chend fiir das, was sie sein sollten.

Was wir falsch eingeschétzt haben — und das gehdért noch
zu Punkt 3 hinzu -, ist die Moglichkeit, unsere Vorstellung
und Praxis von Kommunikation einfach auch auf die
Zusammenarbeit mit anderen Erdteilen zu bertragen.
Deutlich geworden ist dies in den sogenannten Ressource
Materials, Unterlagen, die an die Teinehmer ausgegeben
wurden. Daran konnte man deutlich erkennen, daB es in
der lbrigen Welt kein Ereignis gegeben hat, das in Vorbe-
reitung und Verlauf mit der Baseler Européischen Okume-
nischen Versammlung vergleichbar wére. Es gab weltweit
in keinem Kontinent einen solchen Vorlauf in internationa-
len Treffen, auch nicht solche regionalen Konferenzen wie
bei uns oder etwa die Schweizer Evangelische Synode
oder den Holldndischen Kirchentag in Utrecht. Sie finden
in den Materialien allenfalls noch ein offizielles Konsultati-
onsergebnis des latein-amerikanischen Christenrates und
zwei Konsultationsergebnisse einer interorthodoxen Kon-
ferenz zu den drei Aspekten des konzilaren Prozesses.
Aber so, wie wir nach vorne dréngten, ist man auch in den
USA nicht mitgegangen. Ich erinnere mich sehr deutlich
daran, daB, als ich zum ersten Mal die Leute driiben in New
York angesprochen habe, man sagte: Warum konziliarer
ProzeB? Wir haben schon seit Jahren eine Woche fiir
peace and justice, und das machen wir weiter.

Es war also wohl ein Irrtum, zu erwarten, daB die ganze
Welt schon im gleichen SchrittmaB unter dem Stichwort
und der Organisationsform ,konziliarer ProzeB" eingestie-
gen sei, wie das manche bei uns geglaubt haben. Es ist
aber auch nicht entscheidend, daB sie das tun. Entschei-
dend ist vielmehr, daB die Kirchen miteinander (ber die
anstehenden Fragen von Gerechtigkeit, Frieden und
Bewahrung der Schdpfung reden und handeln, in welcher
Form auch immer. Ich habe das in These 4 kurz geschildert.

Ich muB Ihnen sagen, daB diese Konferenz in ihrer Planung
einen ausgesprochen geistlichen Zuschnitt hatte, sozusa-
gen einen geistlichen Leitbogen. Er begann mit dem
Bekenntnis und der BuBe - ich nenne jeweils die Themen
der Gottesdienste an den Vormittagen —, erstreckte sich
weiter liber den Zuspruch der Hoffnung, die Bekraftigung
des Glaubens und die Flrbitte zu den Verpflichtungen hin.
Dem war das Ubrige Geschehen, also die Sacharbeit,
zugeordnet. Man hatte es sich so gedacht: Wenn wir BuBie
tun wollen, missen wir vorher miteinander drliber reden,
wie denn die Weltsituation ist und wie es zu ihr gekommen
ist. Aber eben darliber, (iber eine Gesamtbeurteilung,
konnte man sich nicht einigen. Es ist gegen den Entwurf
des Dokuments eingewandt worden, daB er zu wenig an
der Analyse getan habe. Es mag wohl sein, da3 hier mehr
hétte geschehen kénnen. Aber ein Journalist, der darliber
berichtet hat, kam dann doch zu dem SchluB: Ob mit sorg-
féltigerer Analyse oder mit Engagement, die Situation, vor
der wir stehen und die unsere Antwort fordert, bleibt die
gleiche. In Seoul aber lehnte es die Mehrheit der Delegier-
ten ab, (iber den 1. Teil der Analyse des Entwurfs zu ent-
scheiden. Die Afrikaner und die Leute von der stidlichen
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Halbkugel erkldrten ihn fiir ,typisch ndrdlich“ und ,typisch
mannlich®; ihre Erfahrung und ihre Sicht kdmen darin nicht
vor. Was die Basis der spateren Beschliisse hitte sein sol-
len, wurde schlieBlich zum bloBen Informationsmaterial
erklart. Befremdlich kann das aber eigentlich nur sein,
wenn man vergiBt, daB auch wir nicht immer uns klar
machen, daB je groBer der Raum wird, fiir den man spre-
chen muB, desto umfangreicher und unterschiedlicher
sind die Einzelbeispiele, so daB man folglich nur zu gewis-
sen Abstraktionen, zu Verallgemeinerungen kommen
kann. Der innere Widerspruch fir Seoul war, daB einige
erwartet haben, sehr konkret und gezielt und eindeutig
eine Richtung zu bestimmen, und daB sie nun haben
sehen miissen, daB das nicht gelungen ist oder — jeden-
falls zu diesem Zeitpunkt — gar nicht méglich war. In Seoul
gab es interessanterweise immer wieder Menschen, die
gesagt haben: Wir kommen in diesem Papier nicht vor.
Warum bringt ihr dieses Gedicht, das beispielhaft sein
sollte, in eurem Text, statt eine Erfahrung oder ein Ereignis
von uns zu nehmen? Man wiirde dann aber ein ganzes
Buch mit Beispielen bekommen, in dem viele Dinge
nebeneinander stehen, — und das dann doch auch wieder
nichts Gemeinsames sagen kann.

Das ist der Hintergrund gewesen, warum die Gespréachein
den Gruppen und dann auch im Plenum mit dem Takt der
Gottesdienste, vom dem ich vorhin sprach, eigentlich
nicht Schritt halten konnten; wir waren eben in den prakti-
schen Fragen nicht so weit, wie man dies liturgisch schon
hatte programmieren kénnen. Das zeigt an - ich hatte es
eben schon gesagt —, daB das Lob Gottes zwingend ver-
bunden ist mit dem gemeinsamen Leben. Ich bin nicht der
Meinung, die ein Journalist geduBert hat, daB der Zugang
zum Gottesdienst nur eine Flucht vor der Wirklichkeit
gewesen ist. Aber selbst wenn er das wére, wiirde ich
immer noch sagen: Wenn wir nicht weiter wissen, ist es
allemal gut, zusammenzukommen und zu beten.

So geriet diese auf eine Woche begrenzte Konferenz unter
einen eminenten Zeitdruck; ich habe geschrieben, das sei
vorhersehbar gewesen. Ich will dies nicht zum Vorwurf
machen, man muB es aber feststellen. Wenn Sie Uberle-
gen, mit wieviel Kommissionen und mit wieviel hauptamt-
lichen Leuten Sie diese Synodaltagung vorbereitet haben,
und wenn Sie sich dann klarmachen, daB eine solche
Weltkonferenz mit 500 Teilnehmern von einem und dann —
wechselnd - noch drei anderen Leuten, besténdig jeden-
falls nur von zweien, vorbereitet werden sollte, dann wird
deutlich, daB dies nicht zu schaffen ist. Wir haben dariiber
andere Vorstellungen gehabt und haben sie auch mitge-
teilt; aber wir haben uns oft fragen miissen, ob in der Lei-
tung des Genfer Stabes das Gewicht dieser Sache ange-
messen begriffen worden ist.

Vorhersehbar war auch, daB, wenn man 20 Arbeitsgrup-
pen hat und von diesen nach den Gespréchen schriftliche
Berichte verlangt — die erste Phase hatte zwei Sitzungen,
die zweite und dritte dann je drei Sitzungen — und sagt:
Das was ihr erarbeitet habt, einschlieBlich der Anderungs-
vorschldge, die ihr macht, schreibt ihr auf drei Seiten auf, —
daB man dann nattirlich mindestens vier Seiten bekommt;
vier mal zwanzig macht also mindestens achtzig Seiten.
Die lagen dann am nédchsten Tag auf dem Tisch des draf-
ting committee, des Redaktionsausschusses, der daraus
eine neue Vorlage fiir das Plenum machen sollte; nicht nur
einige Alternativen, sondern einen neuen Text, der darauf-
nahm, was in den Gruppen beraten war. DaB dieses so
nicht zu leisten war, wie es sich der PlanungsausschuB
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gedacht hatte, liegt auf der Hand. Leute, die dort mitgear-
beitet haben, haben mir gesagt: Ja, was konnten wir tun?
Wir haben die 80 Seiten gelesen, und dann haben wir
gedraftet. Es hat aber an der Zeit gefehit, das noch einmal
mit den Gruppen zuriickzuchecken, — was notig gewesen
waére. Man kann eben eine solche Konferenz nicht in einer
Woche machen, sondern hétte mindestens anderthalb,
wenn nicht zwei Wochen dafiir gebraucht.

Ich lasse es bei dem einen Beispiel. Es wéren hier noch
mehr Dinge zu sagen, auch hinsichtlich des Organisatori-
schen. Wir haben in der vorigen Woche mit den EKD-Teil-
nehmern zusammengesessen und uns Rechenschaft zu
geben versucht. Wir haben bedauert, daB der erste Teil
des Dokuments als lllustrationsmaterial an die Seite getan
wurde, weil sich zu viele Gruppen darin nicht wiederfan-
den. Wir waren froh, daB dann die Affirmationen mit Sorg-
falt verabschiedet wurden, auch eine Botschaft der Konfe-
renz. Aber es machte uns betroffen, daB fiir die sogenann-
ten Bundesschliisse, auf die die Konferenz eigentlich zie-
len solite — damit bin ich bei dem sechsten Punkt — am
letzten Tage nur noch eine Periode Zeit blieb, in der dann
nur noch die Leitsdtze verabschiedet werden konnten,
aber gerade nicht die Konkretionen. Ich sage nicht, daB
diese alle gut und richtig waren; aber es ist deutlich, daB es
auf diese gerade angekommen wére, damit man etwas
genauer wissen konnte, was man selber tun und in die
Gesellschaft einbringen sollte, aber dazu hétte man viel
mehr Diskussionszeit gebraucht.

Dazu kommt ein anderes, ndamlich die Frage, was die Men-
schen mit solchen ,Bundesschliissen“ eigentlich anfangen
konnen. Es ist kein Zufall, daB bald von ,Verbiindungen®,
von ,Biindnissen“ gesprochen wurde: ,Wir verbiinden
uns, etwas zu tun“, — und das nehmen wir dann hinein in
den urspriinglichen Gedanken, daf wir den Bund Gottes
bestétigen. Gemeint war: Wir Gbernehmen unsere Ver-
pflichtungen aus dem Bund Gottes mit uns, und das driicken
wir an ein paar Stellen konkret aus. Wie weit die urspriing-
liche Zielsetzung erreicht wurde und bewuBt war, will ich
offenlassen. Das kdnnen Sie vielleicht beurteilen, wenn
Sie selber einmal in das Dokument hineingucken. Das st ja
zunéchst nur in vorlaufiger Ubersetzung verfiigbar, wird
aber demnéchst in endgliltiger Fassung verfligbar sein.
Wieweit es also gelungen ist, wirklich vom Glauben her
deutlich zu machen: hier und so missen wir in diesen
Bereichen handeln, darliber bin ich selbst noch nicht so
sicher. Deshalb wéren wahrscheinlich an manchen Stellen
die Konkretionen hilfreich gewesen.

Dazu kommt aber Folgendes: ,covenant” ist ein eng-
lischer Ausdruck, wir kennen natiirlich auch die deutsche
Ubersetzung ,Bund®, aber ihn so zu feiern, daB man Ver-
pflichtungen Ubernimmt —, das ist das, was heute morgen
Bruder Schneider in der Andacht gesagt hat —, das ist spe-
ziell ein Brauch der Reformierten, also der presbyteriani-
schen und der methodistischen Kirchen; fir die anderen
war dies irgendwie fremd. Und damit tauchte natlirlich
eine Gefahr auf, die nicht abgeklért ist, — und der Zentral-
ausschuB hat deshalb gesagt, man solle sich darum
intensiver kiimmern —, ndmlich ob nun eigentlich dieses
~covenanting” eine Verbiindung, sozusagen ein Bundes-
schiuB zwischen zwei Partnern ist oder ob es stérker die
Ubernahme, die Anerkennung des Bundes Gottes meint.

Etwas anderes kommt beim ,covenanting” noch hinzu,
das mit der allgemeinen theologischen Situation zusam-
menhéngt: Wir sind gewohnt, von einer Ekklesiologie des
Volkes Gottes zu reden. Wenn Sie in die 6kumenische
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Diskussion hineinlauschen, dann betrifft der covenant
Gottes aber alle Menschen: ,we are all God's children”,
(alle sind Gottes Kinder). Dann taucht natlrlich die Frage
auf: Spricht man an solchen Stellen eigentlich nur inter-
konfessionell von Christen oder bezieht man alle Men-
schen ein? Wie ist es etwa, wenn Christen als Minderheit
in Thailand mit weniger als einem Prozent leben, aber sie
haben neben sich Menschen anderer Religionen, die in
der Sache fiir Gerechtigkeit und Frieden &hnlich daste-
hen? Hier liegt ein innerer Widerspruch: Der konziliare Pro-
zeB muB notwendigerweise ein kirchlicher ProzeB sein.
Aber wenn es um Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung
der Schdpfung geht, sind andere mit dabei.

Die Affirmationen lese ich Ihnen jetzt nicht vor. Sie kénnen
sie in dem Dokument nachlesen. — Ich glaube, ich muB um
halb eins schlieBen.

(Prasident Bayer: Ich will Sie nicht bremsen.)

Deswegen versuche ich, das ein wenig abzukiirzen. - Ich
rede von den Affirmationen, von denen urspriinglich in
dem Entwurfsdokument acht vorgeschlagen worden sind,
in dem SchiuBdokument dann aber doch zehn daraus
wurden. Es geht darum — ich reihe sie einfach einmal auf —,
daB alle Ausiibung von Macht vor Gott verantwortet wer-
den muB; zweitens, daB Gott sich an die Seite der Armen
gestellt hat, daB alle Rassen und Volker gleichwertig sind,
daB Mann und Frau nach dem Bilde Gottes geschaffen
sind, daB Wahrheit zur Grundlage einer Gemeinschaft
freier Menschen gehort, daB Jesus Christus unser Friede
ist, daB Gott die Schopfung liebt, daB die Erde Gott gehort.
Die junge Generation hat Anspruch auf Wiirde und Aner-
kennung ihres Engagements. Die Menschenrechte sind
von Gott gegeben. — Das Thema der Menschenrechte und
das der jungen Generation sind wahrend der Verhand-
lungen zusétzlich hineingekommen.

Die Affirmationen sind durchweg (iberarbeitet und umge-
schrieben worden. Sie haben ein einheitliches Schema.
Sie stellen zunéchst fest — fiir viele in nicht zureichendem
MaBe —, warum uns diese Sache als Christenmenschen
angeht. Und dann sagen sie: Deshalb widerstehen wir
oder setzen uns ab von bestimmten Verhaltensweisen; die
sind recht allgemein ausgedriickt. Dann sagen sie: Wir sel-
ber verpflichten uns, in einer bestimmten Richtung hierbei
zu arbeiten.

Wie schwierig es ist, gemeinsam zu reden, kénnen Sie
sich vorstellen. Wenn die einen die Schuldner und die
anderen die Glaubiger sind, kann man dann ,wir" sagen?
Wir stehen im Norden durchweg vor der Frage, daB wir
diejenigen sind, die das veranlaBt haben, was der heutige
Zustand im Siiden ist, = veranlaBt durch Kolonisierung,
durch wirtschaftliche Ubermacht, durch die Wirtschafts-
ordnung, die in der Welt gilt. Ich habe das eben an einigen
Beispielen schon erzéhlt. Es diirfte uns eigentlich nicht
verwundern, daB offenkundig weltweit die Frage nach der
Gerechtigkeit in den Mittelpunkt riickt.

Wir haben uns immer darum bemiiht, das gleichwertige
Nebeneinander der drei Themen , Gerechtigkeit — Frieden
— Schopfungsbewahrung” aufrechtzuerhalten. Aber wir
werden nicht daran vorbeigehen kénnen, genau hinzuhd-
ren, was dort gesagt worden ist. Und es stimmt ja. Sie kon-
nen den KohlendioxydausstoB ansehen, Sie kénnen die
technische Produktion ansehen, oder Sie kénnen den
Wohlstand der Welt ansehen und vergleichen, wo dies
alles seine Spitzenwerte hat. Sie wissen auch, wo die Bil-
liglohnldnder sind. Schon fiir Europa liegen sie im Siiden.
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Die Frage ist jetzt, wie vorhin im Bericht des Landesbi-
schofs angeschnitten wurde: Wie sehen wir das im Lichte
der Menschenrechte? Beschranken wir sie auf die, mit
denen wir zusammenleben ~ und da tun wir es ja auch
nicht einmal —, oder haben wir den Blick auf die ganze
Erde hin auszudehnen? Dann wird der zentrale Rang der
Gerechtigkeit deutlich. Es hatte dazu gar nicht des soge-
nannten Gerechtigkeitsforums bedurft, das auch eine Vor-
konferenz war. Er wére so oder so mit hineingekommen.

Die Verédnderung des Schwerpunktes dirfte fir uns
eigentlich nicht liberraschend sein. Er begann hier mit der
Friedensthematik. Ich denke an die Synode der EKD in
Worms 1983. Studenten klopften mit dem Kniippel den
Takt, der den Sekundenschlag anzeigte: ,Die Zeit lauft
ab.“ Das geschah im Zeichen der Nachriistung. Das war
das Klima, in dem der konziliare ProzeB bei uns entstand.
Das ist vorbei. Denn dann schickte Gott, der Herr, den
Michail Gorbatschow. Und es énderte sich viel. Wenn aber
jetzt ein Journalist herkommt und sagt: Dann héttet ihr es
doch lassen sollen, dann brauchtet ihr euch doch um das
andere nicht zu kimmern, dann kann ich nur sagen: Wo
bist Du denn geboren und wo hast Du gelebt? Du muBt
wohl ein Renegat sein, daB Du nicht merkst, was heute
dran ist, daB es uns nicht darum geht, Waffen zu verhin-
dern, sondern daB es in diesem ProzeB darum geht, ein
Leben in mehr Gerechtigkeit — ob wir je eine volle Gerech-
tigkeit schaffen, dariiber wollen wir uns nichts vormachen
— fiir die Menschen in dieser Welt méglich zu machen.

Ein kurzes Wort zu der Beteiligung. Sie haben das in der
These 9 gelesen. Es hat ja manche Diskussionen auch
dariiber gegeben. Ich muB einfach folgendes sagen, weil
das ja kein Geheimnis ist: Natiirlich haben wir bedauert,
daB die rémisch-katholische Kirche nicht voll dabei gewe-
sen ist, jedenfalls nicht offiziell. Natiirlich haben wir bedau-
ert, daB da nur 18 Beobachter waren. Wir haben dieses
Problem in Europa nicht gehabt, wir haben es in der Bun-
desrepublik auch nicht gehabt. Also muB man sich einmal
fragen, wie es zwischen den beiden daran Beteiligten,
némlich dem Okumenischen Rat und dem Vatikan, ausge-
sehen hat. Ich habe zuféllig miterlebt, wie dieser ProzeB
gelaufen ist. Wenn man zwar 1984 beschlieBt, man wolle
die rdmisch-katholische Kirche beteiligen, und wenn man
dann erst 1987 im ZentralausschuB des Okumenischen
Rates einen BeschluB dariiber faBt, darf man sich nicht all-
zusehr wundern, wenn es dann auf Seiten des Vatikans
eine Wartezeit gibt und man beiderseits lange nicht weiB,
woran man ist. Mehr will ich dazu im Augenblick nicht
sagen. Ich denke, dies zeigt an, daB die Professionalitét
des internationalen Miteinanders, mit der die Kurie natiir-
lich vertraut ist, in Genf leider noch nicht aufgewachsen
ist. Der standige Wechsel von Personen im Stab — dies
muB man leider auch mal sagen - hat solche Reifepro-
zesse kaum gefordert.

Ilch hoffe, daB sich dieses bessern kann. Ich hoffe dies
auch deswegen, weil in Seoul und hernach in katholischen
Stimmen sehr deutlich zu horen gewesen ist, daB man in
der Sache weiter mitarbeiten will. Es war so, daB neben
den 18 offiziellen Beratern, die der Vatikan schickte, eine
etwa gleiche Zahl von Katholiken als Vertreter ihrer natio-
nalen Christenrate dabei gewesen sind, andere als per-
sonlich eingeladene Berater und dann noch wohl etwa 100
als Géste dabei waren. Das ist ja auch nicht ganz unbe-
achtlich.

DaB sich Rom in dieses Unternehmen, bei dem die Ent-
scheidungsstrukturen lange nicht klar waren, nicht ohne
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weiteres hineinbegeben wollte, kann ich verstehen. Wir
hatten bei uns diese Dinge fiir Stuttgart und Basel geklart.
Bei den Berichten (iber Seoul wird zum Beispiel immer von
»Delegierten” gesprochen. Die gab es dort aber gar nicht;
denn die Kirchen haben nicht entsandt, sondern sie konn-
ten allenfalls Vorschlage machen. Und der Okumenische
Rat hat eingeladen, wie er sonst auch zu Konsultationen
einladt. Deswegen ist es richtig, daB die Ergebnisse der
Versammiung an den ZentralausschuB und an die Vollver-
sammlung gehen. Der ZentralausschuB hat sich bereits
damit befaBt. Er hat deutlich festgestelit, daB die langfri-
stige Verpflichtung flir Gerechtigkeit, Frieden und die
Bewahrung der Schopfung weiterbesteht und bekréftigt
werden soll, und daB die Dokumente zum weiteren Stu-
dium an die Kirchen gegeben werden sollen, und daB sich
in Canberra die Vollversammlung damit beschaftigen wird.

Hierzu gehdrt etwas Interessantes. Der ZentralausschuB
hat spezifische Vorschldge fiir Amter der Gerechtigkeit
und des Friedens begrliBt. Wir sind gerade dabei, mit
einem Umkreis von Gruppen Uiber 6kumenische Schalom-
dienste zu sprechen, wobei Schalom im weitesten Sinne
des Wortes verstanden wird, also die Gerechtigkeit mit
umfaBt.

Ich denke, daB die Frage, wer jetzt an der Reihe ist, mit
Recht auf uns zurlickkommt, und zwar nicht deshalb, weil
man von oben etwas abschiebt, sondern weil die weitere
Arbeit fiir Gerechtigkeit, Frieden und Bewahrung der
Schopfung in der Tat bei den Kirchen liegt. Aber nun nicht
so0, wie es zundchst sowohl bei uns als auch in der DDR
angestrebt wurde: Nun sind die Versammlungen zu Ende,
jetzt ist wieder jede Kirche fiir sich dran, sondern so, daB
hier die gewachsene ékumenische Gemeinschaft bewah-
ren und weiterflihren soll. Wir kénnen namlich in einer
zunehmend sakularisierten Gesellschaft an dieser Stelle
nur dann etwas ausrichten, wenn wir gemeinsam spre-
chen. Dies haben wir in den letzten Jahren zunehmend
gelernt. Wir miissen in der Analyse der praktischen
Schritte endlich auch von der Klerikalisierung und Theolo-
gisierung der Kirche wegkommen im Sinne dessen, was
der Herr Landesbischof heute morgen Uber das alige-
meine Priestertum gesagt hat. Es gehdren in der Wirt-
schaftsfrage und in der Wirtschaftsordnung diejenigen
Menschen dahin, die davon etwas verstehen; die miissen
da reden. In der Okologie gehéren die dahin, die etwas
davon verstehen. Ich kenne einige, die sagen: ,Wir moch-
ten ja gern mitmachen, wir sind Glieder einer Kirche.
Warum fragt ihr uns eigentlich nicht, warum holt ihr uns
nicht? |hr schreibt irgend etwas, was zwar viel Engage-
ment hat, wo es aber an Sachkenntnis fehit".
(Beifall)

Dies wird notwendig sein. Ich sage Ihnen dazu nur - das
unterliegt natdrlich irgendwann auch einmal einem
BeschluB des Rates, der das noch gar nicht weiB —, daB
wir in der letzten Woche ein Zusammensein hatten mit den
Leuten aus der EKD, die in Seoul waren. Wir haben dar-
Uiber gesprochen, daB wir vor Jahren eine gemeinsame
Konferenz ,Kirche und Entwicklung” ins Leben gerufen
und eine Konferenz gemacht haben, an der die Kirchen
und die Fachleute und die Politiker beteiligt waren, und
seitdem hat die ein Fortsetzungsbliro. Dies wird wahr-
scheinlich das Modell sein kénnen, mit dem wir eine Kon-
ferenz zur Schuldenfrage veranstalten kénnen, wo nicht
nur kirchliche Gremien etwas verdffentlichen — das ist
schon geschehen, und zwar katholischerseits und evan-
gelischerseits —, sondern wo wir im groBen 6&ffentlichen
Rahmen diese Frage diskutieren.
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Es geht ndmlich ganz wesentlich darum, daB hier neue
Startbahnen geschaffen werden. Nebenbei Ubrigens fiir
Seoul — das werden Sie kaum irgendwo finden —: bei
einem Hearing zur Schuldenfrage, wo natirlich die An-
klage gegen den Norden ging, gab es eine Stimme: Wer ist
hier eigentlich Schuldner? Ihr seid unsre Schuldner, nicht
umgekehrt. Ein afrikanischer Delegierter stand auf und hat
gesagt: Eines wollen wir doch auch sagen; das Geld, das
bei uns von bestimmten Schichten aus dem Land gescho-
ben worden ist, wiirde ausreichen, um unsre Schulden zu
bezahlen. Und wenn wir nicht gleichzeitig unsere eigene
Struktur in der Gesetzgebung und in der Praxis verandern
wirden, wéren wir auch bei einem SchuldenerlaB nach
wenigen Jahren wieder an der gleichen Stelle.

Dies ist gesagt und auch aufgenommen worden. Ich hoffe,
daB das in der kinftigen Verhandlung ein Stiick weit mit
zur Geltung kommt.

Ich habe gesagt, daB bei den Biindnissen das Problem der
Zweiseitigkeit auftaucht. In Seoul haben die 20 zusétz-
lichen covenants — ich muB das jetzt einfach abbrechen,
ich kann ja nachher noch etwas erzdhlen — wahrscheinlich
die zentrale Rolle des Bundesschlusses beeintrachtigt.
Aber richtig daran ist, daB wir dann, wenn wir mit einer
bestimmten Gemeinde oder Kirche in einem anderen Erd-
teil solche Verbindungen haben, verstehen lernen, warum
es dort so ist. Und wenn wir solche Partnerschaft mit
zweien haben — die anderen aus einem anderen Lande —,
dann fangen wir an, in die Weltprobleme einzusteigen. Ich
habe nach Seoul gesagt, es miiBte ein Moratorium fiir Ver-
sammlungen Uber 50 Leute geben. Damit meinte ich nicht
diese Synode.

(Heiterkeit)

Gemeint ist damit vielmehr, daB wir weder inhaltlich noch
in der Kenntnis fir GroBveranstaltungen zur Zeit reif sind.
Fir richtig halte ich einen Weg, bei dem nicht nur kirchliche
Spitzen miteinander verhandeln, sondern eine breite
Beteiligung da ist. Das werden wir lernen missen. Aber wir
missen in der Sacharbeit weiterkommen, wenn wir poli-
tisch etwas vermitteln und nicht nur Selbstbefriedigung
betreiben wollen, indem wir etwas gesagt haben, das man
dann abheften kann.

Ich breche da einfach ab und danke lhnen fir die Zeit, die
Sie mir noch zugehért haben. Ich habe in der elften These
Weizséckers Buch zitiert ,Die Zeit drangt”. Ich bleibe bei
dem, was ich dazu gesagt habe: Wachsen braucht Zeit,
Wachsen von Einsicht wie von Gemeinschaft. Wir brau-
chen hier die weiteren Schritte miteinander. Ich bin sehr
froh, wie ich das heute morgen wahrgenommen habe, daB
Sie mit unterwegs sind. Verzeihen Sie, daB ich die Zeit
tiberzogen habe. Ich kénnte noch langer reden, aber dann
fallt nachher noch einer aus dem Fenster wie bei Paulus. -
Ich danke lhnen.

(Heiterkeit und Beifall)

Président Bayer: Wir danken Ihnen, Herr Oberkirchenrat
Dr. Coenen, fiir diese spannenden und temperamentvol-
len Informationen aus erster Hand. Wir haben natirlich
auch alle die epd-Information und die Tageszeitungen
gelesen, wonach udie Konferenz gescheitert sei. Dankbar
nehmen wir auf, daB Sie hier einige Dinge zurechtgewie-
sen haben, jedenfalls verstandlich gemacht haben, warum
und wie die Ergebnisse in Seoul so zustande gekommen sind.

Die Informationen finden ihre Fortsetzung um 14.00 Uhr
fur Interessierte hier im Plenarsaal. Es besteht dann Gele-
genheit zur Aussprache.
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BegriiBung
(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Ich hole jetzt noch zwei BegriiBungen
nach. Seit der Pause sind unter uns Herr Superintendent
Mann von der Evangelisch-methodistischen Kirche.

(Beifall)

Herzlich willkommen! — Und Herr Vorsitzender Richter am
Landgericht a.D. Nieméller von der Evangelischen Kirche
in Hessen-Nassau.

(Beifall)

Herr Niemdller ist ein hochkaratiges Mitglied dieser Kirche. Er
ist auch Ratsmitglied. Wir freuen uns besonders, daB Sie
den Weg hierher gefunden haben. Herzlich willkommen!

Ab 14.00 Uhr besteht hier, wie gesagt, die Moglichkeit zur
Aussprache. Um 15.30 Uhr wird das Plenum fortgesetzt.

Wir unterbrechen jetzt zur Mittagspause.

(Unterbrechung der Sitzung
von 12.40 Uhr bis 15.30 Uhr)

Prasident Bayer: Wir setzen die unterbrochene Sitzung fort.

X

Wahl von sechs Vertretern der Evangelischen
Landeskirche in Baden in die EMS-Synode
(Fortsetzung)

Préasident Bayer: Bei dieser Wahl ist jetzt noch eine
Stimme zu vergeben. Ich bitte die Schriftfiihrer, die
Stimmzettel zu verteilen.

(Austeilen der Stimmzettel — Wahlhandlung)
Die Stimmzettel werden eingesammelt.
(Einsammeln der Stimmzettel)

Der Wahlvorgang ist abgeschlossen. Die Stimmen werden
jetzt ausgezéhit.

n
BegriiBung
(Fortsetzung)

Préasident Bayer: Wir héren nun ein GruBwort von Herrn
Niemdller. Bitte sehr.

Herr Niemdller: Liebe Geschwister von der badischen
Landessynode! Solange die Stimmzettel ausgezahit wer-
den, méchte ich lhnen doch die ganz herzlichen GriiBe
unserer Synode aus Hessen und Nassau {iberbringen. Ein
ganz herzlicher GruB, Herr Prases, gilt natlirlich Ihnen von
unserem Prédses Gartner und vom gesamten Synodalvor-
stand.

Die Synode hier befaBt sich ja mit dem Thema ,Schriftaus-
legung". Ich will das jetzt ganz kurz machen, weil ich das
Gefiihl habe, daB die Zeit, die ich hier rede, einem Dialog
verloren geht, der liber den Bericht des Hermn Landesbischofs
ja noch ansteht. Aber das Thema ,Schriftauslegung”
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hatte mich schon gereizt; denn ich war schon in Bad Wil-
dungen dabei, als Professor Weder seinen unvergeBlichen
Vortrag gehalten hat. Es tut mir wirklich leid, daB ich nach
diesem GruBwort schon wieder weiter muB. Aber fragen
Sie Ihren Landesbischof, wie es ihm als Hauptberufler
ergeht. Dann wissen Sie, wie es mir als ehrenamtlichem
Mitglied des Rates der EKD manchmal ergeht. IchmuB am
Donnerstag schon wieder dorthin, morgen haben wir Kir-
chenleitungssitzung in Darmstadt, und zwischendurch
méchte ich kurz meinen Bruder in Ettlingen besuchen. Ich
bitte um Verzeihung.

(Zuruf: Gewdéhrt!)
— Das ist lieb.

Das Thema ,Schriftauslegung” hatte mich auch deswe-
gen so brennend interessiert, weil Sie mit diesem Thema
mit Ihrer Synode ja beinahe aus den Aktualitdten heraus-
zubrechen scheinen. Ich driicke mich vorsichtig aus: her-
auszubrechen scheinen. Mir ist in den letzten Monaten
doch sehr bewuBt geworden — ich glaube, Bruder Engel-
hardt kann das nur so bezeugen —, wie schwierig es
gerade fiir uns heute geworden ist, uns nach diesen Erleb-
nissen von November und Oktober des vergangenen Jah-
res Schriftauslegung und , Aktivitédt im Heute" zu separie-
ren. Wir haben das bei den vielen Treffen, die wir inzwi-
schen mit unseren Schwestern und Briidern in der DDR
gehabt haben, erfahren.

Am 17. Marz war ich auf der Synode in Magdeburg und
habe dort erlebt, wie Schwestern und Briider sagten: Wir
machen jetzt eigentlich lauter Dinge, woflir wir gar nicht
bestimmt sind. Bald jeder Pfarrer ist irgendwo am ,Run-
den Tisch* tatig.

Bischof Demke sagte: Ich bin natiirlich auch laufend
gefragt. — Wenn man das bewuBt miterlebt, weiB man:
»Kirche muB Kirche bleiben” ist natirlich ein gutes Wort.
Aber Christ muB auch Christ bleiben in jeder Situation, in
die hinein er sich gestellt sieht. Das Wehmiitige, was
einem von den Pfarrern gesagt wird, die plétzlich andere
Tatigkeiten haben (bernehmen miissen, wird doch
irgendwie in der Freude der Christen aufgeldst: Wir diirfen
unseren Hermn in jeder Situation, so weltlich sie uns
erscheinen mag, bezeugen.

Ich bin wirklich dankbar, daB ich da vieles habe miterleben
dirfen, was wir uns als Mdglichkeit doch nie gedacht
haben.

Wenn ich lhre Synode von daher betrachte, sind Sie mit
Ihrer Schriftauslegung auch ganz im Heute. Anders kann
ich das Thema der Synode nicht verstehen. Ich freue mich,
daB ich hier Ihre Atmosphére habe spiiren diirfen. Wir sind
ja Nachbarn. Ich habe eben zu Bischof Engelhardt und
Oberkirchenrat Fischer gesagt: Ich fiihle mich hier wie in
einem Reihenhaus, in dem unten eine durchgehende Tiir
ist, wo man ein biBchen hin- und herschliipfen kann, wenn
Not am Mann ist. Herr Fischer, Sie waren ja in der EKHN
(Evangelische Kirche in Hessen und Nassau) tdtig, und neidlos
haben wir Sie nach Baden ziehen lassen.

Ich habe mir natiirlich angesehen, was hier an Eingaben
vorliegt. lch méchte gerne wissen, wie damit umgegangen
wird. Ich wére am liebsten hier geblieben; denn die Pro-
bleme bewegen sich doch irgendwo auf einem sehr kriti-
schen Level, was etwa die Pfarrvikare und dhnliche Pro-
bleme angeht. Wenn ich mir die Liste der Eingaben
ansehe, dann steht Ihnen ja ganz Betrachtliches zur Ent-
scheidung an.
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Das ist Uiberhaupt die Erfahrung, die man macht, wenn
man andere Synoden besucht: Die Probleme dhneln sich
sehr, und auch die Eingaben sind sehr &dhnlich. Ich ent-
nehme daraus, daB Christen doch im allgemeinen unsere
Struktur sehr genau daraufhin abklopfen, wo wir uns heute
einer neuen Situation stellen miissen. Diese neue Situa-
tion, vor der wir heute stehen, wird schon morgen wieder
anders sein. Wer vergessen hat, was Schnellebigkeit
heiBt, hat das in den letzten Monaten wieder gelernt.

Ich wiinschte mir, daB die Synode Hilfestellungen leisten
kann fiir die Gemeinden, daB sie im Heute die Schrift so
auslegen, daB die Botschaft des ,Vivit“ von Ostern immer
wieder durchschléagt. Dieses ,Vivit“, das wir von Ostern
her héren, mége auch der zentrale Punkt aller Schriftaus-
legung sein.

Ich danke Ihnen und wiinsche Ihnen einen ganz gesegne-
ten Tag, der Synode guten Verlauf, und wenn man das
alles richtig zusammenfaBt, heiBt das wohl: Gottes Segen
fiir Sie alle!

(Beifall)

Président Bayer: Vielen herzlichen Dank, Herr Niemdller,
fiir Inr lebhaftes GruBwort, natiirlich auch fiir lhr Kommen.
Sie denken alle: Herr Niemdller, das ist der Sohn. Natiirlich |
ist er das.

(Niemoller: Einer der Séhne!)

—Ja. — Aber Herr Niemoller ist auch seit Jahren sehr enga-
gierter Laie in der EKHN und im EKD-Bereich. Herr Nie-
moller war avancierter Richter am Landgericht. Wenn ein-
mal ein Amtsrichterlein befordert wird, ist er vielleicht ein
héherer Amtsrichter. Herr Niemdller war aber ein hoher
Richter, und das ist etwas ganz anderes.

Wir freuen uns, daB Sie gekommen sind. Bitte, griiBen Sie
den Préses recht schén. Gute Heimfahrt, alles Gute! Auf
Wiedersehen.

X
Aussprache aber den Bericht des Landesbischofs

Président Bayer: Sie haben Gelegenheit, sich zu melden.
— Einer muB den Anfang wagen. — Herr Dr. Mahler!

Synodaler Dr. Mahler: Einer muB den Anfang machen —
vielleicht an einem untauglichen Ende.

Ich méchte mich zur Sonntagsarbeit &uBern. Ich darf mich
wohl auch dazu duBern, weil ich mich selbst nachweislich
fiir Arbeitszeitmodelle engagiert habe, die Sonntagsarbeit
vermeiden. Grundsétzlich bin ich gegen Sonntagsarbeit.
Sonntagsarbeit ist bei uns nach dem Gesetz nach wie vor
verboten. Wir wissen aber alle, daB es davon Ausnahmen
gibt. Ich brauche von diesen Ausnahmen nur aufzuzéhlen:
Post, Bahn, Energieversorgung, Stahlherstellung,
bestimmte Verfahren in der Chemie, Polizei, Krankenhau-
ser, Gaststédttengewerbe, natiirlich auch Landwirtschaft.
Wenn ich das zusammenzéhle — ich kenne die Zahl leider
nicht —, ergibt das wohl mehr als zehn Prozent unserer
arbeitenden Bevolkerung, die auch sonntags arbeiten
miissen. Diese machen keine Sonntagsarbeit, sondern sie
arbeiten auch sonntags. Sie arbeiten auch nicht jeden
Sonntag. Das brauche ich hier nicht im einzelnen auszu-
flihren.
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Warum der Trend zur Sonntagsarbeit anhlt, brauche ich
hier wohl nicht zu sagen. Es ist nicht nur das Profitstreben
der Unternehmen, sondern es ist auch die Sorge um die
Erhaltung des Betriebes und der Arbeitsplétze. Der polni-
sche Arbeiterfiihrer Lech Walesa hat vor kurzem gesagt —
ich glaube, es stand im ,Sonntagsblatt“ —: Kritisieren ist
leicht, verantworten ist schwer! = und das von einem
Manne, der bisher fleiBig Kritik iiben durfte und jetzt in die
Verantwortung einsteigen muB. Dann sieht das schon wie-
der anders aus.

Keiner von uns, der hier sitzt, muB fiir eine Entscheidung,
ob Sonntagsarbeit oder nicht, die Verantwortung tragen;
keiner von uns. Schauen Sie sich einmal die Stellungnah-
men von Betriebsriten, die betroffen sind, zum Thema
«Sonntagsarbeit” an! Die sind sehr differenziert. Es ist
schon ein Unterschied, ob eine kleine Brauerei im
Schwarzwald oder ein Betrieb dazu befragt wird, der welt-
weit in Konkurrenz steht. Einer Brauerei im Schwarzwald
kann es Wurscht sein, was ein amerikanischer GroBkon-
zemn des Brauereigewerbes mit den Preisen macht. Aber
ein groBer Industriebetrieb, der weltweit in Konkurrenz
steht, kann das leider nicht.

Flir mich war heute friih sehr erfrischend, daB Herr Ober-
kirchenrat Coenen so drastisch geschildert hat, wie die
realen Verhéltnisse in der Welt sind. Das sind sie auf dem
Arbeitsmarkt aber auch.

Kritik an der Sonntagsarbeit, ja, aber bitte konstruktiv!
Nicht ein generelles Nein, sondem Vorschlédge, wie spe-
ziell die Kirche bei der Lésung dieses Problems helfen
kann. — Danke.

Synodale Ubelacker: Zuerst mochte ich mich fiir das
Referat des Hern Landesbischofs bedanken, weil ich
meine, daB es unter anderem einen hervorragenden Ein-
stieg in unser Hauptthema, der Bibelauslegung, darstelit.

Ich méchte aus dem Referat aber zwei ganz konkrete
Punkte herausgreifen. Das erste ist das Ungliick in Karls-
ruhe. Sie haben gesagt, daB die Karlsruher einen Ent-
schiuB gefaBt haben. Ich habe mich am Tag danach ein
paarmal, als ich im Garten war, instinktiv wegen des Uber-
schallknalls gebiickt. Soweit ich gezéhit habe, war das
viermal der Fall — am Tag nach dem Ungliick! Fiir mich ist
es blanker Zynismus, wenn nach einem solchen Ungliick
ungeriihrt weitergeflogen wird. DaB die Luftkampfiibun-
gen ausgesetzt sind, ist nur ein kleiner Teil. Das andere
geht einfach weiter.

Meine Frage an Sie, Herr Landesbischof: Die Kanadier in
Séllingen haben auch sehr lebendige christliche Gemein-
den, die sich unter anderem fiir das Auffanglager fiir Um-
und Aussiedler in Rastatt sehr aktiv einsetzen. Sie wissen
das. Haben Sie eine Mdglichkeit, mit diesen Kanadiern zu
sprechen, um denen einmal klarzumachen, was da fiir
uns, die wir die Leidtragenden sind, eigentlich passiert?
Ich habe in der gleichen Zeit Besucher aus England
gehabt, die entsetzt fragten, was das gewesen sei. Als ich
ihnen das erklérte und sie gefragt habe, ob sie verstehen,
daB wir davon wirklich die Nase voll haben, haben sie
gesagt: Ja, also so etwas haben wir bei uns nicht; wir
haben zwar auch Tiefflige, aber so etwas nicht. — Dies
also eine Bitte.

Das zweite: Ich komme auf Ihre schone Geschichte von
Kéthe und Martin zuriick. Sie haben uns vor einiger Zeit die
Erkldrung ,Auf dem Weg zu sichtbarer Einheit” geschickt
und uns auch geschrieben, daB die Landessynode dazu
Stellung nehmen und das moglichst akzeptieren, sich zu
eigen machen solle.
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lch muB vorausschicken: Ich bin wirklich alles andere als
eine Feministin. Ich denke, Sie wissen das alle. Aber auf
Seite 9 steht ein Zitat aus der Bibel, aus dem Epheser-
Brief, das so aufhort:

Dadurch soll der Leib Christi erbaut werden, bis wir alle hingelangen
zur Einheit des Glaubens und der Erkenntnis des Sohnes Gottes,
zum vollendeten Mann, zum vollen MaB der Flille Christi.

Seien Sie mir nicht bose, aber da strduben sich mir die
Haare, und das tut mir auch weh. Ich meine, mit ein biB-
chen mehr Sensibilitdt derer, die das verfaBt haben, wére
ein solcher Arger nicht nétig. Denn man kann dies auch
anders (ibersetzen. Im Englischen heiBt es: ,Mature Man-
hood". Das heiBt: ,Gereifte Menschheit" oder ,Mensch-
sein“. lch habe mir sagen lassen, daB im Griechischen wie
im Franzosischen ,Mann“ gleich ,Mensch“ verwendet
wird. Im Franzésischen heiBt es: ,L’'homme*“. Kann man
dies nicht auch bei uns so machen? Ich weiB, daB das ein
wortliches Zitat aus der revidierten Lutheriibersetzung ist.
Wenn man es da schon so gemacht hat, wére es vielleicht
auch eine authentische Bibelauslegung, wenn man hier
statt ,Mann“ ,Mensch" sagen wiirde. Dann wére ich auch
inbegriffen. — Vielen Dank.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Punge: Ich mdchte auf zwei Punkte des
Berichts eingehen. Mich erreichen in letzter Zeit aus unse-
ren Gemeinden Anfragen im Blick auf den ,Gemeindetag
unter dem Wort", wo durchaus ein differenzierter Umgang
mit diesem Tag zum Tragen kommt. Das geht so: Die einen
sagen: ,Das geht uns wahrscheinlich nichts an®, andere
tolerieren es, und wieder andere sagen: ,Wir sind dafiir.”
Es ist ja auch der erste Tag dieser Art in Baden mit einer filir
Eingeweihte recht differenzierten Vorgeschichte. Von
daher finde ich die bischéfliche Verdeutlichung im Blick
auf die landeskirchliche Haltung hier sehr hilfreich. Ich
frage allerdings, wenn man an die beschrankte Rezeption
der SynodalduBerungen denkt, ob das fiir unsere Gemein-
den geniigt?

Das zweite: Sie sind auf das Schwerpunktthema ,,Glauben
heute, Christ werden, Christ bleiben“ eingegangen. Ich
beobachte nun in unseren Gemeinden, daB dieses Thema
nicht so, wie es meiner Ansicht nach wiinschenswert
wdre, aufgenommen wird. Moglicherweise bedarf es hier
noch weitergehender Anstrengungen, um dieses grundle-
gende Thema stérker in die Gemeindewirklichkeit einzufa-
deln. Ich denke jedenfalls, dieses Thema hitte es verdient.

Synodaler Sutter: Ich mchte kurz auf drei Punkte eingehen.

Sie erwdhnten, daB in vielen Gemeinden das Programm
.Die Bibel ganz kennenlernen" durchgefihrt wird. Wir
haben das auch gemacht. Ich méchte doch einmal sagen,
daB es dabei Erfahrungen fiir die Gemeindeglieder gab,
die bis an die Schmerzgrenze gingen, was sie in ihrer Bibel
zum erstenmal lasen. Wir begannen mit dem Alten Testa-
ment. Hier racht sich vielleicht, daB wir alttestamentliche
Texte immer nur gekiirzt predigen. Die ganze Schwere vie-
ler Texte ist selbst Leuten, die der Gemeinde keineswegs
fern waren, bisher verborgen geblieben. Das ging soweit,
daB mancher eigentlich nicht mehr weiterlesen wolite. Ich
denke, das sollte man auch einmal &ffentlich sagen. Bei
uns war nicht die einzige Gruppe, die das so erfahren hat.

Ich méchte auch etwas zur Sonntagsarbeit sagen. Ich
kenne zwar ein Goethe-Wort: ,Der eine fragt, was kommt
danach, der andere, ist es recht, und also unterscheidet
sich der Freie von dem Knecht“, aber ich mdchte jetzt einmal
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Knecht sein diirfen und sagen: ,Was kommt danach?* Da
mussen wir wissen: Jeder, der den Sonntag frei hat, tragt
mit dazu bei, daB ein anderer ihn nicht frei hat. Ich weiB
nicht, auf wieviel Hundert Ausfliigler jeweils ein weiterer
Polizeibeamter eingestellt werden muB, ein weiterer Rot-
kreuzfahrer, eine weitere Krankenschwester, ein weiterer
Operateur, eine weitere Aushilfe im Gaststattengewerbe.
Herr Mahler, meines Wissens sind es 50% der Werktatigen,

(Synodaler Dr. Mahler: 30%!)

die auf irgendeine Weise am Sonntag zu arbeiten haben,
weil andere frei haben. Ich muB ehrlich sagen, daB mich
das bekiimmert. Ich wiirde schon gerne - und das
machen wir privat auch so - eine solche Sonntagsgestal-
tung forcieren, bei der andere nicht tiberméBig durch mich
zusétzlich belastet werden.

Dann noch etwas, was mir auch Kummer macht. Wir sind
alle Gber den Unfall (iber Karlsruhe erschrocken. Aber wir
erschrecken Uber die Unfélle in Karlsruhe Uberhaupt nicht
mehr. Die nehmen wir hin wie eine natirliche Entwicklung
im biologischen Bereich. Wir haben an jedem Jahresende
ein Riesendorf oder eine Kleinstadt einfach nicht mehr.
Was kénnen wir eigentlich als Kirche tun, um diesen tagli-
chen Tod in Karlsruhe oder Freiburg, auf der A 5, A 6 oder
A 81 zu verhindern?

Ich will damit sagen: Es ist sehr zutreffend, solche spekta-
kuldren Unfélle zu nennen, und es ist sehr notwendig, die
alltédglichen Belastungen nicht zu vergessen.

(Beifall)

Synodaler Manfred Wenz: Herr Sutter hat die Erfahrun-
gen schon genannt, wenn man sich naher mit der Bibel
beschiéftigt. Wir befinden uns im zweiten Jahr eines Bibel-
seminars und haben auch festgestellt, daB viele sehr dar-
liber erschrocken sind, was vor allem im Alten Testament
steht. Wir haben also @hnliche Erfahrungen gemacht.

Mich beschéftigt aber noch etwas anderes. Sie, Herr Lan-
desbischof, haben von den entwurzelten Baumen im Wald
gesprochen. Diese sehen ja auch wirklich schrecklich aus.
Sie haben dieses Bild auf uns Menschen (ibertragen und
erklart, was passiert, wenn eine Entwurzelung erfolgt. Nun
ist es aber doch so, daB wir im landwirtschaftlichen
Bereich dabei sind, den Leuten beizubringen, daB sie ein
Stiick Entwurzelung praktizieren lernen. Ich meine, daB
wir davon abkommen, daB man keinen Acker verkaufen
darf, daB man sich so und so zu verhalten habe. Wir sind
dabei, die Menschen mobiler zu machen, damit sie nicht
mit ihren Schulden zugrunde gehen. Wir sollten auch ler-
nen, mit der Mobilitdt umzugehen. Ich verwende jetzt ein-
mal dieses Wort. Ich habe vor vielen Jahren einmal gesagt,
daB Mobilitat Entwurzeln und Immobilitat Verwurzeln heiBt
und man das sinngemaB so Ubersetzen kdnnte. Wir wer-
den mobiler werden miissen, so daB zum Beispiel die
Leute, die keine Arbeit haben, zur Arbeit hinziehen kén-
nen. Das gibt riesige Probleme: Man hat sein eigenes
Héuschen, seine Freunde, seine gewohnte Umgebung
und will da nicht weg, muB das aber, weil man sonst
arbeitslos wird.

Im Endeffekt heiBt das: Wenn ich mich nicht auf den Weg
mache, werde ich so oder so irgendwann ins Chaos
gestlirzt. Dann wird man eben verwurzelt ins Chaos
gestirzt. Mich beschéftigt nun auch im Hinblick darauf,
was wir mit der Bibel noch vor uns haben, ob wir nicht wie-
der mehr lernen sollten, den Leuten klar zu machen: So
wie damals beim Auszug des Volkes Israel aus Agypten
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Gott mit auf dem Weg war. Die waren ja damals sicher
auch nicht entwurzelt, als sie diese 40 Jahre umhergezo-
gen sind. Vielleicht kénnten wir Formen finden, wie wir
diese Menschen begleiten kénnen, daB wir von der Bot-
schaft der Bibel aus den Menschen wieder das Gefiihl
geben kénnen: Selbst wenn du von hier fortziehst und an
einen anderen Ort kommst, findest du die Geborgenheit in
Gott dort wieder.

Wie werden wir es als Kirche schaffen, diese Menschen
schneller aufzunehmen, wenn sie in unsere Ddrfer, unsere
Wohnorte oder Gemeinden kommen? Es wird eine ent-
scheidende Frage in der Zukunft sein, wie wir diese Pro-
bleme angehen und auf diese Leute zugehen.

Synodaler Dr. Schéfer: Ich méchte auch noch einmal auf
den Sonntag zu sprechen kommen. Die Beispiele, die Herr
Dr. Mahler namentlich benannt hat, waren so, daB man sie
klar einsehen konnte. Ohne Gaststatten, ohne Bahn und
ohne Post geht es halt nicht. Es geht auch nicht ganz ohne
Pfarrer und ohne Organist.

Dann gibt es noch andere Griinde, und das sind die wirt-
schaftlichen auf der Basis der Konkurrenzfahigkeit. Fir
mich war es ein erschiitterndes Ergebnis eines Besuches
der Bezirksvisitation in Ladenburg-Weinheim bei der
Firma Naturin. Sie stellt Wursthdillen her; vielleicht essen
wir das hier gelegentlich auch. Die haben auch seit mehre-
ren Jahren die Hillen fir Knackwurst und Schnittwurst.
Die kommt unter anderem von Naturin in Weinheim. Die
werden aus Naturprodukten auch sonntags gefertigt.
Angebilich ist das nétig, um konkurrenzfahig zu bleiben.
Bis dahin ist dieses Argument ja bekannt.

Aber noch viel erschreckender war fiir mich die Feststel-
lung, daB die Betriebsleitung sagte: Wir bedauern das
auch, es werden nur noch die nétigsten Arbeiter in diesen
Schichten eingesetzt. - Ich habe in den Plan geschaut und
meine mich richtig zu erinnern, daB diejenigen, die davon
betroffen sind, mindestens die Halfte der Sonntage eine
solche Schicht haben.

Dann gibt es Eckpunkte im Jahr, wo die Betriebsleitung
dachte, sie kdnne denen einen Ausgleich schaffen. Wenn
der 6. Januar als Feiertag zum Beispiel auf einen Donners-
tag féllt, kénnte den Arbeitern der Freitag noch mitgege-
ben und dadurch ein Ausgleich geschaffen werden. Dies
war aber gegen die Betriebsangehdrigen nicht mehr
durchzusetzen, weil sie den Verdienstvorteil nicht mehr
aufgeben wollten. Das heiBt, wir sind in dem Zustand: , Die
Geister, die ich rief, die werd' ich nicht mehr los.“ Das Pro-
blem, das sich daraus ergibt, ist fiir mich die Frage: Wie
kénnen wir gegen diese Tendenz den Wert des Sonntags
liberhaupt bekanntmachen? Den kénnen wir ja auch nicht
mit unserer traditionellen Gemeinde- und Gottesdienstar-
beit bekanntmachen. Menschen mit dieser Einstellung —
so meine ich jedenfalls — erreichen wir ja nicht.

Aber dann macht ein Betrieb diese Erfahrungen; jemand
tut sich selbst dabei auch noch leid, wenn er zur
Geschaftsleitung gehdrt, und dann wird der nachste
Betrieb mit derselben Begriindung nachziehen. Ich halte
dieses inzwischen fiir eine Lawine, die mehr Behandlung
nétig machen wiirde, als wir das jetzt leisten kdnnen. Aber
ich meine, wenn wir nicht tiberhaupt nur hinterherhinken
und schlieBlich nur noch schweigen wollen, miBten wir
uns um so mehr hier Gedanken machen und Positionen
beziehen. AuBerdem sind diejenigen in den Betrieben, die
dort auf den Verdienstvorteil nicht mehr verzichten wollen,
nicht die Armsten in unserer Stadt.
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X
Wahl von sechs Vertretern der Evangelischen
Landeskirche in Baden in die EMS-Synode

(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Ich gebe lhnen zwischendurch das Wahl-
ergebnis bekannt:

Abgegebene Stimmzettel 67
Giiltige Stimmzettel 67
Enthaltungen 3

Es haben folgende Kandidaten folgende Stimmenzahlen
erhalten:

Engelhardt, Kurt 8 Stimmen,
Dr. Gandras, Joachim 12 Stimmen,
Koser, Udo 7 Stimmen,
Leser, Gudrun 8 Stimmen,
Rave, Hellmut 17 Stimmen,
Walz, Karlfrieder 12 Stimmen.

Damit ist Herr Rave als sechster EMS-Synodaler gewahit.

X
Aussprache iiber den Bericht des Landesbischofs
(Fortsetzung)

Oberkirchenrat Baschang: Ich mdchte nicht zur Sache
reden, sondern nur darauf aufmerksam machen, daB der
Synode zum Thema der Wochenendarbeit eine Eingabe
vorliegt. Zum Wochenende gehért auch der Sonntag. Die
Eingabe ist dem HauptausschuB zugewiesen. Ich halte es
flr sinnvoll, dieses — wie die bisherigen Beitrage ja zeigen
- hochkomplexe Thema zunédchst in einer AusschuBbera-
tung zu behandeln, ehe es im Plenum diskutiert wird.

(Vereinzelt Beifall)

Synodale Dr. Gilbert: Trotz dieser Vorrede mdchte ich
gerne noch ein Wort dazu sagen.

(Vereinzelt Beifall)

Ich wollte némlich diesen Punkt aus dem Bericht des
Herm Landesbischofs in einen Bezug zu einer anderen
Situation stellen, die er auch mit dem ,Recht zum unbe-
fangenen Leben" angesprochen hat. Er hat dieses Recht
an zwei Situationen geschildert, ndmlich an der Abtrei-
bung und an der Sonntagsarbeit.

Bei der Abtreibung — so filhrte er aus — hélt es die Kirche
fur richtig, von einem direkten Angehen gegen Tétung von
Leben abzusehen. Hier wolle die evangelische Kirche
nicht gegen das Symptom angehen, sondern versuchen,
die Ursachen zu veréndern. Das kennen wir aus vielen
Stellungnahmen der evangelischen Kirche seit vielen Jahren.

Bei der Sonntagsarbeit aber ist es jetzt anders. Hier wird in
vielen kirchlichen Verlautbarungen mit und gegen
Gewerkschaften, Politiker und Unternehmer schwer-
punktméBig eher das Symptom Sonntagsarbeit bespro-
chen, bedacht, gefordert. Das Referat des Bischofs hat
zwar auch hier den Lebenszusammenhang gesucht und
die Frage nach der Sonntagskultur auch innerkirchlich
gestellt.

Freilich, den analogen Satz: ,Fir die Kirche ist das biblische
Totungsverbot wichtig®, wiirden, so meine ich, viele inner-
und auBerhalb der Kirche auch gerne einmal wieder horen.
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Der ungleiche Umgang mit den beiden Situationen des
Rechts zum unbefangenen Leben ist mir jedenfalls aufge-
fallen.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Ich will versuchen, auf die
wichtigsten Fragen und Einwande einzugehen. Gestatten
Sie, daB ich das nicht einfach nach der Reihe der einzelnen
Votanten tue. Ich habe vielmehr versucht, das im Blick auf
die wichtigsten Punkte zu gliedern.

Zunéchst einmal zur Sonntagsarbeit: Herr Dr. Mahler, Herr
Sutter und auch Frau Dr. Gilbert haben dieses Thema
angesprochen. Mir kommt es sehr darauf an, nicht einfach
undifferenziert zu kritisieren, sondern — darin gipfelt flr
mich alles - uns selbst in die Pflicht zu nehmen im Blick auf
das, was ich ,Sonntagskultur® genannt habe. Woher
kommt es, daB viele unserer Kinder den Samstag viel
schoner finden als den Sonntag? Natirlich weil am Montag,
der unmittelbar bevorsteht, wieder die Schule beginnt, oft
aber auch deswegen, weil sie den Sonntag schlechter-
dings langweilig finden oder so gestreBt und voller Termine,
daB er auch schon nur Hektik mit sich bringt.

Ich habe ja auch gesagt: Allein mit dem Eintreten fir das
freie Wochenende ist es noch nicht getan. Ein gefilliter
Samstag kann erst recht den Sonntag in Mitleidenschaft
ziehen.

Ich wurde heute morgen nach dem Referat in einem kur-
zen Interview vom Silddeutschen Rundfunk gefragt:
~Warum machen Sie sich eigentlich so fiir den Sonntag
stark?“ Meine erste Antwort war: ,Weil dies das Gebot
Gottes ist." Dieses Gebot Gottes hat seinen tiefen Sinn fir
unser Leben und Lebenkonnen, fir den Lebensrhythmus,
den wir brauchen.

Herr Dr. Mahler, die Ausnahmen, die Sie genannt haben,
kann man in der Tat nur so sehen, wie sie Herr Sutter dann
interpretiert hat: Jeder, der im Dienstleistungsbereich
keine Sonntagsarbeit tut, muB durch jemand anderen
ersetzt werden. Aber wir wissen auch — und darum geht
vor allem das Eintreten der Kirchen —, daB neue Arbeitszeit-
regelungen weit (ber den Dienstleistungsbereich hinaus
in Aussicht stehen, daB Antrage auf Ausnahmeregelung
gestellt und zum Teil ja auch schon bewilligt wurden.
Bischof Sorg hat in diesem Zusammenhang von einem
Dammbruch gesprochen, obwohl es zunachst nur eine
kleine Gruppe von Menschen, die dann zu arbeiten haben,
getroffen hat. Aber die grundsétzliche Infragestellung dieses
Miteinanderausruhens an einem Tag ist der springende
Punkt. Darauf wollte ich noch einmal aufmerksam
machen, weil ich wirklich denke: Vieles von dem, was
lebensfeindliche Einstellung ist und nicht diese lebens-
freundliche Einstellung und Grundstimmung, die wir brau-
chen, hat auch damit zu tun, daB wir uns nicht — jetzt sage
ich es einmal vom Biblischen her — dieses Geschenk des
Sonntags als eine regelmaBig eintretende Unterbrechung
gefallen lassen und daher darum kdmpfen sollten. Ich
kann nur uns alle bitten, nicht nur groBe Forderungen zu
erheben, sondern auch unseren Teil dazu beizutragen,
wirklich bis in die Kirche hinein.

Nun nehme ich gleich das letzte auf, das Sie, Frau Dr. Gilbert,
angesprochen haben: Ungleiche Behandlung oder ungleicher
Umgang im Zusammenhang mit dem Gebot — auch ein
Gebot Gottes! -, Dusollst nicht téten!”, im selben Dekalog
stehend wie ,Du sollst den Feiertag heiligen!" Ich habe
heute ja nicht zum ersten Mal zu diesem Thema in meinem
Bericht gesprochen. Ich habe in friiheren Berichten vor der
Synode erklart: Abtreibung ist Tétung von werdendem
Leben.
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Ich will das nicht einschranken, sondern nur darauf auf-
merksam machen: Mit welcher Wirkung erreichen wir, was
wir wollen? Wenn wir die neueste Nummer der ,Mitteilungen”
lesen, dann geht die Diskussion dariiber, was wirkungs-
voller ist. Ich wehre mich dagegen — das habe ich ja auch
schon ofter gesagt —, daB eine Skumenische Arbeits-
teilung gemacht wird: Die katholische Kirche schiitzt das
ungeborene Leben, die evangelische Kirche das geborene
Leben. Dies ist zu einfach.

Leben ist ungeteilt. Das Eintreten muB in gleicher Weise fiir
beides geschehen. Aber erwiesenermafBen muB die Hilfe, die
hier gegeben wird, tiefer und elementarer reichen, als daB sie
mit gesetzlichen Bestimmungen erreicht werden kann. Ich
sage das auch vor dem Hintergrund der ganz sicher neu ent-
brandenden Diskussion, wenn wir an das Zusammenkom-
men zwischen DDR und Bundesrepublik denken. Ich sage
das auch im Hinblick auf die Diskussion in unserer Kirche.

Ich wiinsche mir ein Klima in der Diskussion Uber diese
Frage, bei dem nicht beobachtend festgestellt wird, an
welcher Stelle man bei § 218 einhakt — was wir ja immer
auch gegenseitig tun -, sondern in der wir diese tiefe
Sorge aufnehmen: Was kann getan werden, damit Frauen
davon abgehalten werden, sich zum Abbruch zu ent-
schlieBen? Was kann getan werden? Das ist doch eine
Aufgabe fiir die Kirchen. Es ist doch eine ganz grund-
legende Aufgabe, hier Voraussetzungen fiir eine lebens-
freundliche Kultur zu schaffen, die bis in die ganz prakti-
schen Konsequenzen hinein dies deutlich machen.

Ich mochte, um das deutliche Verbot iber Abtreibung spre-
chen zu kénnen, auch die Voraussetzungen ernst genommen
wissen, die dies dann berechtigt erscheinen lassen.

Zum Thema der Bibel: Herr Sutter, ich fand interessant,
daB Sie davon sprachen, flir manchen sei die Schmerz-
grenze erreicht worden im Blick auf das, was Fremdes, gar
nicht Geahntes, auch sehr AnstoBiges in der Bibel steht -
und dies nicht nur im Sinne des echten Skandalons des
Evangeliums, sondern wo man wirklich AnstoB nehmen
muB an Argerlichem und das nicht einfach so schiucken
kann. Aber dies macht auch deutlich — und ich gabe etwas
darum fiir unsere Landeskirche, wenn uns dieser Schwer-
punkt so am Herzen liegt —, daB wir die Bibel wirklich zu
dem Buch machen in unseren Gemeinden, in unserer
Arbeit, was uns nicht nur an die Schmerzgrenze bringt,
sondern was uns dann auch ganz erstaunliche Dinge
kennenlernen |&Bt.

Ich nehme das Beispiel, das Sie, Frau Ubelacker, genannt
haben, im Blick auf jenes Zitat aus dem Epheser-Brief.
Eine ganze Reihe, Frau Ubelacker, werden |hre Betroffen-
heit an diesem Punkt nicht verstehen. Weil man sie kennt,
weiB jeder, daB Sie keine ,wilde Feministin“ sind. Aber ich
bitte dies doch einmal wirklich auch als Anfrage unserer
Schwester hier zu horen, weil sie nicht jemand ist, die dar-
auf wartet, um zu sagen: ,Atsch, ich habe doch recht
gehabt mit eurer ménnlichen Sprache", sondern die etwas
anriihrt, wenn sie sagt: ,Hier sollten und kénnten wir — wie
tibrigens auch anderswo in der Okumene — mit Aufmerk-
samkeit und Bedachtsamkeit darauf achten, daB es um
den vollkommenen Menschen geht, der nicht auf ein
Geschlecht reduziert ist."

Das ist also ein weiterer Punkt, von dem ich hoffe, daB wir
uns gegenseitig zugestehen, die Bibel so kennenzulernen,
wie sie gerade auch den anderen erreicht, den sie manch-
mal anders erreicht als uns, ohne daB wir gleich reagieren,
indem wir ihn belehren und ihm erkléaren, wie er es auf-
nehmen und begreifen miiBte.
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Fiir mich hat an dieser Stelle Bedeutung, was ich zum all-
gemeinen Priestertum kurz gesagt habe. Das priesterliche
Miteinanderumgehen ist kein sanftes klerikal-vorsichtiges
Miteinanderumgehen. So kann das nicht gemeint sein.
Aber es ist ein Miteinander, das dem anderen auch in Voll-
macht gegeniibertritt, ohne ihn standig belehren zu miis-
sen, sondern ihn ermutigt, ihn — jetzt wiederum biblisch
gesprochen - aufbaut.

Zum Unfall in Karlsruhe: Sie haben recht, und Herr Sutter,
ich nehme das jetzt einmal auf, daB das Spektakulére nicht
das einzige bleiben darf. Wenn ich darum gebeten habe,
so wie wir in den Straen driiben die Gewaltlosigkeit in der
DDR in einem ganz bestimmten geschichtlichen Kontext
bewundert haben, doch bitte Voraussetzungen zu schaf-
fen fiir weniger gefédhrdende Gewalt am Himmel, dann
kann und darf ganz sicher auch nicht tibersehen werden,
daB im ganz alltaglichen Leben unheimlich viel Gewalt auf
unseren StraBen geschieht. Der Innenminister hat kiirzlich
berichtet, daB bei jedem fiinften Unfall Unfallflucht im
Spiel ist. Dies ist flir eine Gesellschaft unverantwortlich!
Diese Gewalttétigkeit auf unseren StraBen muB auch an
dieser Stelle deutlich benannt werden.

Ich habe im Zusammenhang mit dem Karlsruher Ungliick
dies gesagt, weil ich aufgenommen habe, was zum Bei-
spiel Kirchenprasident Schramm nach dem schlimmen
Ungliick in Ramstein gesagt und worum er im Blick auf
Ubungsfliige gebeten hat. Ich habe das getan, damit nicht
einfach nur eine politische Forderung aufgestellt wird,
sondern weil ich dies wiederum in unserem kirchlichen
Kontext mit dem sehe, was wir driiben in der DDR erleben
und dort bewundern.

Zu Sdllingen: Wir haben damals bei der Bezirksvisitation
bei lhnen, Frau Ubelacker, dariiber gesprochen. Die
Frauen haben berichtet, wie sie am Zaun standen. Wir
konnten uns davon (iberzeugen, wie groBartig die Hilfe der
Kanadier bei den Ubersiedlern ist, die sie dort im Lager in
Rastatt tun. Wir waren mit ihnen einen Mittag lang dort
zusammen. Die Frage, die hier angeschnitten wird, muB
auf militdrischer und politischer Ebene entschieden wer-
den. Das wurde damals schon gesagt, als ich mit einem
der Offiziere dariiber gesprochen habe.

Herr Punge, natiirlich geniigt es nicht, wenn der Landes-
bischof hier etwas sagt. Sie sagen, dafiir sei Sorge zu tragen,
daB die Einladung noch weiter und anders in die Gemeinden
hineingetragen wird. Da kann ich nur Sie alle bitten, das auch
entsprechend zu tun. Das ist Aufgabe von Synodalinnen und
Synodalen mit den uns zur Verfligung stehenden Medien.

Mir ist wichtig — und das wurde uns im Vorfeld auch deut-
lich —, daB dieser ,Gemeindetag unter dem Wort" - darf
ich einmal dieses Stichwort gebrauchen - eine andere
Klientel hat als der Kirchentag. Teilweise liberlappen die
Teilnehmer sich auch. Trotzdem, daB der Kirchentag und
der ,Gemeindetag unter dem Wort" sich nicht ausschlieB-
lich in Abgrenzung vom anderen definieren kann, ist fiir
mich eine Voraussetzung zur Mitarbeit beim ,Gemeinde-
tag unter dem Wort". Es kommt darauf an, bei einer Veran-
staltung zu sein, die sich nicht von daher definiert und ver-
steht, daB sie in Abgrenzung vom Kirchentag stattfindet,
ebensowenig wie der Kirchentag fiir mich verlockend
wére, wenn er nur polemisch zu begreifen und in seiner
Selbstdefinition als Abgrenzung von dem ,Gemeindetag
unter dem Wort" zu verstehen wére.
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Ich meine ernst: Solche Gelegenheiten sollen genutzt wer-
den als einzigartige Kanzeln, um die Bibel mit der Offent-
lichkeit ins Gespréach zu bringen. Wir kénnen ja gespannt
sein, Bruder Heyn, was auch aus den regionalen Kirchen-
tagen, die in der DDR in den letzten Jahren eine so groBe
Bedeutung hatten, jetzt wird.

Synodaler Dr. Pitzer: Das Stichwort Ermutigung im Bei-
trag des Herrn Landesbischofs veranlaBt mich, einen
Abschnitt aufzunehmen, der mit dem Stichwort ,, aligemei-
nes Priestertum” eingeleitet wird: ,Wir Evangelischen hal-
ten viel vom allgemeinen Priestertum.” Darunter kann vie-
les verstanden werden. Im Bericht hat der Landesbischof
darunter den Laienapostolat und die Tatsache verstan-
den, daB es in der Kirche Manner und Frauen braucht, die
im Leben stehen. Eben hat er es in seiner Erlauterung mit
dem Anliegen ergénzt, daB da Ermutigung geschieht.

Worauf ich hinaus mdchte: Im Bericht ist der Gedanken-
gang mit der Beobachtung verbunden, daB Pfarrerinnen
und Pfarrer mit dem Gefiihl leben, (iberlastet zu sein. Diese
Erfahrung habe ich mittlerweile selbst machen kénnen,
wie es ist, wenn sich dieses Gefiihl aufbaut. Vielleicht habe
ich auch etwas dariiber gelernt, welche Wurzeln es hat,
wenn das geschieht.

Nun meine Frage: Wie weit kann der Gedankengang hier
wirklich weiterfiihren? Ich meine, er miBte noch weiter-
fiihren. Die Manner und Frauen, die im Leben stehen und
in der Arbeit in der Gemeinde helfen wollen, sind nicht so
zahlreich. Vor allem - siehe Geschichte Kathe und Martin
—sind es eher die Frauen als die Manner. Wenn sie da sind,
sind sie hadufig bereit — wenn (iberhaupt -, punktuell allge-
mein priesterlich mit Dingen zu wirken, von denen sie
gerade etwas verstehen, aber nicht kontinuierlich. Meine
Erfahrung ist — vielleicht kénnen andere das besser oder
erleben das anders —: Haufig ist diese Mitwirkung mit gro-
Ben Erwartungen verkniipft, die wiederum die Arbeitslast
und den Arbeitsumfang fiir den Pfarrer vergroBern kén-
nen. Ich will das nicht beklagen, ich will es nur als Beob-
achtung nennen — mit dem Anliegen, daB das Stichwort
~allgemeines Priestertum” hier meines Erachtens noch
eine andere Wendung erfahren muB, mit der Uberlegung,
wie wir denn langfristig Strukturen finden kénnen, in denen
der Dienst dieser ,,Menschen mit beiden Beinen im Leben*
wirklich eigensténdig, entlastend, ergdnzend geschehen
kann.

Nun méchte ich das noch mit einer Beobachtung am
SchluB des Berichtes verbinden. Da ist von den Briidern
und Schwestern in der DDR mit den neuen Moglichkeiten
beispielsweise im Religionsunterricht die Rede. Wir hatten
gerade ih der vergangenen Woche eine Begegnung mit
Pfarrern und Mitarbeitern von dort. Dabei kam auch dieses
Thema zur Sprache. Fiir mich stellte sich eindringlich das
Problem dar: Wenn es diese Chance gibt, wie kénnen wir
das schaffen? Wir haben ja dafir gar keine Leute. Das
heiBt, die Chance ertffnet gleich das Problem, wie wir
damit fertig werden, erdffnet gleich die Angst vor neuer
Uberlastung.

Das eine weiter gedacht — jetzt mit Blick auf die DDR —
heiBt fiir mich auch die Aufgabe: Wie kdnnen wir den Kir-
chen, den Briidern und Schwestern dort helfen, diese
Angst zu (iberwinden und auch mit den neuen Aufgaben
fertig zu werden?

Synodaler Bubeck: Ich habe in dieser Synode, von der
einmal Sigisbert Kraft sagte, sie sei eine Reisegesell-
schaft, 11 von 12 Bischofsreferaten gehort. Ich habe viel
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Feingefiihl, aber auch viel Schmerz darin in guter Weise
verarbeitet gesehen. Es wurde gesagt, was Sache ist, was
heute gesprochen werden muB. Das kennzeichnet das
prophetische Wort im Alten und im Neuen Testament.

Sie, verehrter Herr Landesbischof, werden auch in der
néchsten Landessynode wieder da sein. Ob ich auch da
sein werde, weiB ich noch nicht. Aber ich mochte diese
Stelle heute beniitzen, um zu sagen: Lieber Bruder Engel-
hardt, ich danke lhnen vielmals fiir die Referate, die ich hier
gehort habe. Herzlichen Dank.

(Beifall)

Préasident Bayer: Das war das abschlieBende Wort. Dem
schlieBen wir uns alle an.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Stichwort ,allgemeines
Priestertum®, Herr Pitzer: Da bin ich gespannt und méchte
im vorhinein ein Buch empfehlen, obwohlich es noch nicht
kenne, ein bereits angekindigtes, aber noch nicht
erschienenes Buch des Marburger Theologen Hans-Mar-
tin Barth, ,Allgemeines Priestertum als 6kumenische Per-
spektive”. Dort wird dieses Thema in einer breiteren Weise
ausgearbeitet.

Ich darf Ihnen sagen, wo ich allgemeines Priestertum ganz
unmittelbar erlebe: Manchmal im Gespréach mit so richti-
gen Leuten von der Welt, die sich fiir Fragen der Kirche
interessieren und 6ffnen und ernsthaft auch Fragen stel-
len. Wir fiihren ja immer wieder sogenannte Kamingespra-
che bei uns durch, genannt nach dem nicht brennenden
Kamin im Roten Haus, wo wir dann beisammen sitzen,
Berufsgruppen ganz unterschiedlicher Art. Das geschieht
nicht nur zur Abwechslung. Ich denke manchmal: Wenn
diejenigen, mit denen wir jetzt sprechen, doch noch stér-
ker bei uns in der Kirche mitarbeiten kénnten mit ihren
AnstdBen, mit ihren Fragen, mit ihren Einsichten!

Es sollte nicht nur so sein — Herr Pitzer, das weiB ich auch
—, daB es zuséatzliche Arbeit fir den Pfarrer und die Pfarre-
rin ist in der Betreuung der Laien-Mitarbeiter. Mir kommt
es entscheidend darauf an, uns dabei gegenseitig zu hel-
fen.

Zum Thema Religionsunterricht in der DDR: Sehen Sie,
das ist auch ein personelles Problem, wenn sich unsere
Briider und Schwestern einfach den Religionsunterricht
nach unserem Modell nicht vorstellen kénnen:

1. Wer soll ihn an den Schulen halten?

2. Was geschieht mit den vielen Katechetinnen und
Katecheten, die die ganzen Jahre Uiber die religitse,
die kirchliche Unterweisung gemacht haben? Hier
liegt das ganz groBe Problem und die Herausforderung.

Ich bitte auch Sie, worum wir kirzlich einmal im Gespréch
mit Leuten von driiben auch gebeten wurden: Wenn Sie
hier Besucher haben, nehmen Sie sie auch einmal mit in
die Schule in den Religionsunterricht, damit sie dort
sehen, was da geschieht und was nicht geschieht, und
daB Religionsunterricht nicht einfach eine staatliche MaB-
nahme ist. Fiir unsere Briider und Schwestern driiben
steht Schule noch unter einem hohen Ideologieverdacht,
weil die Schule sicher der Bereich gewesen ist, in dem das
ideologische System in die Alitagswelt auch der Familien
am meisten durchgeschlagen hat.

Ich méchte lhnen fiir all das danken, was Sie — auch kri-
tisch — gesagt haben. Ich darf, Herr Bubeck, einfach den
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Dank zuriickgeben. Die Vorbereitung eines solchen Refe-
rates geschieht fiir mich in einem Miteinander mit der
Synode Uber Jahre hin. - Vielen Dank.

(Beifall)

Prasident Bayer: Wir méchten Ihnen noch einmal danken.
Damit schlieBe ich Punkt Xl der Tagesordnung ab.

Xiv

Bericht des Vorsitzenden der Synodalen Begleit-
kommission fiir die Neuordnung der Werke,
Dienste und Beauftragungen

Prasident Bayer: Fiir die Synodale Begleitkommission
berichtet Herr Professor Dr. Gottsching.

Synodaler Dr. Géttsching, Berichterstatter: Herr Prési-
dent, liebe Schwestern und Briider! In meinem Bericht auf
_ der Frilhjahrstagung der Landessynode 1989 (VERHAND-
LUNGEN der Landessynode, Seite 71 ff.) habe ich ausfihrlich
Uber Auftrag und Kompetenzen der von der Synode auf
der Herbsttagung 1988 ins Leben gerufenen Synodalen
Begleitkommission und dabei — und spéater dann auf der
Herbsttagung 1989 (VERHANDLUNGEN der Landessynode, Seite
38 ff.) — Uber den Verlauf der Arbeit und die Zusammenar-
beit mit den Mitarbeitern im Evangelischen Oberkirchenrat
berichtet.

Seit der letzten Synodaltagung im Oktober 1989 trat die
Synodale Begleitkommission sechsmal zusammen. Seit
ihrer Griindung fanden somit 16 Sitzungen statt.

Den Erwartungen der Landessynode hinsichtlich einer
stérkeren Koordinierung der Arbeiten im Bereich Werke,
Dienste, Beauftragte wurde durch die Neuordnung des
Referates 3 im Evangelischen Oberkirchenrat entspro-
chen. Inwieweit sich diese Neuordnung im Sinne von Kon-
zentration und Integration bewahren wird, muB die Zeit
erweisen. So waren unter anderem nach Auflisten der
Gemeinsamkeiten von Evangelischer Erwachsenenbil-
dung (EEB) und Werken und Diensten, speziell Frauen-
und Ménnerarbeit, die Problematik und die Konflikte mit-
und untereinander auch als Folge der Neuordnung des
Referates 3 bewuBt zu machen und zu besprechen. Dabei
lag allen die Begleitung der Bemiihungen um gemeinsame
Lésungen sehr am Herzen.

Wenn es aber nun um Schwerpunkte kirchlicher Arbeit in
den néachsten Jahren — also mittelfristig — geht und dabei
im Hinblick auf die kommende Finanzlage (denken wir nur
auch an die Hilfe fiir die Kirchen in der DDR!) Einsparungen
erfolgen sollen und miissen, dann sind bei diesen Uberle-
gungen natiirlich die Kirchenbezirke und mit ihnen die
Gemeinden ganz wesentlich mit zu beteiligen. Unter dem
Betreff , Planungshilfe fiir die Kirchenbezirke zur Konkreti-
sierung der Uberlegungen des Evangelischen Oberkir-
chenrates zu Schwerpunkten kirchlicher Arbeit" wurden
am 26. Mai und am 28. November 1989 alle Dekanate
angeschrieben. Auf einer der letzten Sitzungen unserer
Kommission konnte Kirchenrat Mack einen ersten Uber-
blick Uiber die Antworten der Kirchenbezirke geben, wobei
als Planungsziele gemeinsamer Arbeit gelten:

1. Die Kirchenbezirke sollen in den Stand gesetzt wer-
den, in ihrem Raume kirchenleitende Verantwortung
zu Ubernehmen und Entscheidungen zu treffen auf
dem Hintergrund eigener Konzeptionsentwicklung
und nach ,typisierten landeskirchlichen Rahmenvor-
gaben"“.
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2. Durch die damit notwendige Entscheidung fiir
Schwerpunkte unter prinzipiell wichtigen Aufgaben
sollen Spielrdume fiir neue Aufgabenfelder und ihre
eventuell notwendige hauptamtliche Wahrmehmung
je nach Bezirk gefunden werden.

Bei der Aufgliederung der badischen Kirchenbezirke in
4 Typen Stadtbezirke, Stadt-Land-Bezirke, (iberwiegend
landlich strukturierte Bezirke, landlich strukturierte
Bezirke mit (kleineren) Mittelpunktstddten —, tauchten
zwei wesentliche Schwierigkeiten auf: Einmal sind die vier
Typen wegen der relativ kleinen Zahl der Kirchenbezirke
weder reprasentativ noch signifikant, zum anderen ist die
Situation in den Kirchenbezirken nicht homogen. Die Kir-
chenbezirkstypen miissen deshalb mit Gemeindetypen
koordiniert werden.

Es erschien den Mitgliedern der Synodalen Begleitkom-
mission nicht verwunderlich, daB die Antworten und Vor-
schlage aus den Kirchenbezirken als verhaltnismaBig
mager angesehen wurden. Ehe die Kirchenbezirke mit
«typisierten landeskirchlichen Rahmenvorgaben“ kon-
frontiert werden, muB nochmals griindlich {iber einige
wesentliche Grundfragen nachgedacht und maglichst
bald entschieden werden:

1. Was heiBt Flachendeckung, und fiir wen gilt dieses
Prinzip? Wir haben da einige Manner und Frauen ken-
nengelernt, die bei einer Aufteilung in sieben Siebentel
auch mit je einem Siebtel auf einer Flache tétig sein
sollten.

Wieviele ,Experten” — auBer Theologen — braucht die
Kirche? Das heiBt: wieviele Nichttheologen sollen
haupt- oder nebenamtlich beschéftigt und bezahlt
werden?

Wie steht es mit den Verhéltnissen Hauptamtliche —
Nebenamtliche — Ehrenamtliche?

Welche Kompetenzen sollen auf den verschiedenen
Ebenen (Landeskirche — Bezirk — Gemeinde) beste-
hen? Was heiBt Demokratie, Verantwortlichkeit in der
Kirche?

Wo liegen die Grenzen von Delegation (also die
»Machbarkeit* der Delegation)?

Betont wurde noch, daB bei kiinftigen Planungen Religions-
unterricht und Diakonie nicht ausgeklammert werden kénnen.
— Es zeigt sich auch hier, wie schwer aller Anfang ist und
daB ohne gewisse Vorentscheidungen liber Gewichtungen
und Verhaltensstile kirchlicher Arbeit keine befnedlgenden
Resultate zu erwarten sind.

Wahrend zur Schwerpunktsetzung kirchlicher Arbeit auf
den verschiedenen Ebenen zunéchst nur Problemanzeigen
gegeben werden konnen, hielt es die Kommission fir
angezeigt, Uberlegungen zur Zukunft der Tagungsstétten
anzustellen, um einmal das schwierige Thema, das schon
fast Daueraktualitat besitzt, fir eine Entscheidung in der
Synode vorzukldren und zum anderen nach abwagender
Diskussion Uber Konzeption, Aufgaben und Wirtschaft-
lichkeit der verschiedenen Tagungsstatten durch ein
Votum der Kommission eine Weichenstellung fir die
Synode noch in dieser Synodalperiode zu ermdglichen.

An den Beratungen hieriiber nahmen der Vorsitzende des
Finanzausschusses, Emil Gabriel, und an einzeinen
Sitzungen auch die Oberkirchenrate Ostmann und Dr. Fischer
(einmal) teil.
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Die Kommission sah es fiir die Beratungen und Diskussion
in den Ausschtissen als sinnvoll an, die Uberlegungen zur
Zukunft der Tagungsstatten schriftlich zu fixieren. Sie werden
die Ausflihrungen in ihren Fachem vorfinden (Anlage 20).
Sie werden gerade ausgeteilt.

Wir sollten in Verantwortung fiir-unsere synodalen Aufga-
ben Dinge, die grundsatzlicher, reiflicher Uberlegung auf
allen Ebenen kirchlichen Handelns bedirfen, auch reifen
lassen, aber auch Dinge entscheiden, die ~ wenn zwar
unangenehm — doch nach langerem Warten ohne wesent-
lich neue Gesichtspunkte reif zur Entschiedung sind. Alle
Synodalen haben neben dem Gutachten zu den Tagungs-
hausern von Dipl.Kfm. Horst Loew — von der IHK Niimberg 5ff. best.
vereidigter Sachversténdiger fiir das Hotel- und Gaststéttengewerbe —
vom Juni 1989 (hier nicht abgedruckt) den Bericht von Ober-
kirchenrat Ostmann vom 10.04.1990 mit Anlage (Anlage 21)
Uber die landeskirchlichen Tagungshauser erhalten, der
auf BeschluB der Landessynode vom 20. Oktober 1880
(VERHANDLUNGEN der Landessynode Seite 158) gegeben wunde.

Die Synodale Begleitkommission wird ihre Arbeit bis zum
Ende der Synodalperiode noch fortsetzen und damit dem
Willen der Synode entsprechen.

Wenn Sie auch keine beschluBreifen Vorlagen bekamen,
aber auch nicht erwarten konnten, so kann ich doch im
Namen der Mitglieder der Kommission sagen, daB alle
Erdrterungen in offener, vertrauensvoller Atmosphére
abliefen. Wir synodalen Mitglieder danken deshalb sehr
den Vertretern der Werke und Dienste, den Herren Cares,
Dr. Iber und Dr. Lochmann, besonders auch Herrn Ober-
kirchenrat Baschang fiir die umsichtige Geschaftsfih-
rung. Lassen Sie mich aber auch einmal denen herzlich
danken, die den roten Faden nicht verlieren durften: der
Protokollfihrung, Frau Vikarin Engelhardt und Herrn Vikar
Schmidt. - Vielen Dank.

(Beifall)
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Prasident Bayer: Vielen Dank fiir diesen Bericht, lieber
Christian. Ganz herzlichen Dank aber auch allen, die in der
Synodalen Begleitkommission mitgearbeitet haben:
unsere Synodalen Dr. Gilbert, Leichle, Dr. Mahler, Punge,
Schnirer und zeitweise Gabriel. Vielen Dank allen Mit-
arbeitern, die hier schon angesprochen worden sind, und
auch Ermutigung zu weiterer fruchtbarer Mitarbeit.

Sie haben schon gehort, daf die schriftliche Ausarbeitung,
die Herr Dr. Géttsching erwahnt hat, zur Zeit gerade in die
Fécher verteilt wird. Der FinanzausschuB wird gebeten, zu
dieser Ausarbeitung im Rahmen der ja ohnehin regelmaBig
erfolgenden Berichterstattung zum Thema ,Llandes-
kirchliche Bauvorhaben" Stellung zu nehmen. Dabei wird
gebeten, daB der FinanzausschuB durch Vertreter von
anderen Ausschiissen unterstiitzt wird. Der Altestenrat
hat hierzu vorgeschlagen, daB die Vertreter, die schon in
der Synodalen Begleitkommission arbeiteten, namlich
Dr. Gilbert, Dr. Mahler und Herr Leichle dazu gebeten werden.
Wenn das aber nicht méglich ist, bitte ich die standigen
Ausschisse, andere Vertreter zu schicken.

ngrt ist dieser Tagesordnungspunkt ebenfalls abge-
schiossen.

xXv
Verschiedenes

Président Bayer: Hierzu liegen keine Wortmeldungen vor.
Dann kann ich damit piinktlich wie vorgesehen die erste
offentliche Sitzung schlieBen.

Ich bitte Bruder Dittes um das abschlieBende Gebet.
(Synodaler Dittes spricht das SchluBgebet)
(Ende der Sitzung 16.50 Uhr)
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Bekanntgaben
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Schwerpunktthema , Schriftauslegung”
Montag, 23. April 1990, 20.30 Uhr
Einfihrung: Pfarrer Dr. Pitzer

Referat von Professor Dr. Hans Weder,
Zurich/Schweiz:

~Zugénge zur Schrift. Eine kritische Betrachtung
der verschiedenen Zugénge zur Schrift."

- Rickfragen an den Referenten

— Gesprach zum Thema in freien Gruppen

Dienstag, 24. April 1990 (Fortsetzung)
9.00 Uhr: Gruppenarbeit in den standigen Ausschiissen

10.45 Uhr:

Dr. Gerhard Maier,

Rektor des Albrecht-Bengel-Hauses in Tlibingen:
Bibelarbeit {iber Markus 2, 1-12 — verbunden mit grund-
sétzlichen Aussagen zur Schriftauslegung

— Rickfragen an den Referenten
15.30 Uhr: Gruppenarbeit in den sténdigen Ausschiissen
17.30 Uhr: AbschiuB: Podium/Plenum

]
Verschiedenes

Bekanntgaben

Keine

n
Schwerpunktthema ,,Schriftauslegung*

Prasident Bayer: Lassen Sie sich nicht dadurch irritieren,
daB an meiner Stelle eine Leinwand ist. Ich bin hier.
(Heiterkeit)

Wir beginnen jetzt unsere Schwerpunkttagung zum
Thema ,Schriftauslegung” mit der zweiten &ffentlichen
Sitzung dieser Tagung.

Meine Damen und Herren, mit dem Thema , Schriftausle-
gung” sind wir als Landessynode unserer Kirche mitten in
der wichtigsten Sache. Der Altestenrat der Landessynode
hat im Oktober 1988 beschlossen, daB sich die Synode
mit diesem Thema auf der letzten Tagung der Legislatur-
periode beschéftigt. Der HauptausschuB hat die Aufstel-
lung einer Projektgruppe unter Hinzuziehung von Herrn
Pralat Schmoll vorbereitet. Die Projektgruppe hat dann
Herr Dr. Pitzer geleitet. Mitglieder der Gruppe waren
neben Herrn Schmoll die Landessynodalen Spelsberg,
Punge, Dr. Rau, Wettach, spéater Viebig, Steyer, Dr. Heinz-
mann und Weiland.

Herr Prélat i.R. Jutzler, der heute friih anwesend gewesen
ist, wiinscht uns zu dieser Schwerpunkttagung den Geist
der Wahrheit, auf daB es uns gelinge, bei der Beschéfti-
gung mit der Schrift die Auslegung immer klar von der Ein-
legung zu unterscheiden.

Wir héren jetzt eine Einfiihrung durch den Leiter der Pro-
jektgruppe, Hermn Dr. Pitzer.

lch gebe Ihnen noch bekannt, daB die Landesbibelge-
sellschaft Baden, Herr Forster, hier im Vorraum des Ple-
narsaals eine Ausstellung aufgebaut hat. Dort werden
aktuelle Bibelausgaben aus der Produktion der Deutschen
Bibelgesellschaft in Stuttgart und wissenschaftliche Aus-
gaben der Bibel gezeigt.

Herr Dr. Pitzer, ich bitte Sie um Ihre Einfiihrung.

Einfihrung

Synodaler Dr. Pitzer, Berichterstatter: Herr Prasident,
liebe Schwestern und Briider! Mit dieser Einfiihrung
mochte ich nicht lange aufhalten, sondern Sie auf unser
Schwerpunktthema ,Schriftauslegung* einstimmen — und
zZwar so

— daB Nebenfragen nicht ablenken und

— daB wir mit allen Sinnen offen werden fiir die Sache,
die wir uns vorgenommen haben.

|. Was ist die Sache?

In seinem Osterbrief an die Mitarbeiterinnen und Mitarbei-
ter der 6ffentlichen Verkiindigung schreibt unser Herr Lan-
desbischof:

Wir sehnen uns nach dem Wort der Befreiung im Blick auf das, was
uns beengt; nach dem Wort der Erhebung im Blick auf das, was uns
niederdriickt; nach dem Wort der Kidrung im Blick auf das, was uns
befangen und manchmal auch bequem macht.

Soweit das Zitat.

Meine Damen und Herren, als ich das las, war mein spon-
tanes Empfinden: Das Wort hatte ich gern! Wort der Be-
freiung, der Erhebung der Klarung — kurzum: das Wort!
Hatte ich doch — oder besser gefragt: Haben wir — wo
haben wir dieses Wort?
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Diese Frage noch im Sinn wandte ich mich dem Predigt-
text zu, den ich der Gsterlichen Gemeinde auszulegen
hatte, und las in der Apostelgeschichte im 10. Kapitel:
(Vielleicht haben Sie ja dazu eine Predigt gehdort!) ,Und
Petrus tat seinen Mund auf und sprach.” So beginnt dort
feierlich eingeleitet, was uns als Predigt des Petrus tiber-
liefert ist — das Wort eines bevolimachtigten, berufenen
Zeugen. — Und gleich ist wieder die Frage da: , Ist das, was
Jjetzt kommt, das Wort“?? Andere Fragen schieben sich
davor: Hat Petrus wirklich so geredet oder ist in dem, was
wir lesen, eher der Evangelist Lukas mit seiner Redekunst
am Werk?

Wie dem auch sei: Die Predigt des Petrus war gut, nicht
nur, weil sie schon kurz ist, sondern vor allem, weil der
romische Hauptmann Kornelius, in dessen Haus sie
gehalten wird, zum Glauben kommt und sich taufen &Bt.
Wir als Leser werden hier Zeuge, wie damals das Wort
bezeugt, verstanden und geglaubt wurde. Und nun bleibt
die Frage: Wie fassen wir in diesen Worten das Wort, das
— wie es an dieser Stelle im Text unten weiter heiBt — von
Gott gesandt ist und Frieden verkiindigt durch Jesus Chri-
stus, welcher der Herr ist (iber alle?

Il. Liebe Schwestern und Briider, damit sind wir mitten in
der Frage, die wir uns zu bearbeiten vorgenommen haben.
Ich habe mir erlaubt, diesen Eingang gleichsam predigt-
artig zu wahlen, um von vornherein die Richtung anzu-
zeigen, die sich in den Uberlegungen der Vorbereitungs-
kommission abzeichnete und die hoffentlich sinnvoll ist
und weiterfiihren kann: Die Frage nach dem Wort zu stel-
len als die Frage nach unserem je eigenen Zugang zur
Schrift.

Wer nach vorne will, soll nicht zu viel zuriickschauen. Zur
Vorgeschichte unseres Themas darum hier nur die nétig-
sten Stichworte, soweit sie Président Bayer nicht bereits
gesagt hat.

Im Oktober 1987 richtete die Evangelische Vereinigung fiir
Bibel und Bekenntnis in Baden an den Evangelischen
Oberkirchenrat und die Landessynodalen einen ,,Offenen
Brief*, in dem neben anderen Sorgen beklagt wird, daB in
unserem Volk — ich zitiere jetzt - , die Fahigkeit verlorenge-
gangen (ist), die Mitte der Schrift, die Botschaft vom Chri-
stus als befreiendes und rettendes Evangelium zu héren®.

Auf der Friihjahrssynode 1988 wurde der Brief auf
Empfehlung des Hauptausschusses durch Antrag der Mit-
unterzeichner Weiland, Dittes und Lauffer zur Eingabe
gemacht. Der ausfiihrliche Bericht des Konsynodalen
Wohrle zu dieser Eingabe konnte dann auf der flinften und
letzten Sitzung dieser Tagung aus Zeitmangel nicht mehr
gehort werden und wurde deshalb auf die Herbstsynode
1988 vertagt, verbunden mit dem Auftrag, auf einer der
néchsten Synodaltagungen solle das Thema Schriftaus-
legung behandelt werden, nicht als Schwerpunkttagung,
sondern ... Und dann folgen einige skizzierende Satze, aus
denen bis heute und jetzt das Stichwort ,,Schwerpunkt-
thema* ibriggeblieben ist.

Den engagierten und ausfiihrlichen Bericht von Herrn
Wdhrle nahm die Synode auf ihrer Herbsttagung 1988 ent-
gegen — nachzulesen in den Verhandlungen der Landes-
synode, Seite 91 bis 94. In der anschlieBenden Ausspra-
che herrschte Einmiitigkeit iber die Wichtigkeit und Dring-
lichkeit des Anliegens!
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Es wurde dann die schon genannte Projektgruppe gebil-
det und mit der Vorbereitung beauftragt.

Ill. Was diese Gruppe in mehreren Sitzungen gedacht und
gemacht hat, finden Sie in dem orangefarbenen Hefter in
der Hand. Diese Mappe, verehrte Konsynodale, ist mit
Absicht klein und mit wenig Papier gefiillt — und sie wére
noch kleiner, hatten wir nicht insbesondere denen, die
sich ein biBchen in die theologische Problematik einlesen
wollen, Gelegenheit geben wollen, die Vorrede aus der
neutestamentlichen Hermeneutik von Professor Weder
leicht zugénglich zu haben.

Einige Riickfragen zu diesem Text haben mir AnlaB gege-
ben, zu bedenken, ob das noch eine Betriebsanleitung
héatte bekommen sollen. Ich gratuliere allen, die sich das
durchgelesen haben.

Ein Wort auBerhalb meines Manuskriptes: Eine Stimme
hat mich betroffen gemacht, die wegen der Kleinheit diese
Mappe als etwas karg empfand. Eine Bitte: Bitte empfin-
den Sie das nicht als Lieblosigkeit oder (ibertriebene Spar-
samkeit, weil ich aus dem FinanzausschuB die Vorberei-
tung mit begleite. Es ist ein ganz bewuBter Dienst der Ent-
lastung und der Konzentration bei einem Thema gemeint,
das nicht so sehr der Information als der Reflexion und
dem personlichen Einbringen gewidmet ist, damit Sie frei
werden, auf die Referate zu héren, lhre eigenen Erfah-
rungen auch in das Gruppengespréach einzubringen.

Ein Thesenblatt fiir die Gruppengespréache finden Sie
bereits eingeheftet, ein weiteres von Professor Weder
erhalten Sie spéater wie auch die Texte der Referate. Im
Ubrigen wollen Sie bitte der Mappe entnehmen, wie die
Beratung verlauft, und einlegen, was lhnen im Verlauf die-
ses Schwerpunktthemas festzuhalten wichtig erscheint.

Den Gedanken, ob einzelne Texte zur Vorbereitung héatten
genannt werden sollen, haben wir fallengelassen, um nicht
von vornherein die Arbeit am Thema auf bestimmte Frage-
stellungen einzuengen. Zweifellos werden Sie aber solche
Texte entdecken, wenn Sie aufmerksam in dieser
Synodaltagung mitleben und der Arbeit am Thema folgen.

Auf die Ausstellung von Bibelausgaben wurde schon hin-
gewiesen. Dazu haben Sie ein Handexemplar von ,Erneu-
erung aus der Bibel" erhalten. Auch das danken wir Herrn
Forster von der Badischen Landesbibelgesellschaft und
beides der vermittelnden Initiative von Herrn Ehemann.

Das Titelblatt der Mappe — Sie haben es vor sich — mag fiir
sich sprechen. Ich will dazu nicht viel erkldren. Das Thema
erscheint dort in bewuBt modifizierter Form ,,Zugénge zur
Schrift“.

Darin soll ausgedriickt sein, daB wir jetzt nicht gleichsam
wie im Regal des Warenhauses unter ,verschiedenen
Schriftauslegungen®, wie es einmal hieB, die passende
wihlen, eine verteidigen, die andere verwerfen, sondern
daB alles, was wir hier tun, sinnvoll nur mit innerem Enga-
gement geschehen kann, mit dem Ziel, Zugang zur Schrift
zu finden. Wenn wir nach der Schrift fragen, fragen wir
nach dem Zentrum unseres Glaubens und allem kirch-
lichen Handeln.

Die Frage ist: Was bleibt. wenn wir auseinandergehen
oder wenn Sie diese Mappe weglegen?:

— Vielleicht vermissen Sie darin ein ,Wort der Landes-
synode”; es wére ein ,Wort unter Worten*“, und
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- vielleicht flihlen wir uns bestétigt, vielleicht haben wir
etwas dazugelernt, was uns bereichert,

- vielleicht passiert, was im Zusammenhang mit der
Predigt des Petrus berichtet wird, die ich eingangs
anfiihrte. Es heiBt namlich: ,Wahrend er noch redete,
fiel der Heilige Geist auf alle, die dem Wort zuhérten*
- eine im wahrsten Sinne des Wortes iiberzeugende
Wirkung. Wo wir sie spiiren, da geht in Erfiillung — und
da bin ich wieder ganz am Anfang —, was unser Lan-
desbischof im eingangs genannten Brief als sein
Gebet nennt: ,daB uns das Evangelium als Heil immer
tiefer erschlossen werde und so unser Leben und
unsere Kirche Profil erhalten.” Wo das wahr wird, da
ist Zugang zur Schrift. DaB er sich fiir uns auftut, wie
Sie es auf der Grafik auf der Mappe sehen, das ist jetzt
mein Wunsch.

Ich danke Ihnen und méchte das Wort an unseren Refe-
renten des Abends weitergeben, an Herrn Professor
Weder.

(Beifall)

Referat: Zugédnge zur Schrift

Professor Dr. Weder: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr
geehrter Herr Landesbischof, hohe Synode, liebe Schwe-
stern und Briider! Ich méchte zuerst ganz herzlich dafiir
danken, daB Sie mich hierher eingeladen haben. Ich bitte
zugleich alle, die sich an der Hermeneutik in der Mappe
etwas die Zahne ausgebissen haben, um Entschuldigung.
Ich hoffe, es ist nicht alles so schwierig. Es muB halt auch
langsam gelesen werden.

(Heiterkeit)

Es ist nicht nur fiir mich eine groBe Ehre, hier zu sein. lch
betrachte es auch als eine Ehre fiir meine Universitat und
fiir unsere theologische Fakultdt in Zirich, daB Sie mich
hierher eingeladen haben. Ich weiB, daB das, was wir jetzt
machen, nicht das erste ist, was Sie heute unternehmen.
Um so mehr freue ich mich, daB Sieé mir zu dieser spaten
Stunde noch das Ohr leihen.

Liebe Schwestern und Briider, Zugénge zur Schrift
= Neutestamentlich-theologische Uberlegungen zur
Methodik der Schriftauslegung — daB eine hohe Synode
Uber Zugédnge zur Schrift nachzudenken beginnt, ist
zunéchst einmal ein Indiz flr ihre theologische Entschlos-
senheit, den biblischen Texten verpflichtet zu bleiben und
darin ihre Identitdt zu suchen. Diese Entschlossenheit,
nach theologischer |dentitdt zu fragen, kann meines
Erachtens nicht hoch genug geschéatzt werden, nament-
lich in einer Zeit, da groBe Teile der Kirche von Verwahr-
losung bedroht sind. Uber die Zugénge zur Schrift nach-
zudenken, ist aber auch ein Indiz dafiir, daB der Zugang
zur Schrift nicht mehr selbstversténdlich ist. Der Umgang
mit der Bibel scheint problematischer denn je. Doch halt,
war er denn jemals selbstverstandlich? Hat das Nachdenken
tiber den sachgemédBen Umgang mit dem vorgegebenen
Wort des Evangeliums und dann des neutestamentlichen
Kanons die christliche Kirche nicht von Anfang an begleitet?
Schon die paulinischen Briefe, die altesten Dokumente
der christlichen Kirche, sind gezeichnet von der Suche
nach dem Zugang zum Evangelium und zur Septuaginta,
zum Alten Testament. Und es lieBe sich eine lange
Geschichte erzéhlen von der mannigfaltigen Bemihung
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der Kirche um ihr sachgeméBes Verhéitnis zur Heiligen
Schrift, eine Geschichte, zu welcher auch diese heutige
Synode gehort. Diese Geschichte wiirde zeigen, daB der
Zugang zur Schrift zu keiner Zeit selbstverstandlich war.
Dies hdngt damit zusammen, daB Verstehen niemals
selbstverstandlich ist. Fiir diese Wahrheit hat die Kirche in
ihren 2000 Jahren einen Sinn gewonnen. Und solche Sen-
sibilitdt ist — wie ich denke — nicht die schlechteste Er-
rungenschaft kirchlicher theologischer Arbeit.

Schon die bloBe Tatsache einer so langen und wechsel-
vollen Geschichte des Verstehens macht klar, daB der
sachgeméBe Zugang zur Schrift ein komplexes Unterneh-
men ist. Diese Komplexitét zu entfalten, ist jetzt weder die
Zeit noch der Ort. Im folgenden werde ich einige elemen-
tare und - wie ich hoffe — fundamentale Aspekte aus diesem
Bereich herausgreifen. Damit die Uberlegungen nicht zu
abstrakt werden, empfiehlt es sich, eine wichtige Analogie
im Blick zu behalten. Zu einem Text Zugang finden, ist im
Grunde genommen dasselbe wie zu einem Menschen
Zugang finden. Einen Text verstehen ist im Grunde das-
selbe wie einen Menschen verstehen. Wenn Sie diese
Analogie immer im Auge haben, verspliren Sie vielleicht
wéhrend des Referates am eigenen Leibe, wie problema-
tisch gewisse Zugénge zur Bibel sind.

Wir leben in einer Zeit, die sich dem Pluralismus verschrieben
hat. Und manchmal kommt es einem vor, als ob der Plura-
lismus auch unserer Weisheit letzter SchiuB sei. Dann lage
auch in der Pluralitat der Zugénge zur Schrift die Wahrheit.
Vielleicht stimmt dies aber nicht. Vielleicht gibt es ange-
messenere und weniger angemessene Zugange. Viel-
leicht gibt es sogar nur einen angemessenen, weil auf das
Zentrum der Schrift selbst bezogenen Zugang zu ihr.
Diese Frage wird meine Uberlegungen heute in besonde-
rem MaBe begleiten. Ich werde jeweils eine Sachfrage
exemplarisch mit einer bestimmten Zugangsweise verbin-
den. Ich werde also nicht in erster Linie diese Zugangswei-
sen diskutieren, sondern die Sachfragen, die mit der
jeweiligen Zugangsweise verbunden sind, wobei wir
immer daran denken missen, daB dieselbe Sachfrage
auch andere Zugangsweisen betrifft.

Ich komme zum ersten Abschnitt:

1. Der Sog der Weltlichkeit

Wenn man etwas von der Neuzeit sagen kann, dann ist es
dies: Charakteristisch ist fiir sie, daB die Menschen alles
zu Welt werden lassen. Was immer sie ansehen, unter
ihren Augen wird es zu einem Stiick Welt, Was immer sie
anpacken, unter ihren Handen wird es zu weltlichem Stoff.
Was immer sie flihlen, in ihrem Gefiihl wird es zum bloB
Menschlichen. Sékularisierung, Entgoétterung der Welt,
Aufklarung, so mogen die Stichworte heiBen, mit denen
die Dynamik der Neuzeit heute auf den Begriff gebracht
wird. Sie hat ihr groBes sachliches Recht, diese Dynamik,
hat doch sie die Menschen herausgefiihrt aus furchtbarer
Abhéngigkeit von Geisterwelten, die um sie herum nicht
weniger ihr Unwesen trieben als in ihnen selbst. So groB
das sachliche Recht der Verweltlichung auch ist, so pro-
blematisch sind ihre Nebenfolgen. Die Entgétterung der
Welt fiihrte zugleich an den Abgrund der Gottlosigkeit, die
Sakularisierung fuhrte zugleich zum Verlust des Transzen-
denzbezuges, die Aufklérung filhrte hdufiger in die Ein-
samkeit der Unabhéngigen als in die Freiheit der Angewie-
senen. Der Sog der Weltlichkeit, den wir allenthalben ver-
spiiren, reiBt uns nicht selten in die Tiefen der Gottferne
und der Haltlosigkeit.
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Dieser Sog der Weltlichkeit ist zundchst ein Wahmeh-
mungsproblem, ein Problem auch der Wahrnehmung
biblischer Texte. Der heftige Streit, der durch das Auf-
kommen der historischen Methode in Theologie und
Kirche entfacht wurde, war nicht zuletzt durch den Sog der
Weltlichkeit bedingt, der auch von dieser Methode aus-
geht. Derselbe Sog ist noch viel kréftiger bei der neuer-
dings in den Vordergrund tretenden soziologischen Aus-
legung neutestamentlicher Texte. Das ist mein erstes Bei-
spiel. Die soziologische Auslegung interessiert sich nicht
primér fir den Gehalt der Texte, sie fragt nicht primar unter
sideengeschichtlichem” Gesichtspunkt nach den |deen
oder Aussagen in diesen Texten, sondern ihr Interesse gilt
den sozialen und kulturellen Bedingungen des Urchristen-
tums. Ermittelt werden also die materiellen und kulturellen
Bedingungen der Autoren neutestamentlicher Texte.
Gefragt wird nicht nach den Aussagen der Texte, sondern
nach den Lebensbedingungen derer, die die Texte produ-
ziert haben. Zweifellos erbringen solche soziologischen
Untersuchungen interessante Ergebnisse. Es ist interes-
sant zu wissen, unter welchen materiellen und kulturellen
Bedingungen das Urchristentum gelebt hat.

Doch jetzt steht der Zugang zur Schrift zur Verhandiung,
nicht der Zugang zum Urchristentum. Und in diesem
Zusammenhang stellt uns die soziologische Auslegung
vor ein fundamentales Problem. Nehmen wir als Beispiel
einen theologischen Spitzensatz, derim Neuen Testament
falit. Es ist der Satz aus dem ersten Johannesbrief: ,Gott
ist Liebe.”

Aus soziologischer Perspektive ist dieser Satz als Mei-
nung oder Programm einer urchristlichen Gruppe zu
betrachten, konkret also der johanneischen Gemeinde.
Und untersucht werden die sozialen und kulturellen
Lebensbedingungen dieser Gruppe, untersucht wird
auch, welche innerweltlichen Akzente sie mit diesem Pro-
gramm setzen wollte. Untersucht wird beispielsweise, ob
der theologische Spitzensatz eine Rechtfertigung fiir eine
bestimmte Lebenspraxis sei oder inwiefern die Lebens-
praxis der Gruppe ihr theologisches Programm {iberhaupt
abzudecken vermag oder ob die Definition Gottes als
Liebe eine Kompensation fiir eine in Wirklichkeit lieblose
Lebenspraxis dieser Gemeinde ist. Soiche und &hnliche
Fragen zu beantworten, ist — wie gesagt - interessant.

Die Problematik jedoch, auf die ich aufmerksam machen
mdchte, ist die folgende: Die soziologische Analyse hat
einen unverkennbaren Zug zur Aufldsung des Transzen-
denzbezugs, einen Zug also zur bloBen Weltlichkeit. Denn
der theologische Sachanspruch des zitierten Satzes ist
gar kein Thema mebhr. Er wird auch nicht bekampft, er wird
ausgelassen. Die Frage, ob Gott in Wahrheit als Liebe zu
identifizieren sei, kommt gar nicht mehr in den Blick. Statt
dessen wird der Satz wahrgenommen als Meinung oder
Programm einer Gruppe, als ein Mittel, sich selbst zuiden-
tifizieren. Solange der Spitzensatz des johanneischen
Christentums in seinem theologischen Sachanspruch
wahrgenommen wird, macht er aufmerksam auf den
Transzendenzbezug, hélt er die Frage nach dem wahren
Gott offen. Sobald er jedoch als Meinung einer Gruppe
betrachtet wird und insofern als ihr Mittel, sich in der Welt
zu artikulieren, ist nicht mehr seine Sache Thema, sondern
nur noch seine Funktion. Und Sie verstehen vielleicht alle,
welch eine Katastrophe es ist, daB auch unsere Sétze in
der Kirche heute &ffentlich als Meinung dieser Gruppe Kirche
wahrgenommen werden, sich in der Welt zu artikulieren.
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Wir kénnen uns diese Problematik an uns selbst klar
machen. Wenn jemand von uns etwas iiber Gott oder die
Welt sagt, will er wohl etwas {iber die Sache sagen. Sozio-
logisch aber wird seine Aussage funktional betrachtet,
zum Beispiel zurlickgefiihrt auf seine sozialen Lebensbe-
dingungen oder seine biographischen Pragungen. DaB er
so Uber Gott spricht, daB er so (ber die Welt redet, wird
verstanden als Ausdruck seiner Lebenssituation, etwa der
midlife-crisis, oder seiner sozialen Bedingungen, etwa
dem birgerlichen Lebensstil des schon etwas alt werdenden

Europa.

Es ist gewiB nicht bestreitbar, daB unser Reden immer
auch eine Funktion hat. Insofern ist diese Betrachtungs-
weise im Recht. Aber sie kbnnte der Tauschung Vorschub
leisten, unser Reden sei funktional reduzierbar. Eben
damit verlére es seinen Sachanspruch. Wer hétte sich
nicht schon dariiber geérgert, daB seine Meinung durch
funktionale Reduktion véllig neutralisiert wurde. Doch ein
Mensch verfolgt mit dem, was er sagt, nicht bloB funktionale
Ziele. Er will nicht bloB seine Stellung gegeniliber anderen
begriinden oder verteidigen, nicht bloB seine Beziehung
zur Welt ausdriicken, sondern er will etwas zur Sache von
Gott oder von der Welt sagen. Eben diese Sachebene
droht bei der funktionalen Reduktion aus dem Blick zu
geraten. Und der theologische Gehalt der neutestament-
lichen Texte ist nur auf ihrer Sachebene greifbar.

Halten wir also fest: Der Sog der Weltlichkeit wirkt sich
gerade in der soziologischen Auslegung insofern aus, als
die Sachaussagen zuriickgefiihrt werden auf die sozialen
und kulturellen Lebensbedingungen der Leute, die sie pro-
duzieren. Hier erkennen wir den abgriindigen Zug solcher
Wahrmehmungsweise, der mitnichten auf sie beschrankt
ist: Statt dem Produkt die héchste Aufmerksamkeit zu
schenken, verlagert sich das Interesse des Auslegers auf
die Produktionsbedingungen. Statt das Heilige zu identifi-
zieren, werden solche Sétze zu einem Mittel von Men-
schen, innerweltliche Identitat zu erlangen oder soziale
Ablédufe zu induzieren. Das Neue Testament aber findet
seine Identitdt genau darin, daB es auf das Heilige auf-
merksam macht, daB es die Frage nach Gott und das
Nachdenken (iber Transzendenz als Sachfrage wachhalit.
Neutestamentliche Texte haben deshalb einen theolo-
gischen UberschuB. Das Produkt hat einen theologischen
Sachanspruch, auf der Ebene der Produktionsbedingungen
aber I&st sich alles in Weltlichkeit auf. Man hintergeht
sozusagen durch diese Fragestellung das, was auf dem
Tisch des Hauses ist. Ahnliches wére von psycholo-
gischen Analysen zu sagen, sind diese doch eine mehr auf
die einzelne Psyche bezogene Variante der Soziologie.

Ich komme zum zweiten Abschnitt:

2. Die Arbeit der Texte

Diesen zweiten Gedankengang will ich mit einem Zitat aus
dem Johannesprolog einleiten: ,Denn das Gesetz ist
durch Mose gegeben worden, die Gnade und die Wahrheit
sind durch Christus entstanden.” Interessant an diesem
Satz scheint mir die Unterscheidung zwischen Mose und
Christus einerseits, zwischen Gesetz und Gnade anderer-
seits. Das Gesetz ist etwas, das Mose gegeben hat, die
Gnade und die Wahrheit sind etwas, das Christus verkor-
pert hat. Das Gesetz ist als gottliches Gebot die Anwei-
sung zum wahren Leben, es ist den Menschen gegeben,
damit sie Orientierung finden. Die Gnade und Wahrheit
haben nicht die Gestalt des Gebots, etwa des neuen
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Gebots, das Christus gegeben hatte. Gnade und Wahrheit
sind vielmehr — wie der Text sagt — durch Christus geworden,
entstanden, sie sind verkdrpert in ihm. Man konnte auch
sagen: Gnade und Wahrheit in Christus Wirklichkeit
geworden, durch ihn wirksam geworden. Wer sich der
Wirklichkeit des Christus aussetzt, setzt sich zugleich der
Wirksamkeit der Gnade und der Wahrheit aus.

Das Johannesevangelium weiB also von einer Wabhrheit,
die nicht als Information oder als Gebot in der Welt vor-
kommt, sondern die gleichsam an den Menschen arbeitet,
so wie der Christus an den Menschen arbeitete, an ihnen
wirksam wurde. Im Unterschied zum Gesetz, das die Men-
schen zum Arbeiten bringt, steht der Christus fiir eine
Wabhrheit, die ihrerseits an den Menschen arbeitet. Es sollen
jetzt keine schiefen Alternativen aufgestellt werden, etwa
das Alte Testament sei das Gesetz, das Neue dagegen die
Gnade. Dennoch muB die im zitierten Satz vorliegende
Unterscheidung emst genommen werden. Vor allem muB
emst genommen werden, daB viele neutestamentliche
Texte nicht — wie das Gesetz — den Menschen das Gute
gebieten, sondern vielmehr — wie der Christus — das Gute
an den Menschen zu tun beanspruchen. Daraus ergibt
sich ein fundamentales Auslegungsproblem: Der
Zugang zur Schrift muB so gestaltet werden, daB die Texte
ihre Arbeit (iberhaupt tun kénnen. Der Umgang mit der
Schrift muB so sein, daB die Schrift nicht unversehens zum
Gesetz wird, das nicht mehr selbst wirkt, sondern das mir
Zu wirken gebietet.

Dieses fundamentale Auslegungsproblem wird besonders
brisant in der sogenannt materialistischen Bibelaus-
legung. Das ist mein zweites Beispiel. Die materialistische
Bibelauslegung geht von einer bestimmten Konstruktion
unserer Wirklichkeit aus. Die menschliche Wirklichkeit
oder Geschichte ist primér bestimmt durch den Klassen-
kampf, durch den Kampf der Unterdriickten gegen die
Herrschenden. Auch die Bibelauslegung ist prinzipiell in
den Dienst dieses Befreiungskampfes zu stellen. Wenn
die historisch-kritische Bibelauslegung zum Beispiel
danach strebt, die ideologischen Voraussetzungen der
Ausleger zu Uberwinden, so ist das aus materialistischer
Sicht eine Verschleierung dessen, daB sie den Herrschenden
in die Hande arbeitet. Wenn die wissenschaftliche Exegese
die praktischen Interessen des Auslegers methodisch
auszuschalten und dem Interesse am Text Raum zu geben
sucht, so unterliegt sie — materialistisch gesehen - einer
Selbsttauschung. Der materialistische Zugang zur Schrift
postuliert demgegentiber nicht die Uberwindung der Ideo-
logie, sondern erklart die richtige Ideologie, namlich die
des Klassenkampfes, zur unverzichtbaren Voraussetzung
der Auslegung. Wahrend die ideologische Pragung in der
historischen Auslegung eine Not ist, die es mit allen
methodischen Mitteln zu (iberwinden gilt, ist sie in der
materialistischen Auslegung eine Tugend, die allererst
sachgemaBe Auslegung erlaubt.

Kommen wir zuriick zum Thema der Arbeit. Von Arbeit ist
gerade bei diesem Ansatz sehr oft die Rede. Fir den mate-
rialistischen Zugang zur Bibel ist die revolutionare Praxis
der Menschen grundlegend, eine Praxis, die zu allen Zeiten
auf dieselbe Befreiung ausgerichtet ist. Auf dieser Grund-
lage ergibt sich eine innere Beziehung zwischen den
biblischen Texten und den heutigen Menschen. Die Bibel ist
ein ,Vorlesebuch, das von einer befreienden Praxis erzahlt
und zu neuer Praxis anstiften will“. So die Aussage eines
Vertreters dieser Methode, namlich Kuno Fiissel. Die Bibel
erzahlt also von einer Praxis, in welcher sich auch die heu-
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tigen Menschen befinden. Ihr Zugang zur Schrift ist ein
unmittelbarer dank der gleichbleibenden Praxis der Be-
freiung. Man muB es freilich genauer sagen. Die Bibel
erzéhlt davon, daB die Unterdriickten befreit wurden, und
als solche Erzahlung fordert sie auch heute zu befreiender
Praxis auf. lhre innere Beziehung besteht folglich nicht zu
den heutigen Menschen schlechthin, sondern nur zu den
Armen und Unterdriickten, die sich in der Befreiungspra-
xis befinden, zu der die Texte auffordern. Ein sténdiger
Diskussionspunkt in dieser Auslegung ist deshalb auch
immer die Frage: Wem gehort eigentlich die Bibel? Sie
gehort jedenfalls nicht einfach allen Leserinnen und
Lesern. Diese Menschen, an die die Schrift adressiert ist,
handeln jetzt nicht mehr bloB aus eigenem Antrieb und
eigener Legitimitat, sondern gleichsam mit dem Text im
Riicken. Problematisch an diesem Zugang zur Schrift ist
nicht schon, daB er fir die befreiende Praxis pladiert. Wer
wolite etwas gegen Befreiung einwenden? Wer wollte
bestreiten, daB befreiendes Tun fiir unsere und jede
andere Gesellschaft notwendig ist? Problematisch an diesem
Zugang ist vielmehr, daB er die Texte zu einer bloBen Legi-
timation fir mein Wirken, zur bloBen Aufforderung zu meinem
Wirken verkiimmern |a8t. Die neutestamentlichen Texte
ihrerseits aber vergegenwdrtigen den Christus, und inso-
fern stehen sie fiir ein Phénomen, das mich nicht bloB
arbeiten heiBt, sondern das an mir arbeitet. In der materia-
listischen Auslegung steht die Frage, wasich mitdem Text
im Riicken zu tun habe, so sehr im Vordergrund, daB ich
die Frage, was der Text an mir tut, aus den Augen verliere
und damit also eine ganz wichtige Differenz aus den
Augen verliere. Damit wird der Text aber seiner Wirklich-
keit beraubt, seine Wirksamkeit an mir wird von vornherein
verfliichtigt. Die Alternative ist klar: Ist der Text ein Kunst-
werk, das auf mich wirkt, oder ist er ein Stlick Ideologie,
die mich wirken heiBt?

Wie schwerwiegend diese Verflichtigung bei Texten ist,
wird mit einem Schlage klar, wenn wir unseren Umgang
mit Menschen betrachten. Gewi bedeuten andere Men-
schen fiir mich immer auch eine Herausforderung, eine
Aufforderung zu nachahmender Praxis, eine Anstiftung zu
neuem Tun. Dennoch wére es kiimmerlich, kénnten sie
nur dies fur mich bedeuten. Und traurig die Leichenrede,
an der nur dies genannt wird. Menschen werden flir mich
im qualifizierten Sinne bedeutsam durch das, was sie flr
mich oder an mir tun. Sei es, daB sie mir ein gutes Wort
geben, sei es, daB sie mir Speise und Trank reichen, seies
daB sie mir aufhelfen, wenn ich am Boden liege. Die
Bedeutung anderer Menschen besteht genau darin, da
sie an mir wirksam werden, nicht bloB darin, daB sie mich
ins Wirken versetzen.

Die Reduktion der Schrift auf die Aufforderung, die Ver-
wechslung der Gnade, die selbst wirkt, mit dem Gesetz,
das mir zu wirken gebietet, steht besonders beim materia-
listischen Zugang zur Schrift im Vordergrund. Dennoch
geniigt schon ein fllichtiger Blick auf viele ganz und gar
nicht materialistischen Exegesen oder auch Predigten, um
uns vor Augen zu filhren, wie weit verbreitet diese Ver-
flichtigung der neutestamentlichen Texte ist. Das Gesetz
bietet sich immer an, wenn es um die Auslegung, um die
Vergegenwaértigung der Texte geht. Die Texte werden auf
dem Wege der Auslegung sehr oft theoretisiert, zu einer
Theorie gemacht, die dann wieder nach der Umsetzung in
die Praxis ruft, ein Werk, das man dann ganz den Adressaten
auflastet. Die Predigt und die Auslegung wére eigentlich
dazu da, den Texten ihre eigene Wirklichkeit zu lassen,
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doch allzuoft gewinnen die Texte nur noch in dem Wirk-
lichkeit, was die Horer tun, wenn die Predigt vorbei ist. Die
Predigt wére doch dazu da, an ihren Horern zu arbeiten,
nicht dazu, diese zum Arbeiten zu bringen. Das Gesetz
bietet sich immer an, indem es zur Verwirklichung der Bot-
-schaft aufruft. Doch es kdme sehr darauf an, der Ver-
suchung dieses Angebots zu widerstehen. Es kdme darauf
an, alle Kreativitat, alle Phantasie darauf zu verwenden, daB
wir der Arbeit nicht im Wege stehen, die die Texte an uns
zu leisten vermogen. Es kame darauf an, die Texte Platz-
halter der in Christus verkorperten und also nicht bloB
geforderten Gnade und Wahrheit sein zu lassen.

Halten wir fest: Die Arbeit der Texte an den Adressaten ist
nicht zu verwechseln mit der Arbeit der Adressaten im
Namen der Texte. Diese Verwechslung kennzeichnet
besonders den materialistischen Zugang zur Schrift, ohne
daB man freilich sagen kénnte, sie sei auf ihn beschrankt.
Die meines Erachtens notwendige Kritik an materia-
listischer Auslegung muB folglich als Selbstkritik geschehen,
durchaus auch als homiletische Selbstkritik, als Kritik an
der eigenen, gesetzlichen und praktischen Verfliichtigung
dessen, was die Texte an mir zu tun vermdgen.

Sie haben jetzt gut die Halfte Giberstanden.
(Heiterkeit)
Ich komme zum dritten Abschnitt:

3. Die fremde Welt

Wer héaufiger Gber biblische Texte nachdenkt, verspiirt
gewiB die fremde Welt, die ihm da entgegentritt. Diese
Texte haben einen groBen Abstand zu uns. Dies zeigt sich
nicht zuletzt darin, daB sie von einem bestimmten Weltbild,
eben dem antiken, geprégt sind. Ob Jesus oder Paulus, ob
Lukas oder Markus spricht, alle gehen von der gleichen
Weltvorstellung aus. Die Welt hat drei Sphéren: der Himmel,
wo Gott, die Engel und alle guten Méchte wohnen, die
Unterwelt, wo der Teufel, die Damonen und alle bésen
Méchte hausen, und schlieBlich die Welt, wo die Menschen
leben und wo sowohl der géttliche Eingriff als auch die
Einwirkung des Damonischen erfahren werden kénnen.
Es gibt keinen neutestamentlichen Text, der von diesem
Weltbild unberiihrt ware.

Dieses Problem wurde bekanntlich in unserem Jahrhun-
dert unter dem Stichwort Entmythologisierung intensiv
und bisweilen sogar erbittert diskutiert. Man mag zu jener
Debatte stehen wie man will, eine unaufgebbare Erkennt-
nis hat sie meines Erachtens auf jeden Fall erbracht, die
Erkenntnis ndmlich, daB zwischen Botschaft und Weltbild
zu unterscheiden sei. Diese Unterscheidung hat diese
ganze Diskussion meines Erachtens unwiderruflich in
Erinnerung gerufen: Die Botschaft des Neuen Testaments
wird zwar in der Pragung des damaligen Weltbildes aus-
gedriickt, darf jedoch nicht mit diesem Weltbild verwech-
selt werden. Die Botschaft vieler Texte lautet beispiels-
weise, daB Jesus Christus als ein rettender Eingriff aus der
oberen Welt Gottes zu verstehen sei, genauer: als Aus-
druck jener kreativen Liebe, die zurechtbringt, nicht ver-
dammt. Diese Botschaft hat ihre Wahrheit nicht nur im
damaligen, auch rdumlich in drei Sphéaren eingeteilten
Weltbild, sondern auch im Rahmen einer modernen, relati-
vitdtstheoretischen Vorstellung des Universums. Oder
aber sie hat (iberhaupt keine Wahrheit. Das ist natiirlich
immer auch noch mdglich. |hre Wahrheit héngt nicht am
Weltbild, sondern vielmehr daran, ob das Rettende auch
unter neuzeitlichen Bedingungen fiir Menschen erfahrbar
sei. Die Frage ist nicht, ob der rettende Eingriff aus der
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oberen Sphére komme, sondern die Frage ist, ob es das
Rettende auBerhalb des Menschen gebe, ob es den
rettenden Eingriff gebe, oder ob die Menschen zur Selbst-
rettung verdammt seien. Wer dagegen den Glauben an die
Unterwelt der Ddmonen oder die Oberwelt der Engel im
weltbildlichen Sinne fordert, verwechselt meines Erach-
tens die Wahrheit des Evangeliums mit einer Vorstellung
Uber die Welt und mutet den Menschen zu, mit dem Eintritt
in ihren Glauben zugleich den Austritt aus ihrer Lebens-
welt zu geben. Das lauft aber dem Glauben an Christus
diametral zuwider, ist doch der Christus ein Licht inmitten
der Lebenswelt der Menschen.

Das Problem der Verwechslung von Weltbild und Bot-
schaft tritt bei einem in jingster Zeit haufig propagierten
Zugang zur Schrift in den Vordergrund, wiederum ohne
auf diesen Zugang beschrankt zu sein. Ich meine jetzt die
feministische Auslegung neutestamentlicher Texte. In
ihrer radikalen Gestalt kritisiert dieser Ansatz bisweilen
heftig die angeblich oder wirklich patriarchalen Prégungen
des christlichen Glaubens, bis hin etwa zur Aussage, ein
maénnlicher Erloser kénne den Frauen keine Erldsung
bringen. Jeder biblische Text wird vor allem anderen da-
raufhin untersucht, welche Rolle Frauen oder Manner
darin spielen, beziehungsweise ob die frauenfreundliche
Botschaft im Laufe der Traditionsgeschichte von méann-
lichen Unwahrheiten entstellt worden sei. Zunachst ist
daran zu erinnern — ich mochte das sehr deutlich sagen -,
daB die feministische Kritik eine Reaktion darauf ist, daB
biblische Texte bis auf den heutigen Tag als Argumente fiir die
Ungleichheit von Mann und Frau in der Theologie und in
der Kirche miBbraucht werden. Eben dieser MiBbrauch ist
dadurch charakterisiert, daB er das damalige Welt- und
Gesellschaftsbild, wonach Frauen in gewissen Bereichen
eine untergeordnete Rolle zugewiesen wurde, als heute
maBgebende Botschaft ausgibt. Wer mit biblischen Texten
die Vorordnung der Manner zu begriinden sucht, verkin-
digt nicht das Evangelium, sondern bloB das Weltbild,
dessen Geprage das Evangelium tragt. Es ist meines
Erachtens zu begriiBen, daB solcher MiBbrauch auf Kritik
gestoBen ist.

Es ist allerdings falsch, daB diese Kritik ihrerseits oft nicht
von der genannten Verwechslung loskommt. Oft miB-
braucht sie die biblischen Texte dazu, die Uberlegenheit
statt die Unterlegenheit der Frauen herauszustreichen
(zum Beispiel als wahre Nachfolgerinnen Jesu bis ans
Kreuz, wo alle Ménner, wie bekannt ist, schon die Flucht
ergriffen hatten, oder als wahre Zeuginnen der Auferste-
hung mit Berufung auf die Geschichte vom leeren Grab).
Uberhaupt ist die Konzentration auf die Frage, ob in einem
Text jeweils mannliche oder weibliche Wahrheiten
erscheinen, als solche schon eine Verwechslung von Bot-
schaft und Weltbild.

Wenn zum Beispiel heute herausgestrichen wird, in der
Salbung von Bethanien — einer der schonsten Geschich-
ten des Neuen Testaments, die ich kenne — sei der sprin-
gende Punkt, daB gerade eine Frau Jesus mit luxurioser
Verschwendung gesalbt habe, so wird dadurch die Bot-
schaft dieser Geschichte wie ich denke, verkannt. Denn
ihre Botschaft ist doch, daB Christus mit luxuriéser Ver-
schwendung gewiirdigt werden will, wenn sein wahres
Gewicht gesehen wird. Die Erinnerung an jene Frau hat
doch die Pointe, daB sie es war, die Christus durch ihr Tun
jene Wiirde zugestand, die spater die Christologie oder
der Glaube ihm — wenn alles gut geht — zugestehen wird. Jene
Frau nahm durch ihre Handlung die unendliche Wiirdigung
des Christus vorweg, welche spéter dem christologischen
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Bekenntnis aufgetragen war. Deshalb wird an sie erinnert
werden, wo immer das Evangelium verkiindigt wird. Nicht
daran, daB sie eine Frau war, sondern daran, daB sie
erkannte, wen sie vor sich hatte.

Der feministische Ansatz hat — und das muB ihm zuge-
standen werden - aufmerksam gemacht auf wichtige
Probleme des Gottesbildes. Er hat auf dessen méannliche
Pragung aufmerksam gemacht, gleichgiiltig ob man das
hier monierte Ménnliche tatséchlich den physikalisch vor-
kommenden Méannern in die Schuhe schieben will oder ob
man eher — was meine Meinung wére — von Prdgungen -
etwa der Machtgier oder dergleichen — reden will, die bei
Ménnern und Frauen gleichermaBen vorkommen. Der
feministische Ansatz hat aufmerksam gemacht auf die
Gefahr eines sexistischen MiBbrauchs biblischer Texte -
obwohl gerade dieser Ansatz in hohem MaBe selbst sexi-
stisch argumentiert. Dies und anderes ist von ihm zu ler-
nen im Interesse einer sensibleren Auslegung der Texte
und eines behutsameren Zugangs zur Schrift. Dennoch
mussen wir uns im klaren sein, daB manche neutesta-
mentlichen Texte dieser Fragestellung um Welten voraus
sind. Um nur den bekanntesten zu nennen: ,Da ist weder
Jude noch Grieche, weder Sklave noch Freier, weder
Ménnliches noch Weibliches, alle seid ihr eins im Bereich
des Christus Jesus" (Galater 3, 28).

Wir mussen uns im klaren sein, daB der Ertrag solcher
Texte verspielt wird, wenn in der Auslegung die Frage
nach mannlich oder weiblich plétzlich wieder zur Kardi-
nalfrage wird. Wir alle kénnen am eigenen Leibe - wie ich
denke — erfahren, was es heiBt, nur noch unter dieser
Hauptfrage wahrgenommen zu werden. Ohne es zu wol-
len, wird ein Mann in einer Gesprachsrunde oder in einer
Kommission zum Vertreter des méannlichen Geschlechts
und eine Frau zur Vertreterin des weiblichen. Dabei méch-
ten wir — so hoffe ich wenigstens — Vertreter der Wahrheit
sein, wenn alles gut geht, und es gibt ja — um fiir mich als
Mann zu sprechen — viel zu viele Manner, deren Vertreter
ich niemals sein mdchte, und viel zu viele Frauen, deren
Vertreter ich gerne ware.

(Heiterkeit)
Und was fiir uns billig ist, ist auch fiir die Texte recht.

SchiieBlich miissen wir uns im klaren dariiber sein, daB
auch die Christologie der Kirche dieser Fragestellung weit,
weit voraus ist, wenn sie — unter erheblicher geistiger
Anstrengung — festgehalten hat, da das Geschlecht des
Erlésers keinerlei rettende Bedeutung habe. Der Ertrag
solcher Einsichten wird verspielt, wenn nun plétzlich die
Frage ins Zentrum riickt, ob ein mannlicher Erléser Frauen
Uberhaupt erlésen konne. Ganz abgesehen einmal davon,
daB ja die Frage, was denn Erlésung Uberhaupt sein
kénnte, ungleich brisanter und grundlegender ist als die
Frage, ob ein mannlicher Eriéser auch Frauen erlsen kénne.

Halten wir fest: Am feministischen Ansatz kénnen wir uns
die Probleme bewuBt machen, die eine Verwechslung zwi-
schen Botschaft und Weltbild verursachen. Wir kénnen
uns bewuBt machen, daB das damalige Welt- und Gesell-
schaftsbild keinerlei Autoritdt beanspruchen kann.
Anspruch auf Anerkennung hat nur die Wahrheit selbst,
das Evangelium, das Frauen und Mannern gleichermaBen
ein neues Sein zuspielt jenseits ihrer sozialen, geschicht-
lichen und sexuellen Pragung. Wir kénnen uns bewuBt
machen, daB weltbildliche Auseinandersetzungen relativ
harmlos sind. Es ist relativ harmlos, (ber die Frage der
annlichen Pragung des Gottesbildes zu debattieren, harm-
los jedenfalls im Verhdltnis zu jener entscheidenderen
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Frage, welche Wirklichkeit denn unter uns Gott zu heiBen
verdiene und wie das Wort Gott verwendet werden miisse,
damit es das Licht identifiziere, von dem alle Lebenswege
erleuchtet sich.

Ich komme zum vierten und letzten Punkit:
4. Die Autoritét der Schrift

Seit es den neutestamentlichen Kanon gibt, wurde um die
Frage nach seiner Autoritdt gerungen. Texte, in denen
Wahrheit erscheint, beanspruchen zu Recht Autoritét. Sie
wurden in friiheren Zeiten Wort Gottes genannt, und damit
wurde ihre Wiirde gegeniiber dem bloB menschlichen
Wort herausgestrichen. DaB die Bibel als Wort Gottes gilt,
hat seinen Ursprung in tausendfacher Erfahrung, zum Bei-
spiel in der Erfahrung mit Jesus, dessen Wort klar und lauter
war, und dessen Klarheit und Lauterkeit Tausende und
Abertausende aus Unklarheit und Unlauterkeit herauszu-
fiihren vermochte. Oder in der Erfahrung, daB das Wort
des Paulus die menschliche Person ins helle Licht des
gnadigen Gottes stellte, und daB diese Erfahrung ein groBes
Aufatmen mit sich brachte. Oder in der Erfahrung, daf das
biblische Wort heilte, statt zu kranken, daB es aufrichtete,
statt niederzuschlagen, daB es liebte, statt zu verachten.
Solche Erfahrungen haben dazu gefiihrt, in diesen Texten
das Wort Gottes zu sehen, ein Wort also, dessen Autoritéat
schlechthin uniibertrefflich ist. Wer kbnnte etwas dagegen
sagen, daB dem Wort, das Wahrheit erscheinen |148t, Auto-
ritdt zugestanden wird? In der Lehre vom Wort Gottes hat
die Kirche den Versuch unternommen, den Wahrheits-
vorsprung der biblischen Texte zu wiirdigen und zu
sichern. Und es kann keinen Zugang zur Schrift geben, der
es den Texten von vornherein verwehrt, Wort Gottes zu
sein. Es kann keinen Zugang zur Schrift geben, der die
Texte von vornherein darauf festlegt, als ein menschliches
Wort, das sie auch sind, blo8 menschliches Wort zu sein
und zu bleiben. Wenn die historisch-kritische Auslegung
der Bibel zuzeiten diesen Eindruck erweckte, hat sie sich
selbst insofern miBverstanden, als sie nur noch kritisch
und nicht mehr selbstkritisch war.

Es gab in den letzten Jahrzehnten manche Versuche, das
historisch-kritische Denken zu Uberwinden. Einige von
ihnen waren bloB regressiv oder autoritér. Andere aber
vertraten ein Sachanliegen, das meines Erachtens sehr
emnst zu nehmen ist. Es ging und geht ihnen darum, die
Autoritét des biblischen Wortes zu respektieren. Wenn ich
recht sehe, ist eben dies das Anliegen der Evangelikalen
und gewisser fundamentalistischen Zugénge zur Schrift.
Die evangelikale Schriftauslegung warnt vor (berheb-
licher Kritik, weil sie sich darum sorgt, daB das Evangelium
untergehen oder unkenntlich werden kdnnte im Gemenge
unserer oft geistig verwirrten Parolen und Thesen. Und
gewisse fundamentalistische Versuche sind getragen von
der Sorge, es konnte das schon gelegte Fundament unseres
Lebens aufgeldst werden durch die maBlose Verdéchti-
gung alles, was heute als Tragendes in Frage kommen
kénnte. Diese Zugange zur Schrift versuchen der kritischen
Destruktion der Texte dadurch zu begegnen, daB sie die
Autoritét des biblischen Wortes als des Wortes Gottes zur
unverzichtbaren Voraussetzung der Schriftauslegung erkla-
ren. Ich kann die Sorge verstehen, die solche Zugénge prégt,
mehr noch, ich teile diese Sorge. Denn es ist auch in der Aus-
legung der Bibel vorgekommen, daB Texte methodisch ver-
achtet wurden, statt respektiert zu werden, daB mit moderner
Besserwisserei die Wirde bewahrter Wahrheit leichthandig
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angetastet wurde. Den biblischen Texten ging es nicht bes-
ser als den vielen Ubrigen Opfemn geistiger Selbstaggression
in Wissenschaft und Kunst, in Poesie und Prosa.

In solchen Vorkommnissen kommt — und darin unter-
scheide ich mich von den evangelikalen Thesen — jedoch
nicht das Wesen des historisch-kritischen Denkens zum
Ausdruck. Zum historisch-kritischen Denken gibt es meines
Erachtens nach wie vor keine Alternative, die tragfahiger
oder leistungsfahiger ware. Die historische Wahrnehmung
bietet meines Erachtens am ehesten Gewahr dafiir, daB
die Texte als sie selbst in ihrer geschichtlichen Eigenart
und Situation, in ihrem Selbstverstandnis wahrgenommen
werden, statt als passende Versatzstlicke funktional von
diesen und jenen ausgebeutet zu werden. Die historische
Wahmehmung bietet meines Erachtens am ehesten
Gewdhr dafiir, daB die Texte und ihre Sache methodisch in
Schutz genommen werden dagegen, von uns in den Griff
genommen und in unsere eigenen Zwecke eingespannt zu
werden. Die historische Wahrnehmung ist nichts anderes
als der methodisch reflektierte Respekt vor dem fremden
Wort, einem Wort also, das ich mir nicht selbst gesagt
habe und wohl auch nicht selbst sagen kénnte. Sie ist
ihrem Selbstverstandnis nach der Versuch, die Texte der
Bibel vor heutiger Vereinnahmung zu schiitzen.

In der Destruktion biblischer Texte kommt also — wie ich
meine — nicht das Wesen historisch-kritischer Auslegung
zum Vorschein, sondern das Unwesen der Menschen,
namentlich der neuzeitlichen Menschen, die sich alles und
jedes zu unterwerfen trachten. Die Frage muB jetzt sein, ob
die evangelikale These, wonach die Autoritdt der Bibel
Voraussetzung jeden Zugangs zu ihr ist, erstens jenem
menschlichen Unwesen die Stirn zu bieten vermége und
zweitens der biblischen Wahrheit gereicht werde. Dabei
geht es also nicht um die Frage, ob das biblische Wort
einen Wahrheitsanspruch habe - dies sollte meines
Erachtens nicht bestritten werden —, sondern es geht
lediglich um die Frage, ober der Wahrheitsanspruch der
Bibel wirksam geschiitzt werden kdnne dadurch, daB die
Autoritat zur Voraussetzung der Auslegung gemacht wird.
Es geht also um dieses Problem.

Als Modell zur Beantwortung dieser Frage ziehe ich die
Geschichte aus Markus 11, 27ff. heran, in welcher es um
die Vollmacht Jesu geht. Nachdem Jesus den Tempel von
Handlern und Wechslern gereinigt hatte, fragten ihn die
religidsen Autoritaten: ,In welcher Vollmacht tust du dies,
oder wer hat dir diese Volimacht gegeben, solches zu
tun?” Fragen nach der Autoritat — so erkennen wir in dieser
Geschichte — fragen in der Regel hinter das zuriick, was
jemand tut oder sagt. Sie fragen nach der Autoritét, die
hinter dem Gesagten steht, nach der Macht, die einem
Menschen zu einem bestimmten Tun erméchtigt. Fragen
nach der Autoritdt hinterfragen das, was getan oder
gesagt wird. Sie umgehen eine wirkliche Begegnung mit
dem Gesagten. Autoritatsfragen suchen lber den Wahr-
heitsanspruch zu entscheiden, ohne dem Gesagten selbst
gleichsam ins Gesicht zu sehen. Jesus stellt den religiésen
Autoritédten eine Gegenfrage: Die Taufe des Johannes, war
sie vom Himmel oder von Menschen? Sie miiBten antwor-
ten, welches Gewicht die Taufe des Johannes hatte. Doch
sie ahnen, in welche Schwierigkeiten sie durch diese
Frage kommen. Sagen wir: vom Himmel, so wird er sagen:
warum habt ihr ihm dann nicht geglaubt? Sagen wir: von
Menschen — da hétten sie das Volk zu fiirchten, das
Johannes fiir einen Propheten hielt. Wegen dieser
Schwierigkeiten schweigen sie also. Da verweigert Jesus
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ihnen auch seine Antwort: Also sage auch ich euch nicht,
in welcher Vollmacht ich dies tue.

Bemerkenswert an dieser Geschichte ist, daB sie das ein-
zige Streit- oder Schulgespréch ist, das keine Antwort auf
die zur Debatte stehende Frage gibt. Ist das bloBer Zufall?
Oder gibt es vielleicht gar keine Antwort auf die Frage nach
der Autoritdt? Jedenfalls nicht eine Antwort, die Jesus
anstelle der Fragenden geben konnte? Vielleicht darf
diese Merkwiirdigkeit verstanden werden als ein Hinweis
darauf, daB die Autoritatsfragen von niemandem sonst
beantwortet werden kann als von den Empfangern. Haufig
beschiéftigen sich ja Redner die meiste Zeit damit, zu
begriinden, warum das, was sie dann sagen werden, wahr
sei. Welche Wahrheit ein Wort oder ein Tun beanspruchen
kann, kann offenbar nur von den Adressaten und nurin der
Begegnung mit dem Gesagten entschieden werden. Nur
wer dem Wort Jesu begegnet, kann doch die Autoritat
ermessen, die es hat.

Wenden wir diese Erkenntnis auf unsere Fragestellung an.
Es ergibt sich zunéchst eine gewisse Skepsis gegeniiber
den Versuchen, die Autoritdt des Wortes Gottes zur Vor-
aussetzung fiir den Umgang mit ihm zu machen. Wo sie
Voraussetzung ist, steht sie gerade, wie ich denke, der
Autoritat im Wege, die sich in der Begegnung mit dem
Bibelwort einstellen konnte. Die vorausgesetzte Autoritat
ist ein fremdes Gewicht, mit welchem das Gewicht des
Bibelworts gesichert werden soll, noch bevor es geredet
und noch bevor es sein eigenes Gewicht bekommen hat.
Und die Frage muB gestellt werden, ob dieses fremde
Gewicht das Bibelwort nicht gerade daran hindere, sein
eigenes Gewicht zu haben. Die vorausgesetzte Autoritat
konnte die Adressaten gerade an die Begegnung mit dem
Bibelwort hindern, einer Begegnung, in welcher sie das
Gewicht des Gesagten selbst erfahren kdnnten.

Gerade die vorausgesetzte Wichtigkeit des Bibelwortes
konnte die Adressaten daran hindern, das biblische Wort
selbst wichtig zu nehmen. MiBte es also nicht im Interesse
gerade der Autoritat der Bibel liegen, wenn der Zugang zu
ihr ganz frei von vorauslaufenden Zumutungen wére?
Kennen wir nicht die Last, die uns zum voraus zugeschrie-
bene Autoritat auch filir Menschen bedeutet? Entweder
werden sie zum voraus auf Autoritét festgelegt, oder es
wird ihnen zum voraus jede Autoritdt abgesprochen. In
beiden Fillen werden sie gar nicht gehért, haben sie gar
keine Chance mehr, Wahrheit einzig und allein in dem
erscheinen zu lassen, was sie sagen. Sowohl zum voraus
zugesprochene als auch zum voraus abgesprochene
Autoritat hindern auch Menschen daran, eine Autoritét zu
sein. Gerade wenn die Bibel als ein Wort gelesen wird,
dessen Autoritét sich erst im Gesagten selbst herausstel-
len muB, wére der Weg frei dafiir, Wort Gottes auch fir
heutige Menschen zu werden. Dies hatte erhebliche Kon-
sequenzen fiir unseren Zugang zur Schrift. Wir miiBten
strikte darauf verzichten, die Wahrheit der Bibel abseits
von der Begegnung mit ihrem Wort zu postulieren. Wir
miBten auch institutionell dafiir sorgen, daB die biblischen
Texte Gewicht erlangen allein durch das, was sie zu sagen
haben. Wir miBten also gerade mit aller Macht dagegen
ankampfen, daB die Autoritét vorausgesetzt wird.

Halten wir fest: Die Zugénge zur Schrift, welche ihr von
vornherein den Charakter des Wortes Gottes zuschreiben,
sind geboren aus der Sorge, die Bibel konnte der Destruk-
tivitdt des menschlichen Geistes zum Opfer fallen. Diese
Sorge ist mehr als nur berechtigt. Doch muB gerade die
vorausgesetzte Autoritét bis aufs duBerste zurlickgenom-
men werden, damit das biblische Wort seine Wahrheit
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erscheinen lassen kann und wir als heutige Adressaten,
als Horerinnen und Horer jene befreienden Erfahrungen
mit ihm machen kénnen, welche frilheren Generationen
AnlaB gab, die Bibel das Wort Gottes zu nennen und ihr
also Autoritat zuzuschreiben.

Ich komme zum SchluB: Aus dem alltéglichen Umgang mit
Menschen wissen wir, daB es so etwas wie eine Zeit des
Verstehens gibt, einen Kairos des Verstehens. Weil Ver-
stehen seine eigene Zeit hat, gehort es im strikten Sinne zu
den Erfahrungen, die nicht jederzeit zu machen sind.
Erfahrungen unterscheiden sich etwa vom Experiment
dadurch, daB sie nicht jederzeit verfligbar sind, wéhrend
das Experiment jederzeit verfigbar ist. Erfahrungen sind in
dem Sinne zuféllig, als sie nicht jederzeit reproduzierbar
sind. Verstehen als eine solche Erfahrung hat — so denke
ich — seine eigene Zeit, seinen eigenen Kairos. Dies gilt fir
das Verstehen biblischer Texte nicht weniger als fiir das
Verstehen menschlicher Personen. Einen Kairos, einen
entscheidenden Augenblick, kann man, wie Sie wissen,
nicht produzieren, man kann nur auf ihn warten, warten in
gespannter Aufmerksamkeit, ihn nicht zu verpassen. Das
Verstehen der biblischen Texte kann durch keinen metho-
dischen Zugang zur Schrift produziert und gesichert werden.
Es ist dem methodischen Zugang nicht erschwinglich,
weil es nicht den Charakter des Experiments, sondern den
der Erfahrung hat.

Was haben dann die methodisch kontrollierten Zugénge
zu leisten, namentlich die historische Wahrnehmung? Ihr
Prinzip ist es meines Erachtens, mit allen methodischen
Mitteln die gespannte Aufmerksamkeit zu erwecken, die
notwendig ist, um den Augenblick des Verstehens nicht zu
verpassen. Man kénnte auch sagen: Der Sinn aller metho-
dischen Zugénge zur Schrift ist es, dafiir zu sorgen, daB
alles menschliche Tun ein Warten wird, ein Warten auf die
Stunde des Verstehens, die durch kein menschliches Tun
machbar ist, sondern die durch jene kreative Macht
erschaffen wird, die im Denken der Kirche die dritte Person
der Trinitdt und im Neuen Testament heilige Geistkraft heiBt.

Hier endet das Manuskript, und deshalb endet hier auch
mein Vortrag. Ich danke Ihnen herzlich fir ihre Aufmerk-
samkeit.

(Lebhafter Beifall)

Prasident Bayer: Verehrter Herr Professor Weder! Vorhin
ging alles so schnell, daB ich nicht einmal Gelegenheit
hatte, Sie ordentlich zu begriiBen. Wir haben heute schon
sehr viel von lhnen gehort. Herr Oberkirchenrat Dr. Coenen
hat Sie mit sehr hohen VorschuBlorbeeren bedacht — zu
Recht, wie wir nach diesem Referat sagen kénnen. Sie
haben dieses Thema ,Zugang zur Schrift* hervorragend
behandelt und wohl auch selbst gespirt, wie gespannt wir
nach einem ausgefiiliten, anstrengenden und langen
Tagungstag zugehért haben.

Auch die Laien hier = und das sind in diesem Gremium
zwei Drittel —, die bisher weder von soziologischer noch
von materialistischer Bibelauslegung etwas gehért haben,
sind neugierig geworden und haben viel von dem profitiert,
was Sie, Herr Professor Weder, zu diesen und anderen
Zugéngen zur Schrift ausgefiihrt haben.

Hier ist weder Frau noch Mann,
(Heiterkeit)

weder Nichttheologe noch Laie, die Ihnen nicht gerne
zugehort hatten. Wir danken lhnen.

(Beifall)

‘privaten Leben,
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Es besteht hier noch die Gelegenheit zu Riickfragen. Das
bedeutet Gelegenheit zu Versténdnisfragen. Eine Aus-
sprache findet heute abend nicht statt. Es gibt aber
anschlieBend noch die Moglichkeit zum Gespréach in freien
Gruppen zu diesem Thema. Gibt es noch Rickfragen, Ver-
standnisfragen? — Herr Lauffer.

Synodaler Lauffer: Herr Professor Weder, Sie sagten am
SchiuB etwa sinngemaB, es sei Aufgabe der Methoden,
ein Erwarten auf den Kairos zu erzeugen. Heit das dann
auch, daB alle bekannten, verfiigbaren Methoden der
Schriftauslegung auch gleichwertig eingesetzt werden
sollen? Oder gibt es da Unterschiede?

Professor Dr. Weder: Ich meine, daB in der Tat eine groBe
Vielfalt der Methoden eingesetzt werden soll, der Frage-
stellungen, wie Sie das ja auch im persdnlichen Leben, im
im Zusammenleben untereinander
machen. Dort werden ja auch ganz verschiedene Verste-
hensweisen eingesetzt.

Ich habe aus Ihrer Frage ein biBchen die Vermutung her-
ausgehdrt, es sei doch wohl aber nicht alles dasselbe.
Wenn Sie das gemeint haben, stimme ich dem sehr lebhaft
zu. Es gibt wohl bei allen Verstehensweisen eine einzige
Grundfrage, namlich diese, inwiefern diese Verstehens-
weisen Wahrnehmung oder Vereinnahmung sind. Das ist
ja auch bei Menschen eigentlich die entscheidende Frage.
Wer ist denn schon gerne vereinnahmt? Man méchte doch
eigentlich wahrgenommen werden.

Ich mdchte das noch einmal klar sagen: Ich wollte nicht
eine Ketzergeschichte der Methoden vor Ihnen ausbreiten
oder eine Thematisierung von Methoden, sondern ich
wollte nur zeigen, daB es bestimmte Zugangsweisen gibt,
die fiir eine bestimmte Problematik sozusagen in gréBerer
Gefahr sind. Aber es ist immer eigentlich die Sachfrage
selbst, die von Interesse ist. Die kann man alle zusammen
auf einen Grundstock, namlich auf die Frage bringen:
Geschieht Wahrnehmung? Man kdnnte es auch theologisch
sagen: Werden die Texte geliebt? Das heiBt: Wird ihnen
ein Daseinsraum zugestanden, den sie nicht zu erkdmpfen
haben? Das wére jetzt die theologische Formulierung der
eher erkenntnistheoretischen Aussage.

Préasident Bayer: Herr Dr. Pitzer, Sie kdnnten uns vielleicht
noch sagen, wie das Gespréch in freien Gruppen heute
weitergehen kann. Wie haben Sie sich das vorgestellt?

Synodaler Dr. Pitzer: ich habe mir das so vorgestelit, daB
die, die noch nicht ganz miide sind, wie es in dieser Ver-
sammlung eigentlich (iblich ist, sich noch irgendwo finden
und im Sinne dessen, was gesagt wurde, weiter miteinander
sprechen. Es gibt kein Programm, keine Vorgabe fiir heute
abend. Das groBte Geschenk ist, daB wir den Abend und
die Nacht haben, um tber das Gehorte nachzudenken.

(Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank. - In diesem Sinne unter-

breche ich die zweite &ffentliche Sitzung hier im Plenum.
Es geht dann weiter, wie das Herr Dr. Pitzer angekiindigt hat.

Die zweite &ffentliche Sitzung wird dann morgen um 9.00 Uhr
mit der Gruppenarbeit in den standigen Ausschiissen fort-
gesetzt. Fiir heute sind wir hier im Plenum am Ende.

Am Ende spricht Herr Prélat Schmoll noch ein abschlie-
Bendes Gebet.

(Prélat Schmoll spricht das SchluBgebet)
(Unterbrechung der Sitzung: 22.00 Uhr)
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Fortsetzung der zweiten 6ffentlichen Sitzung

Dienstag, den 24. April 1990, 10.45 Uhr

Président Bayer: Liebe Konsynodale! Wir setzen die unter-
brochene zweite 6ffentliche Sitzung fort.

I
Bekanntgaben

Prasident Bayer: Ich habe kurze Bekanntgaben zu
machen.

Urspriinglich war vorgesehen, heute kurz vor dem Mittag-
essen ein Gruppenbild der gesamten Synode zu machen.
Wegen der Wetterverhéltnisse wird das verschoben auf
Donnerstag, 12.15 Uhr.

Der Fotograf kommt aber heute in die Ausschisse. Bilder
der Ausschiisse werden heute abend in den stdndigen
Ausschiissen gemacht.

Ich finde hier einen Vermerk: Der PKW KA-AE 2214 steht
auf dem Waldparkplatz und hat das Licht an. Das ist nicht
weiter schlimm; es geht von alleine aus.

(Heiterkeit)

Die Vorsitzende des Diozesanrates der Katholiken im Erz-
bistum Freiburg, Freifrau von Heyl, hat mitgeteilt, daB sie
leider nicht, wie das heute beabsichtigt war, kommen
kann. Sie schreibt:

Ich wiinsche Ihren Beratungen guten Erfolg und vor allem die Mitwir-
kung des Heiligen Geistes. Herzliche GriiBe an alle. Ihre Helene von
Heyl.

n
Schwerpunktthema ,,Schriftauslegung*
(Fortsetzung)

Bibelarbeit iiber Markus 2, 1-12
— verbunden mit grundsétzlichen
Aussagen zur Schriftauslegung

Prasident Bayer: Ich begriiBe den Referenten dieses spéa-
ten Vormittags, Herrn Dr. Maier, Rektor des Albrecht-
Bengel-Hauses in Tibingen. Herzlich willkommen, Herr
Dr. Maier.

(Beifall)
Wir héren jetzt eine Bibelarbeit von Herrn Rektor Dr. Maier.

AnschlieBend sind Riickfragen an den Referenten még-
lich.

Herr Dr. Maier, bitte sehr.

Rektor Dr. Maier: Sehr geehrter Herr Landesbischof, sehr
geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren!
Zunachst moéchte ich mich herzlich fiir die Einladung hier-
her zur Synodaltagung bedanken. Ich denke, daB wir uns
auch im Verfahren an das halten, was in Ihrer Tagesord-
nung ausgedruckt wurde, daB ich also mit der Bibelarbeit

tiber Markus 2,1-12 beginne und dann versuche, noch
einige grundsétzliche Erwdgungen zum Schriftverstand-
nis anzuschlieBen.

Ich mdchte zunachst einmal den Text lesen; er ist uns ja
sicher vertraut, aber es ist dennoch kein Fehler, wenn wir
noch einmal frisch darauf zu horen versuchen:

Und nach einigen Tagen ging er wieder nach Kapernaum; und es
wurde bekannt, daB er im Hause war. Und es versammeiten sich
viels, so daB sie nicht Raum hatten, auch nicht drauBen vor der Ttir;
und er sagte ihnen das Wort. Und es kamen einige zu ihm, die brach-
ten einen Geldhmten, von vieren getragen. Und da sie ihn nicht zu
ihm bringen konnten wegen der Menge, deckten sie das Dach auf,
wo er war, machten ein Loch und lieBen das Bett herunter, auf dem
der Geldhmte lag. Als nun Jesus ihren Glauben sah, sprach er zu
dem Geldhmten: Mein Sohn, deine Siinden sind dir vergeben. Es
saflen da aber einige Schriftgelehrte und dachten in ihrem Herzen:
Wie redet er so? Er lastert Gott! Wer kann Siinden vergeben als Gott
allein? Und Jesus erkannte sogleich in seinem Geist, daB sie so bei
sich selbst dachten, und sprach zu ihnen: Was denkt ihr solches in
eueren Herzen? Was ist leichter, zu dem Geldhmten zu sagen: Dir
sind deine Siinden vergeben, oder zu sagen: Stehe auf, nimm dein
Bett und geh umher? Damit ihr aber wiBt, da8 der Menschensohn
Vollmacht hat, Siinden zu vergeben auf Erden — sprach er zu dem
Geldhmten: Ich sage dir, stehe auf, nimm dein Bett und geh heim!
Und er stand auf, nahm sein Bett und ging alsbald hinaus vor aller
Augen, so daB sie sich alle entsetzten und Gott priesen und spra-
chen: Wir haben so etwas noch nie gesehen.

Vor wenigen Tagen ist in Miinchen eine Ausstellung zu
Ende gegangen, die den Titel trug: ,Spéatantike zwischen
Heidentum und Christentum.” Bei dieser Ausstellung war
unter anderem ein Teller aus der Zweiten Hélfte des vierten
Jahrhunderts nach Christus zu sehen, auf dem die Heilung
des Geldahmten nach unserem Bibelabschnitt Markus 2
abgebildet war. Das ist keineswegs die dlteste oder gar
einzige Darstellung aus der Antike. Schon aus dem Anfang
des dritten Jahrhunderts findet sich eine solche im Bapti-
sterium von Dura-Europos in Nordsyrien. Man trifft dhn-
liche Darstellungen auch in den Katakomben.

Der Miinchener Ausstellungskatalog bemerkte: ,Kaum ein
Heilungswunder ist préagnanter und einprdgsamer als das
sprichwértliche ‘Nimm dein Bett und wandle!’."

Was ist es, das unsere Geschichte so eindriicklich macht?
Ist es nicht der géttliche Christus, der auf der Darstellung,
die ich erwéhnte, wie ein rémischer Kaiser mit einem Zepter
abgebildet ist? Ist es nicht der Christus, zu dem wir bis
heute beten und dessen helfende Macht unbegrenzt ist?

Doch héren wir unsere Geschichte nun selbst.

I. Die Situation

Zunéchst mochte ich zur Situation etwas sagen. Jesus
befindet sich in Kapernaum. Dieses Kapernaum bildete so
etwas wie seine galildische Hauptstadt. Die Parallele im
Matthéus-Evangelium sagt: ,Er kam in seine Stadt.“ Man
kdnnte auch lbersetzen: ,Er kam in seine eigene Stadt.”
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DaB der Nazarener Jesus ausgerechnet Kapernaum am
See, im Stammesgebiet von Naphthali gelegen, zum
Wohnsitz wéhite, hdangt offenbar mit der Weissagung
Jesajas zusammen. Ich erinnere Sie an Jesaja 8,23 und
9,1 und auch an Matthéus 4,14 ff.

Sobald seine Anwesenheit ,bekannt" wird, versammeln
sich die Menschen im Haus und am Haus. Nach Markus
1,29 ist dies das Haus des Petrus. Noch heute begegnen
uns dort die Reste eines Hauses aus dem ersten Jahrhundert
unserer Zeitrechnung, (ber dem spéter ein Memoriale,
eine Hauskirche und eine Gedéachtnisstétte, errichtet
wurden. Da man mit Juden christlicher Lokaltradition
rechnen kann, verdienen diese Hinweise Vertrauen.
Sowohl die Hervorhebung des ansonsten wenig bekannten
Kapernaum als auch die archéologischen Zeugnisse zeigen,
daB das Evangelium durchaus die reale Geschichte
erzahlt.

Betritt man die Gassen des ausgegrabenen Kapernaum,
dann kann man auch gut verstehen, daB die ,vielen“ nicht
einmal ,an der Tir Platz hatten“. Wir fragen jetzt nach der
Faszination, die von Jesus ausging. Was war der Grund
dieser Faszination? Bei der Antwort auf diese Frage er-
leben wir die erste Uberraschung. Denn nicht im Wunder,
nicht einmal in einer ausgesprochenen Wundererwartung
lag der Grund. Der Grund wird vielmehr mit dem schlichten
Satz bezeichnet: ,Er sagte ihnen das Wort.“ Nach der grie-
chischen Grammatik war dies ein langer dauernder Vor-
gang. Entsprechend muB man sich die Geduld der Horer
vorstellen.

Das Wort, das sind nach dem Zusammenhang des
Markus-Evangeliums wie nach dem Zusammenhang des
Neuen Testaments insgesamt keine besonderen provo-
zierenden Aufschreie oder gar ekstatische AuBerungen.
Das Wort zu sagen bedeutet, eine Botschaft weiterzu-
geben, die man aufgrund der heiligen Schriften Israels
gewinnen kann, wobei die Einsicht gerade durch diese
heiligen Schriften Israels méglich gemacht wird, ein Stiick
weit Nachvollzug angeboten ist. Jesus war, um es kurz zu
sagen, ein schriftgebundener Ausleger, der auf die Weis-
sagungen der hebréischen Bibel aufbaute und seinen
ganzen Weg im Licht der Schrift gesehen hat. Darliber hin-
aus ist hier wie sonst im Neuen Testament deutlich, daB
das Wort Vorrang hat vor dem Wunder und das Héren
Prioritét hat vor der Aktivitét.

Il. Der Schritt des Glaubens

Ein Zweites: Bei den Versen 3 und 4 mdchte ich Sie
zunéchst auf eine Eigenart des Stils dieses Berichtes hin-
weisen. In diesen wenigen Zeilen finden wir ndmlich nicht
weniger als sieben Zeitworter der Bewegung: kommen,
bringen — zweimal —, tragen, aufdecken, machen, her-
unterlassen. Dazu kommen die Gegenwartsformen des
Berichts. Es heiBt hier ja wortlich: ,Es kommen®, ,sie bringen®,
«-er wird getragen“, ,sie lassen die Matte herunter”.
Zweifellos will der Bericht damit zweierlei herausstellen:

a) Die Schritte, die hier menschlicherseits getan werden,
und
b) die Dramatik des Geschehens.

Dies einstweilen zur Begriindung der Uberschrift unseres
Abschnitts, den wir ja mit ,der Schritt des Glaubens" (iber-
schrieben haben.

Das ,Kommen zu Jesus“ spielt im Evangelium eine
enorme Rolle. Es hat nicht viel Sinn, nun all die Stellen zu
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nennen, die das zum Ausdruck bringen. Ich erinnere Sie
nuran zwei. Zundchst einmal Matthaus 11,28: ,Kommt her
zu mir, alle, die ihr milhselig und beladen seid, ich will euch
erquicken.” Und das andere, die VerheiBung nach Johan-
nes 6,37: ,Wer zu mir kommt, den werde ich nicht hinaus-
stoBen.” In Markus 2 ist besonders eindriicklich, daB sich
dieses ,Kommen" nicht einfach in einem geistigen oder
gar abstrakten Sinne ereignet, sondern sichtbar und spiir-
bar. Man hort fast den Atem der Trager keuchen.

.Viere" sind es, die den auf einer ,Matte” oder ,Bahre" lie-
genden ,Geldhmten tragen“. Wie lange er gelahmt war,
was die Ursache der Laéhmung war, welche besonderen
Umsténde der Not gegeben sind, das alles bleibt in den
Berichten der Evangelien ungesagt. Die Bibel ist eher karg
und mager in der Art, wie sie erzahlt. Vieles wird nicht
erzahlt, was man geme wissen mochte, oder es wird
schweigend vorausgesetzt. Doch gerade diese Kargheit
I&Bt uns in unserem Bericht die bisherige Unentrinnbarkeit
des Schicksals und die harte Not spiiren.

Nun muB man sehen, daB das Kommen der Viere einen
ganz bestimmten Hintergrund hat. Es sind ja in Kapernaum
schon erstaunliche Wunderheilungen Jesu vorausgegangen.
Ich erinnere an Markus 1,23 ff., Markus 1,29 ff., Markus
1,32 ff. Vielleicht war auch Markus 1,40 ff. in der Nahe. Die
Vier waren nicht die ersten, die einen Kranken zu Jesus
schleppten. Von daher 148t sich aber ihre Absicht eindeu-
tig bestimmen: sie wollen die Heilung durch Jesus. Schon
an dieser Stelle fragt man sich: Was ist das fiir ein Ver-
trauen zu Jesus?

»Und da sie ihn nicht zu ihm bringen konnten wegen der
Menge, deckten sie das Dach auf, wo er war, machten ein
Loch und lieBen das Bett herunter, auf dem der Gelahmte
lag.” So sagt es unsere Lutherlibersetzung in Vers 4. Ein
gut Teil der Diskussionen dreht sich hier um eine Neben-
séchlichkeit des Berichts. Man kann nédmlich das griechische
Wort, das in der Lutherbibel mit ,.sie machten ein Loch*
Ubersetzt wurde, auch mit ,sie gruben aus” libersetzen.
Dann wére wohl an ein mit Lehm gedecktes Dach zu denken,
das man in der Tat ,ausgraben” oder durchgraben konnte.
Andererseits heiBt es in der Parallelstelle in Lukas 5,19, der
Kranke sei ,,durch die Ziegel" herabgelassen worden. Also
habe sich Lukas die Freiheit genommen, aus dem palasti-
nischen Lehmdach ein hellenistisches Ziegeldach zu
machen. Diese Annahme eines Widerspruchs zwischen
Markus 2,4 und Lukas 5,19 ist allerdings nicht {iberzeu-
gend, und zwar aus folgenden Griinden:

Erstens heiBt das betreffende griechische Wort auch ,her-
ausreiBen”. In diesem Sinne gebraucht es Paulus bei-
spielsweise in Galater 4,15.

Zweitens wissen wir nicht, ob man dieses Wort nicht auch
angewendet hat fiir das Offnen von Ziegeldichern. Dafiir
ist einfach die Belegschicht zu diinn.

Drittens sind Ziegeldacher auch in vorneutestamentlicher
Zeit in Palastina vorhanden.

Die Lutherbibel war also gut beraten, als sie die Uber-
setzung ,sie machten ein Loch“ und damit einen Ausdruck
wiéhite, der sich sowohl auf Lehm- als auch auf Ziegel-
décher anwenden laBt.

Kehren wir nun aber zu dem zuriick, was viel wesentlicher
ist, zum nédchsten Vertrauensschritt dieser vier Manner.
Das Hindernis der undurchdringlichen ,Menge“ schreckt
sie nicht ab. In zdher Beharrlichkeit bahnen sie sich den
Weg entweder (ber eine AuBentreppe oder (ber ein bzw.
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mehrere Nachbardécher. Sie 6ffnen das Dach iiber Jesus
und lassen den Geldhmten zu ihm herab. Wahres Ver-
trauen — das lernt man hier — zerbricht also nicht am Hin-
dernis, sondern bleibt beharrlich. An dieser Stelle {iber-
legen wir kurz: Was wére ohne diese zdhe Beharrlichkeit
geschehen? Die Antwort liegt auf der Hand: nichts. Gott
mutet uns also zu, solche Schritte zu tun. Er dréngt sein
Heil nicht auf, ist aber offen fiir den, der ihn sucht. Wir {iber-
legen fermer: Wo ladt unsere Verkiindigung zu solchen
Schritten, zu einem solchen 'Zu-Jesus-Kommen’ ein?

lll. Die Siindenvergebung

Der Scheinwerferkegel des Berichts wandert nun von den
Heilungssuchenden zu Jesus.

Wieder stehen wir vor einer Uberraschung. Alle Evangelien
sprechen namlich davon, daB ,Jesus ihren Glauben sah".
Auch wenn wir selbst nicht die erleuchteten Augen Jesu
besitzen, so halten wir doch das eine fest: daB sich leben-
diger Glaube bemerkbar macht.

Ein Zweites tritt uns in diesem 5. Vers entgegen: Alle
Berichte sprechen von ,ihrem* Glauben im Plural, in der
Mehrzahiform. Es ist also zumindest auch der Glaube der
Trager, der Jesus zu seinem Eingreifen bewegt. Das fiihrt
uns zu der Frage: Inwieweit kbnnen wir fiir einen anderen
Menschen glauben? Denn es gibt ja nach Markus 2,5
offensichtlich so etwas wie einen ,Fiir-Glauben”, so gutes
eine ,Flr-Bitte" gibt. Ohne das folgende vorweg zu neh-
men, kann man schon formulieren: Unser ,Flr-Glaube"
reicht soweit, daB einem anderen Vergebung geschenkt
werden kann. Dagegen ist der Schritt in die Nachfolge
Jesu eine persodnliche Entscheidung, die durch eine
andere Person nicht ersetzt werden kann.

Die griBte Uberraschung kommt aber erst noch. Sie
besteht darin, daB Jesus nicht etwa sagt: ,Kind" — oder
wie die Lutheriibersetzung sagt: ,Mein Sohn" - ,nimm
dein Bett und gehe heim!“, sondem daB er sagt: ,Mein
Sohn, deine Siinden sind dir vergeben.“ Oder, wenn man
dem gutbezeugten griechischen Text folgt: ,Kind, deine
Siinden werden* — gerade jetzt in diesem Augenblick! —
.vergeben.”

An dieser Stelle miissen wir noch einmal fiir einen Moment
in die theologische Diskussion einsteigen. Seit Bultmann
hat sich némlich bei vielen kritischen Auslegern die Mei-
nung durchgesetzt: ,Vers 5b - also die zweite Hélfte des
finften Verses — bis 10 seien sekundére Einfiigung.”

Hauptargument Bultmanns: Markus 2,5a — also die erste
Hélfte des fiinften Verses — werde durch Vers 11 ,orga-
nisch” fortgesetzt. Woher kommen dann die Verse 5b bis
107 Die Antwort Bultmanns lautet: ,Markus 2,5b bis 10 ist
offenbar entstanden, weil die Gemeinde ihr Recht der
Siindenvergebung auf Jesus zurlickfiihren will.“ Mit ande-
ren Worten: Diese Verse sind Gemeindebildung und Jesus
nachtrédglich in den Mund gelegt. Diese Argumentation ist
aber kaum (iberzeugend. Erstens wird man viele litera-
rische Stiicke finden, bei denen sich der SchiuB gut an
einen friiheren Abschnitt anfiigt, ohne daB man das Zwi-
schenliegende unbedingt vermissen wiirde. Ein Beispiel
aus einer ganz anderen Region: Wenn Faust Il im 5. Akt die
Szene mit Philemon und Baucis nicht enthielte, wiirde sich
die folgende Palastszene sehr gut an die vorausgehende
Kaiserszene anschlieBen. Mit anderen Worten, der mog-
liche AnschiuB von 2,11 an 2,5a ist ein ganz untaugliches

Argument.
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Zweitens melden alle berichtenden Evangelien den Vor-
gang der Siindenvergebung mit groBter Betonung. Wir
haben nirgends auch nur eine Andeutung, daB dieser Vor-
gang einmal in den Jesusberichten gefehlt hatte. Dann
aber ist ein Wegstreichen reine Willk(r.

Zurlick zur Sache: Der Zuspruch der Stindenvergebung ist
eine héchst brisante Aussage. Jesus sagt ja, daB mit diesem
Zuspruch jetzt die Vergebung schon erfolgt, daB sich hier
die Vergebung Gottes ereignet. Was dieser Zuspruch
beinhaltet bzw. voraussetzt, wird uns gleich noch deut-
licher werden.

Die anwesenden ,Schriftgelehrten” haben ja verbliiffend
recht, wenn sie sich sagen: ,Wie redet der so? Er lastert!
Wer kann Siinden vergeben als Gott allein?" Es ist die Bot-
schaft der Heiligen Schriften Israels, daB ,Gott allein“ die
Siinden vergeben kann; etwa 2. Mose 34, 6 und 7 oder
Psalm 130,4 oder Stellen bei Jesaja. Ein Rabbi kann
Flrbitte fir einen Slinder tun, wie es die Propheten des
Alten Testaments wieder und wieder getan haben. Aber
definitiv zu sagen: ,Sie werden jetzt vergeben" oder gar
nach der Parallelen: ,Sie sind vergeben" — das ist mensch-
liche Lasterung, die nach 3. Mose 24,16 mit dem Tode
bestraft wird.

Notwendig muB also die Frage kommen: ,Wer ist der, der
so redet?“ Und plétzlich stehen wir gar nicht mehr vor
irgendwelchen erstaunlichen Vorgédngen, sondern vor
Jesus selbst. Wer ist Jesus? Das ist das Thema der ganzen
Kirchengeschichte. Das ist das Thema des ganzen Neuen
Testaments. Die Antwort auf diese Frage hat Israel bis
heute geschieden, sie scheidet bis heute die Menschen.

Die Christen antworten so: Als wahrer Gott hat Jesus in
der Tat die Vollmacht, Stinde zu vergeben. Als Gottessohn
konnte er diese Vollmacht seinen Jiingern Ubertragen.
Aber nur ,s0“? Lassen Sie mich die Auslegung der frithen
Kirche in Gestalt des Irendus zitieren, der unsere Stelle wie
folgt um 180 nach Christus auslegt: ,,Indem er ihm also die
Siinden erlieB, ... zeigte er offenkundig, wer er war. Wenn
namlich nur Gott die Siinden vergeben kann und demnach
der Herr sie vergab, ... dann ist es offenbar, daB er selbst
das Wort Gottes war, das zum Menschensohne geworden
war und von dem Vater die Macht der Siindenvergebung
empfangen hatte, daB er Gott und Mensch war.“

Aber stimmt denn Jesus selbst mit dieser Deutung tber-
ein? Diese Frage bringt uns zum vierten Punkt:

IV. Die Heilung

~Jesus” geht ,sogleich” auf den in sich véllig logischen
Gedankengang der Schriftgelehrten ein. Er sagt zu ihnen:
Was iiberlegt ihr dies in euren Herzen? Was ist leichter? Zu
dem Geldhmten zu sagen: Deine Sinden sind dir ver-
geben? Oder zu sagen: Steh auf und nimm deine Matte
und geh umher? (Verse 89).

Manchmal ist es hilfreich, zu priifen, was nicht dasteht. Es
hétte flir Jesus nahe gelegen, zu sagen: , lhr irrt euch. Ich
nehme nichts in Anspruch, was géttlich ist.” Er tat es nicht.
Es héatte eventuell auch nahe gelegen, zu sagen: ,Wer
glaubt, erkennt, daB ich die Wahrheit sage.” Er tat auch
das nicht.

Vielmehr passiert das Erstaunliche, daB Jesus den ersten
Teil ihrer Uberlegungen bestatigt. Und zwar dadurch, daB
er die ,Vollmacht zur Siindenvergebung ausdriicklich
(Vers 10) in Anspruch nimmt. Er geht noch einen Schritt
weiter: Er erklart, der gottliche ,Menschensohn" zu sein
(Vers 10). Obwohl das deutsche Wort ,Menschensohn*
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vermuten laBt, daB hier seine menschliche Niedrigkeit
ausgedriickt-werden sollte, handelt es sich doch bei dem
biblischen Begriff des ,Menschensohnes" um eine gott-
liche Gestalt. Es handelt sich ja um eine Benennung des
Messias, die Daniel 7,13 entnommen ist und die Jesus
selbst in Johannes 3,13 so interpretiert, daB sie vom Himmel
kommt und wieder zum Himmel auffahrt. Anders formu-
liert: dieser Menschensohn ist eine géttliche Person. Des-
halb steht ihm das Gottesrecht der Vergebung zu. Ubri-
gens findet sich die Selbstbezeichnung ,,Menschensohn*
in allen Evangelienberichten von der Heilung des Geldhmten.

Aber woran kann man erkennen, da3 er der Menschen-
sohn ist?

Um eine solche Erkenntnis zu ermdglichen, bietet Jesus
eine Verstehens- und Glaubenshilfe durch ein Wunder an.
Das Evangelium fiihrt uns an den dramatischen Punkt, wo
an die Schriftgelehrten umschlégt in die indirekte Rede
des Berichts: ,Damit ihr aber wiBt, daB der Menschensohn
Vollmacht hat, Siinden zu vergeben auf Erden —sagter*...

Wir sprachen soeben von einem Angebot Jesu. Das nétigt
uns, doch noch Riickschau zu halten auf den 9. Vers. Dort
stellt Jesus ja die Frage: 'Was ist leichter? Zu dem
Gelahmten zu sagen: Deine Siinden sind dir vergeben?
Oder zu sagen: Steh auf und nimm deine Matte und geh
umher?’ Diese Frage ist nur sinnvoll, wenn Jesus seine
Diskussionspartner gewinnen will. Denn beides ist gleich
schwer. Beides - die Siindenvergebung wie der Machtbe-
fehl als Heilungsbefehl — setzt ein gottliches Machtwort
lungsbefehl — setzt ein géttliches Machtwort aus. Sowohl
das Geschenk des inneren Lebens als auch das Geschenk
des duBeren Lebens kann im Grunde nur von Gott kom-
men. Weicht die Krankheit auf ein Machtwort Jesu hin,
dann hat man einen Anhaltspunkt dafiir, daB er auch Siin-
den vergeben kann.

Und nun berichtet Vers 11 genau dieses Machtwort: 'Ich
sage dir, steh auf, nimm deine Matte und geh nach Hause!’
Ich sage dir: So heiBt es ausdriicklich bei Markus und bei
Lukas. Jesus ist buchstablich jener Imperator, jener Kaiser
als der er auf jener frihkirchlichen Darstellung abgebildet
ist. Ich habe sie am Anfang erwahnt.

Bei dem Effekt seines Machtwortes fragt man sich, was
denn eindriicklicher ist: das Aufstehen des bisher Kran-
ken, die Plétzlichkeit seiner Heilung (,sogleich” Vers 12)
das allgemeine Gotteslob oder die Bezeugung der in Wun-
dern nicht ganz unerfahrenen Juden: ,,.So etwas haben wir
noch nie gesehen”. Ich denke aber, daB die schier maB-
lose Schlichtheit des Berichtsabschlusses das Beein-
druckendste ist. Man lese noch einmal die erste Hélfte von
Vers 12 — was hatten moderne Berichterstatter aus dieser
Szene gemacht! Der Evangelist begniigt sich mit dem,
was unbedingt gesagt werden muBte. Dem Befehl ,Steh
auf!" entspricht das ,,Und er stand auf", dem Befehl ,,Nimm
deine Matte!” die Ausfilhrung ,.er nahm seine Matte", und
dem Befehl ,geh nach Hause!" das gehorsame ,er ging
sogleich hinaus vor aller Augen®. Was den Heilungsvor-
gang anbelangt, kein Wort dartiber hinaus! Und daB die
Leute ,fassungslos waren und Gott priesen“, muBte ja
wohl auch gesagt werden, nachdem vorher die Zweifel der
Schriftgelehrten so ausfiihrlich zu Wort gekommen waren.

Wir ziehen die Bilanz des Berichtes:

Der Geldhmte ist tatséchlich geheilt worden. Der Glaube an
die Heilungsmdglichkeiten Jesu bestand zu Recht. So - das
sagt die Botschaft des Berichts — kann Jesus auch heute
noch heilen. Denn dieser Jesus ist stérker als alle Krankheit.
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Ein Zweites: Der Geléhmte hat aber weit mehr empfangen
als nur die korperliche Gesundheit. Ihm sind durch Jesus
seine Siinden vergeben worden. Und auch dies — so sagt
es die Botschaft des Berichts — kann bis heute noch durch
Jesus geschehen.

Ein Drittes: Am Ende steht also nicht irgendein Wunder,
nicht irgendein Geheilter vor uns, sondern Jesus selbst.
Die zentrale Aussage dieses kerygmatischen Berichtes
lautet: Jesus ist der unvergleichliche Erléser, Jesus ist
Gott. Auf ihn trifft zu, was Luthers Kleiner Katechismus mit
den Worten formulierte: ,daB Jesus Christus, wahrhaftiger
Gott, ... und auch wahrhaftiger Mensch, ... sei mein Herr,
der mich verlornen und verdammten Menschen erloset
hat, erworben, gewonnen von allen Siinden, vom Tode
und von der Gewalt des Teufels.”

V. Reflexion liber das Ergebnis

Da Sie mich gebeten haben, diese Bibelarbeit mit grund-
sétzlichen Aussagen zur Schriftauslegung zu verbinden,
will ich einige hermeneutische Entscheidungen nennen,
die zu den in der Bibelarbeit gemachten Aussagen gefiihrt
haben.

Wegen der Kiirze der Zeit muB ich mich auf einige Hin-
weise auf Eckdaten der Schriftauslegung beschrénken.

1. Der Text hat den Vorrang

Dieser Satz gilt zundchst in dem Sinne, daB wir feststellen,
welchen Text wir auslegen. Er hat auch den Sinn, daB wir
— wie seit unvordenklichen Zeiten in der Kirche tiblich — mit
einer sprachlich-grammatischen Auslegung beginnen. Es
geht also auch um eine sorgféltige Uberlegung unter der
Leitfrage: ,Was steht da?" Aber der Satz: ,Der Text hat
den Vorrang" soll weiterreichen, er soll auch auf die inhalt-
liche Uberlegenheit des Textes hinweisen. Wir beschreiben
mit ihm also das, was man herkdmmlicherweise die Auto-
ritdt der Bibel nennt.

Dabei ist es vollig klar, daB ein solcher Satz nicht aus einer
traditionellen Dogmatik, Glaubenslehre oder gar aus
einem Vorurteil abgeleitet werden darf. Er ist nur sinnvoll,
wenn er in dem eigenen Anspruch der Offenbarung
begriindet ist. Diese Begriindung in der Offenbarung
selbst ist aber in der Tat gegeben. Wir erinnern uns an die
im Gebet bekannte Erkenntnis des 33. Psalms: ,Wenn der
Herr spricht, so geschiehts” (Psalm 33,9) oder an Jesu
betonte Aussage, es werde nichts vom geschriebenen
Gesetz vergehen ,bis es alles geschieht” (Matthaus 5,18).

Seit der Reformation spricht man vom Grundsatz des sola
scriptura, auf Deutsch: allein die Schrift. Gemeint ist
damit, daB alle christlichen Lehraussagen nur insoweit
begriindet sind, als sie in der Schrift gegriindet sind. Oder,
um es mit Luthers Worten aus dem Jahr 1520 zu formulieren:
»S0 sollen denn nichts denn die géttlichen Worte die
ersten Prinzipien der Christen sein, aber aller Menschen
Worte sind Schliisse, die davon abgeleitet sind und wieder
darauf zurlickgefiihrt und daran bewahrt werden missen.”
Damit ist zugleich gesagt, daB die Schrift die hochste
Norm fiir Glauben und Denken darstellt, das, was die
Theologen die norma normans, die normierende Norm
nennen. Weder die Vernunft noch ein modernes Wahr-
heits- oder Wirklichkeitsverstandnis, weder die Tradition
— so meist auf der katholischen Seite — noch die Wissen-
schaftlichkeit — so (berwiegend auf der protestantischen
Seite — kann sich gleichberechtigt neben die Schrift stellen
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oder gar die Schrift korrigieren. Macht man mit dem Satz:
.Der Text hat den Vorrang® ernst, dann ist also eine Sach-
kritik an der Bibel nicht mdglich. In dieser Erkenntnis, daB
uns die Uberlegenheit des biblischen Textes eine Sach-
kritik an der Offenbarung nicht erlaubt, unterscheidet sich
eine biblisch-historische Schriftauslegung fundamental
von einer historisch-kritischen.

Im Zusammenhang mit unserer Bibelarbeit sei auf eine
Konsequenz besonders hingewiesen. Nach den bib-
lischen Zeugnissen kann sich namlich die Uberlegenheit
des Textes durchaus so konkretisieren, daB er mir eine
neue Wirklichkeit mitteilt. Das Wort ,mitteilt” ist ganz im
Wortsinne zu nehmen. Gottes Offenbarung ware nicht
mehr Gottes Offenbarung, wenn sie mir nicht auch Fremdes,
bislang Unbekanntes und von mir bisher nicht Einzuord-
nendes mitteilen und sagen konnte. Das betrifft in unserem
Falle das Wunder. Auf der menschlichen Ebene gilt der
Satz: ,Wir haben so etwas noch nie gesehen“ oder,
wie es bei Lukas formuliert ist: ,Wir haben heute Paradoxes
gesehen.” Das schopferische Wort Gottes, das Jesus
spricht, setzt jedoch neue und analogielose Wirklichkeit,
deren Tatsé&chlichkeit aus bisherigen menschlichen Erfah-
rungen heraus nicht bestritten werden kann. Das heiBt, die
Uberlegenheit des Textes filhrt uns — das ist auch eines
ihrer Ziele — zu einem erweiterten Wirklichkeitsverstandnis.

2. Im Text spricht Gott selbst zu uns

Dieser Satz versucht das aufzunehmen, was man ubli-
cherweise mit dem Begriff der Inspiration ausdriickt.

Peter Stuhlmacher spricht in seinem Hermeneutikbuch
davon, daB die Inspirationslehre gegenwartig ,zu verkom-
men oder ganz in Vergessenheit zu geraten” drohe. In der
Tat hat uns die Spirale der theologiegeschichtlichen Ent-
wicklung und Bewegung auf einen Punkt hinausgefiihrt,
der weitab liegt vom Konsens der friihen Christen und der
Reformation. In kirchengeschichtlichen Schubfachern fin-
det man zwar noch vor, daB zum Beispiel Augustin die
wirkliche Inspiration der Bibel lehrte oder daB er das Evan-
gelium den ,Mund Christi“ genannt hat. Ferner, daB Martin
Luther in einer Thesenreihe die Apostel als ,unfehlbare
Lehrer” bezeichnete und iiberzeugt war: ,Der Apostel
Rede ist ihnen von Gott befohlen und mit groBem Wunder
bestétigt und beweiset, der ist keins nie geschehen an
Menschenlehre." Aber faktisch wird die Inspirationslehre
in der modernen kritischen Bibelauslegung eben weithin
verdrangt.

Wieder geniigt es nicht, traditionelle Stimmen, seien es
reformatorisch—traditionelle oder kritisch—traditionelle, zu
wiederholen. Vielmehr ist es notwendig, auf den Anspruch
der Offenbarung selbst zu horen. Dabei ergibt sich eine
dreifache Beobachtung:

a) Das Neue Testament sagt uns, daB das gesamte
damals vorliegende Alte Testament inspiriert ist; etwa
2. Timotheus 3,16.

b) Die Schreiber des Neuen Testaments lassen mehr-
heitlich erkennen, daB sie selbst unter Geistesleitung
arbeiten; etwa 1. Korinther 7,40 oder Johannes 21,24.

c) Die menschlichen Verfasser der Bibel werden als Ver-
mittler der Botschaft aufgefaBt, so daB die Texte als
Gottes eigene Anrede begegnen.

Diese dreifache Beobachtung gibt uns das Recht, von
einer Inspiration der Schrift zu sprechen — wohlgemerkt,
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nicht nur der Schreiber, sondern auch der Schrift selbst. In
dem Versuch, eine solche Inspiration bei der Auslegung
mit zu bedenken, unterscheidet sich eine biblisch-histo-
rische Schriftauslegung meines Erachtens noch einmal
grundlegend von einer historisch-kritischen.

Was bedeutet das praktisch fiir unsere Bibelarbeit? Ich
maochte hier zweierlei hervorheben: Zunachst ermutigt die
Tatsache, daB Gott selbst in diesem Text zu mir spricht,
mein Vertrauen. Ich darf auf die Zuverlassigkeit dieser
Worte bauen. Es ist eine Zuverlassigkeit, die sich wieder
und wieder im Sinne der Gebetserfahrung bewahrt hat:
~Des Herrn Wort ist wahrhaftig, und was er zusagt, das
hélt er gewiB." Deshalb tragt der, der die Zuverlassigkeit
des Berichts bezweifelt, die Beweislast. Deshalb haben
wir auch bei der Frage, ob Markus 2,5b-10 nachtraglich in
den Mund Jesu gelegt sei, damit argumentiert, daB die
Einwénde gegen die Urspriinglichkeit des zusammenge-
hdrigen Berichtes nicht liberzeugend seien. Dabei ist von
dem allgemeinverstéandlichen, also jedem Leser grund-
satzlich zuganglichen Wortsinn auszugehen im Sinne von
Luthers Aussage: ,Der Heilig Geist ist der allereinfaltigst
Schreiber und Redner.”

Zweitens moéchte ich hervorheben, daB der Text wirklich
eine Anrede an mich darstellt. Es geht also nicht in erster
Linie um eine Begegnung mit dem Theologen Markus oder
dem Theologen Paulus - so interessant diese Begegnungen
auch sind -, sondern um die Stimme des lebendigen Gottes,
der mich veréndern will. Deshalb konnten wir in unserer
Bibelarbeit zum Beispiel auch die Uberlegung anstellen,
daB wir letzten Endes nicht vor einem Wunder, sondern
vor Jesus selbst stehen.

3. Diebiblischen Texte bilden einen Zusammenhang

Lassen Sie mich hier auf ein Erlebnis in meiner Studienzeit
zurlickkommen. Fasziniert saB ich im Festsaal unserer
Universitat zu den FiiBen Emst Kasemanns. Er legte uns
dar, welche Widerspriiche zwischen der lukanischen Apo-
stelgeschichte und anderen Teilen des Neuen Testamen-
tes bestiinden. Beim Kolloquium faBte ich mir ein Herz und
stelite ungeféhr folgende Frage: ,Hat nicht der Heilige
Geist sowohl die Apostelgeschichte als auch die anderen
Teile des Neuen Testamentes gestaltet? Wie kann da ein
Widerspruch sein?“ Ernst Kdsemann antwortete mir dar-
auf in seiner engagierten Art, wenn ich an eine Einheit und
Inspiration der Bibel glauben wolle, dann miisse ich auch
daran glauben, daB der Hase ein Wiederk&uer sei. ich will
jetzt den armen Hasen nicht noch einmal traktieren. Ich will
nur daran erinnern, daB die Frage nach der Einheit der
Schrift fir jeden Bibelleser aktuell ist und zugleich eine
offene Wunde der kritischen Bibelauslegung darstelit.

Die Offenbarung 148t uns zu dieser Frage wieder ein Drei-
faches erkennen — und wir bleiben beim Gang der Unter-
suchung, daB wir immer auf den Anspruch der Offenba-
rung selbst hdren; nichts sonst —:

a) Alle ihre Texte werden auf einen Urheber zuriickge-
fuhrt, indem sie alle von dem einen lebendigen Gott
her reden.

b) Alle ihre Texte weisen umgekehrt auf den einen und
selben Gott hin.

c) Alle diese Texte haben eine gemeinsame Geschichte
des Volkes Gottes bewirkt, und nicht nur Spaltungen
und Streit.
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Von daher ist uns der Gedanke der Einheit der Schrift
durch die Offenbarung selbst vorgegeben. Es kann dazu
nur eine Ergdnzung sein, wenn Schlatter von der Erfah-
rung der Gemeinde ausgehend formulierte: ,Einheit ist fiir
die Schrift nétig, damit sie uns als Gottes Wort erkennbar
sei und diene."

Dabei ist vollig klar, daB diese Einheit — oder wie wir es
sehr vorsichtig formuliert haben - dieser Zusammenhang
der biblischen Texte keine ,Einerleiheit” bedeutet, um wieder
die Sprache Schiatters zu gebrauchen. Vielmehr flieBt
diese Einheit aus unglaublich dynamisch-profilierten, viel-
gestaltigen, ja geradezu komplementéren Einheiten
zusammen. Es kann ja doch keine Rede davon sein, daB
man diese Profile abschleifen dirfe.

Ich denke aber, daB diese Einheit viel zu differenziert ist,
als daB man sie lediglich in einem logisch-abstrakten
System erfassen kann. Man kann sie meines Erachtens
nur geschichtlich — genauer gesagt: heilsgeschichtlich -
erfassen. Denn Geschichte ist immer farbiger und vielfal-
tiger als ein System. Dennoch berechtigt uns der Zusam-
menhang der biblischen Texte, (iber einen isolierten Ein-
zelabschnitt hinauszusehen und die Fiille der Schrift zur
Geltung zu bringen, soweit uns das mdglich ist.

Wo ist das in unserer Bibelarbeit konkret geworden? Es
wurde dort konkret, wo wir Schrift mit Schrift verglichen
haben, genauer gesagt: den Markus-Text mit dem Lukas-
Text. Es wurde auch dort konkret, wo wir Linien gezogen
haben, zum Beispiel durch alle vier Evangelien oder vom
Evangelium zuriick zur alttestamentlichen Prophetie. Meines
Erachtens verarmt eine Schriftauslegung, wenn sie sich
nicht mehr an die Einheit der Schrift erinnern |1&8t.

4. Der Text will geschichtlich verstanden sein

Haufig kann man lesen, daB die Annahme der Inspiration
und historische Bibelauslegung sich gegenseitig aus-
schlieBen. Das ist ein Irrtum. Das zeigen uns folgende
Beobachtungen:

Einmal: Die vorkritische Schriftauslegung hat sehr wohl
auch historisch gearbeitet. So fragten zum Beispiel schon
Flacius oder Bengel nach Verfasser, Adressat, Zeit,
Umwelt, literarischem Genus, Wirtschaft, Staatsleben,
Rechtsleben und sonstigen zeitgeschichtlichen Verhait-
nissen, um ein Licht auf den biblischen Text zu werfen.

Sodann: Die Bibel selbst ist unter anderem auch ein
Geschichtsdokument, das geschichtlich gelesen und ver-
standen sein will. Einen grundlegenden Hinweis auf diesen
Sachverhalt entdecken wir zum Beispiel im israelitischen
Glaubensbekenntnis von 5. Mose 26,5 ff: "Mein Vater war
ein irrender Aramder.” Ein Bekenntnis, das bei der Uber-
gabe der Erntegaben gesprochen wurde.

SchilieBlich: Die Inspiration stellt selbst einen Geschichts-
vorgang dar, in dem Gott auf diesem Wege eine schriftge-
wordene Offenbarung schafft.

Dies bedeutet: Wir haben die Bibel auf jeden Fall auch
geschichtlich, das heiBt mit den Mitteln der historischen
Forschung auszulegen. Dabei stiitzen wir das Recht zu
dieser Aufgabe nicht etwa auf das historische Interesse,
das sich seit der Aufkldrung mit enormer Wucht geduBert
hat. Wir stiitzen uns vielmehr auf die Bibel selbst. Es ist ja
gut vorstellbar — und manches deutet vielleicht schon dar-
auf hin —, daB der nachmoderne Mensch wieder aus dem
historischen Interesse aussteigt. Dann miiBte eine nur auf
Zeiterfordernisse gestiitzte geschichtliche Auslegung der
Schrift verschwinden.
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Umgekehrt: Eine aus der Geschichtsforschung ausstei-
gende Schriftauslegung wiirde die Verbindung von
Glaube und Geschichte, die Gott selbst geschaffen hat,
preisgeben. Wahrend es fiir den Buddhismus beispiels-
weise letzten Endes gleichgilltig ist, wann, wo und ob
tberhaupt der Buddha Siddharta Gautama gelebt hat, ist
es flir unseren Glauben essentiell, ob, wann und wo Jesus
gelebt hat. Wer das reale Golgatha-Geschehen streicht,
streicht das ganze Neue Testament durch.

Was besagt das fiir unsere Bibelarbeit? Es besagt, daB wir
uns nicht wie manche kritische Forscher mit der Frage
begnlgen konnten, was das Wunder bedeute oder ,was
heute durch diese Geschichten passiert” — so wenig man
diese Frage natiirlich ausklammern kann. Wir hielten viel-
mehr auch die Frage fiir legitim: Hat denn Jesus dieses
Wunder getan? Reginald Fuller bemerkte einstens mit
Recht: ,Schlielich erhebt das Evangelium den Anspruch,
daB Gott sein eschatologisches Heilshandeln im histo-
rischen Leben Jesu von Nazareth geoffenbart hat." Wer
Jesus kennenlernen will, muB wissen, was er getan hat.
Wir haben deshalb auch die archaologischen Zeugnisse
einbezogen, so wie sich fiir jeden Geschichtsforscher die
Verpflichtung ergibt, moglichst alle Zeugnisse zu bertick-
sichtigen.

DaB bei der geschichtlichen Arbeit auch offene Fragen
auftreten, Liicken bleiben, Wahrscheinlichkeitsurteile
ndtig sind, sei ausdriicklich gesagt. Zwar ist der Historiker
verpflichtet, nach einer Harmonie der in Betracht
kommenden Zeugnisse zu suchen. Aber er kann eine
solche Harmonie nicht erzwingen oder gar kiinstlich her-
stellen. Insofern wird die geschichtliche Bibelauslegung
immer bescheiden bleiben und sich ihrer Grenzen bewuBt
bleiben missen.

5. Der Text ist Vermittiung eines Gespréchs
zwischen Gott und Mensch

Die bisherige Wortwahl, von einem ,Text" zu sprechen,
kénnte dazu verflihren, an eine sachlich neutrale GréBe
namens ,Text" zu glauben. Das liefe aber nicht nur unse-
rem Schriftversténdnis, wie ich es hier vertrete, sondern
auch unserer Bibelarbeit zuwider.

Mit Sachkategorien hat man einen biblischen Text noch
lange nicht erfaBt. Was sich im Wege des Textes ereignet,
ist vielmehr ein Gespréch, eine Begegnung. Um es locker
zu formulieren: Der Text ist ein Taxi, eine Reisestrecke,
aber nicht das Ziel. Das Ziel besteht darin, daB ich mit Gott
ins Gesprach komme. Erst wenn der Text mich personlich
vor Gottes Angesicht gestellt hat, hat der Text seine Auf-
gabe erfllit.

Sicher ist das Gespréch fiir einen Bibelausleger rundum
wichtig. Fast unwillkiirlich kommt er ins Gesprach mit den
Verfassern der verschiedenen biblischen Schriften. Er hat
das Gespréach mit den frilheren Generationen, mit den
alten Kirchenvétern und mit den Bekenntnissen zu flhren.
So haben wir auch bei unserer Bibelarbeit versucht, auf
Irenédus, den ersten groBen heilsgeschichtlichen Theologen
des 2. Jahrhunderts zu achten. Der Ausleger hort ebenso
auf alle Vertreter der verschiedensten theologischen Posi-
tionen seiner Zeit. Es ist nicht die Polemik, sondern sach-
liche und faire Auseinandersetzung zwischen Kritizisten
und Fundamentalisten, zwischen biblisch-historischer
und historisch-kritischer Exegese und was es sonst noch
alles an Positionen geben mag am Platz. Nicht weniger
wichtig ist das Gesprach um die richtige Auslegung inner-
halb der Gemeinde.
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Beispielsweise kann und darf die akademische Theologie
nicht in die Rolle einer belehrenden Zunft schiiipfen, um
die sogenannten Laien dann in den Stand der weniger
informierten, bloB noch vernehmenden und vielleicht gar
braven Schiller zu drangen. Vielmehr wird jedes Gesprach
in der Gemeinde und fiir die Gemeinde unter grundsétzlich
Gleichberechtigten ausgetragen. Ich kénnte mir deshalb
auch kein dringlicheres Synodalthema vorstellen als das von
Ihnen gewéihlte Thema der Schriftauslegung. SchlieBlich
haben wir mit Sorgfalt und Sympathie auf die Probleme
unserer Zeitgenossen und die Uberzeugungen unserer
Umwelt, auch der nichtchristlichen und atheistischen, ein-
zugehen.

Aber unter all den vielen Gespréchsvorgéngen einer kom-
munikativen Hermeneutik, wie ich es formulieren wiirde,
also einer von der Begegnung gepragten Schriftaus-
legung, bleibt eines zentral: Das ist das Gesprach des
Auslegers mit dem lebendigen Gott. In diesem Gesprach
will uns Gott selbst zur GewiBheit flihren. Sagen wir es
anders: In diesem Gespréch ereignet sich die Berufung
des Auslegers zum Zeugen. Erst als Zeuge kann er seine
Aufgabe ganz erfiillen. Biblisch-historische Auslegung
versucht den Charakter der Bibelauslegung als Gespréach
aufzunehmen. Sie erkennt sich wieder in den Worten, mit
denen der friihchristliche Theologe Aristides die durch die
biblische Offenbarung erneuerte Existenz beschrieben
hat: , Die Christen sind herumgezogen und haben gesucht
und die Wahrheit gefunden." Dabei ist die Wahrheit perso-
nal zu verstehen, namlich in der Gestalt Jesu. Deshalb
muBte unsere Bibelarbeit gerade und gezielt bei diesem
einen enden, Jesus.

Ich bedanke mich herzlich fiir Ihre Geduld.
(Lebhafter Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Dr. Maier, fiir Ihre bild-
hafte und spannende Bibelarbeit und auch fiir die grund-
satzlichen Aussagen zur Schriftauslegung.

Was Sie gesagt haben, ist gut nachvollziehbar. Sie haben
auch gesagt: Man horte fast den Atem der Trédger
keuchen, ja, man glaubte, selbst dabei gewesen, selbst
Zeuge gewesen zu sein, und nimmt die Lehren aus den
Ereignissen gerne auf. Eine solche Bibelarbeit macht
einen interessierten Laien wie mich innerlich froh und gibt
neue Kraft. Ihre grundsétzlichen Aussagen, geprégt durch
die schwébische Tradition, durch Leute wie Bengel und
Schiatter, waren fiir mich als interessierten Laien eine
Uberzeugende und geschlossene Darstellung. Herzlichen
Dank.

(Beifall)

Gelegenheit zu Riickfragen an den Referenten. — Herr
Viebig.

Synodaler Viebig: Ich méchte zur Bibelarbeit zu Markus 2
eine Frage stellen.

Wir haben im HauptausschuB iiber die verschiedenartige
Aufnahme der Schriftauslegung gesprochen, daB das
ganz verschieden bei den Menschen ankommt. Dies war
ein wichtiges Thema unserer Gespréache. Bei diesem Text
heiBt es nun, daB die Schriftgelehrten auch dabei waren.
Jesus sagte ihnen das Wort. Also haben die Schriftgelehrten
ja wohl auch das Wort Jesu gehdrt. Ich nehme an, daB er
davon gesprochen hat, daB er der Sohn Gottesist. Das hat
sie trotzdem nicht davon abgehalten, ihre kritischen Fragen
zu stellen.
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Unser Referent hat gesagt, das Wort habe Vorrang vor
dem Wunder. Wenn ich den Text richtig lese, gehérten
aber die Schriftgelehrten wohl auch zu denen, von denen
es heiBt: ,Alle entsetzten sich und priesen Gott." Also
haben auch die Schriftgelehrten Gott gepriesen und durch
diese Heilung ein Wirken Gottes in Jesus erkannt. Sehe ich
das richtig?

Rektor Dr. Maier: Man muB sich klarmachen, daB das Auf-
treten Jesu in Israel ein sehr verschiedenartiges Echo aus-
geldst hat. Ich méchte zunachst einmal das Positive fest-
halten. Ja, es sind auch Schriftgelehrte durch Jesus iiber-
zeugt worden. Wir hatten ja gar kein Neues Testament in
der Hand, wenn das nicht der Fall gewesen wére. Denn die
Verfasser des Neuen Testaments sind ja mindestens weit
tiberwiegend Juden. Und es gibt bis in die letzten Tage
Jesu hinein eine Minderheitsfraktion im Hohen Rat, die
seine Verurteilung nicht gebilligt hat. Es ist durch alle Jahr-
hunderte der Kirchengeschichte hindurch auch immer
wieder der Fall gewesen, daB Mitglieder der jiidischen
Gemeinde durch das Lesen der Bibel zum Glauben an
Jesus gekommen sind.

Jetzt ist die Frage: Wie verhélt sich das im Blick auf die
Schriftgelehrten, die hier mit dabei sitzen? Ich denke, daB
sie zunachst einmal beeindruckt waren. Die Schwierigkeit
besteht darin, daB der Bericht gar nichts Besonderes liber
ihre Reaktion sagt. Man muB immer sehr aufpassen, wenn
man, abgesehen von dem, was mit diirren Worten in der
Bibel gesagt ist, noch irgend etwas vertritt oder vermutet.
Aber ich persénlich denke, daB sie mindestens durch das
Geschehen so stark gepragt waren, daB sie keinen
Widerspruch mehr geduBert haben und daB unter ihnen
vielleicht auch welche waren, die wirklich aus Uber-
zeugung in das Lob Gottes einstimmen konnten.

Aber seien wir uns dariiber im klaren: Wir vermuten das.
Eine direkte Aussage des Berichtes selbst haben wir zu
diesem Punkt nicht.

Synodaler Beile: Mit Dank haben wir sicher alle lhre Bibel-
arbeit mit verfolgt. Fiir mich war interessant zu sehen, wie
viele der Aussagen, die Sie gebracht haben, auch von mir
nachvoliziehbar sind, obwohl ich theologisch anders
denke, und auch in dem eben erwdhnten AusschuBge-
spréch eine ganze Reihe andersartiger Aussagen
gemacht wurden. Vielleicht liegt das daran, daB es ein eini-
germaBen unstrittiger Text war, — auch im Inhalt —, bei dem
wir alle mehr oder weniger zu dhnlichen oder fast gleichen
Aussagen kommen. Sie haben das angedeutet, in man-
chen Worten auch wirklich so formuliert.

Ich meine, wir sollten um der Ehrlichkeit willen darauf ein-
gehen: Sie nannten und meinten schon die ganze Bibel.
Manchmal sprachen Sie von Offenbarung, manchmal von
Schrift, manchmal vom Wort. Sie sagten, es seien gott-
liche Worte oder ,unfehlbar", oder: eine Sachkritik an der
Bibel sei nicht méglich. In einem Schlenker erwéahnten Sie
schnell den Hasen, wollten aber nicht darauf eingehen,
obwohl mich schon interessiert hétte, was Sie dazu
eigentlich sagen. Fir mich ist dies schon ein gewisses
Problem, wenn ich das Wort ,,unfehlbar” dabei so verstehen
soll, wie es dem deutschen Sprachgebrauch entspricht.
Aber gut, das ist eine l&ppische Nebensache, die mir
wenig ausmacht.

Ich méehte doch fragen: Ist aber das nicht etwas Wesent-
liches, wenn es einmal in derselben Schrift heiBt: ,Gott
versucht den Abraham®, und ein andermal: ,Gott versucht
niemand.“ Da muB man schon Deutungen hinzubringen.
Das kann man nicht so einfach nebeneinander stehen lassen.
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Oder: ,Niemand hat Gott je gesehen” — sogar ein Wort des
Johannes-Evangeliums. In Exodus 24 heiBt es: ,Die Altesten
sahen den Gott Israels.” Da kann man meines Erachtens
noch so viel harmonisieren wollen, das sind einfach zwei
entgegenstehende Aussagen.

Es gibt noch mehrere Beispiele. Ich beschrianke mich auf
diese beiden und moéchte nur noch ein Gesprach am
SchiuB anmerken. Ich habe mich vor einiger Zeit einmal
aus dem sonst Uiblichen Verschweigen herausgewagt und
einen Vortrag Uber den Teufel gehalten. Der eine oder
andere weiB das.

Wie auch immer das gewesen sein mag, es hat nattrlich
manchen erschreckt. Mich hat dann jemand aus Pforz-
heim angerufen. Er bezeichnete sich als glaubig. Interes-
sant ist der Titel eines ganz neuen Buches: ,Ungléubig
sind jmmer die anderen.” Dieser also sich als gldubig
bezeichnende Anrufer hat gefragt, ob ich nicht auch an die
Bibel als an das unfehlbare Wort Gottes glaube. Er hat
gefragt, wie ich dann zu solchen Aussagen komme, wie
sie in derKirchenzeitung in dem Bericht iiber meinen Vor-
trag standen. Er meinte, ich miisse doch wissen, da8 in
der Bibel auch die Geschichte von Luzifer stehe.

Ich fragte: ,Wo steht die eigentlich?“ Da schwieg er erst
einen Moment, und dann sagte er, er wisse es nicht —
immerhin der Mann, der von der Unfehlbarkeit der Bibel
sprach! Ich sagte ihm: ,,Da kénnen Sie auch lange suchen,
die werden Sienicht finden. Die gibt es namlich so gar nicht.”

Ich schlieBe mit der Behauptung: Ich habe den Eindruck,
daB Menschen oft eher an ihren Glauben an die Bibel als
an die Bibel selbst glauben.

Ich frage also: Was machen wir denn, wenn wir die Bibel
ernst nehmen wollen, die ich in ihrer Unfehlbarkeit bezlig-
lich ihrer Wirkung auf mich - das habe ich gestern abend
verstehen gelernt — sehr wohl anerkenne? Wie verstehe
ich solche wirklich sich einander entgegenstehende Aus-
sagen? Das ist doch eine echtes Problem.

Rektor Dr. Maier: Sie haben das sehr offen angesprochen,
was tatsdchlich Verhandlungsthema ist, nicht nur jetzt
anlaBlich einer Synodaltagung. Das zieht sich seit Jahr-
zehnten durch unsere Gemeinden hindurch, und insofern
ist es gut, wenn man dariiber so reden kann.

Zunachst wollte ich noch sagen: Ich méchte nicht den
Eindruck erwecken, als ob ich den Text gewahlt hatte. Er
wurde mir genannt, und ich war bereit, darauf einzugehen.
Ich hatte auch jeden anderen Text auszulegen versucht.

Sie sprachen von der Unfehlibarkeit. Sie werden nachher ja
meine Bibelarbeit in die Hand bekommen. Ich bedauere es
ein biBchen, daB ich als Christ eigentlich nicht wetten
kann, sonst hétte ich gerne mit Ihnen dariiber gewettet
und Sie gebeten, mir 100 DM zu geben, wenn Sie dieses
Wort nicht finden. Sie werden es nicht finden, weil ich
meine Argumentation anders aufgebaut hatte. Ich sprach
nicht iiber das Thema Unfehlbarkeit, sondern (ber das
Thema der Zuverlassigkeit. Vielleicht wirkt sich an dieser
Stelle etwas aus, was vorher der Herr Prasident so freund-
lich sagte: daB ich eben doch aus einer schwébischen
Tradition komme. Ich wiirde das aber nicht nur eine
schwabische Tradition nennen, sondern ich denke, daB ist
eigentlich die Tradition von der Reformation und von den
verschiedenen Erweckungsbewegungen her. In Deutsch-
land spricht man im Unterschied zu einer angelséachsischen
Diskussion nicht etwa Uber das Wort Irrtumslosigkeit
- inerrancy — oder Unfehlbarkeit. Wenn man das aber in
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der Diskussion hat, dann kommt es in der Regel aus einem
anderen theologischen Bereich. Man geht hier eher von
der Zuverldssigkeit aus. Ilch habe mit BewuBtsein das Wort
aus Psalm 33 hier zitiert: ,Des Herrn Wort ist wahrhaftig,
und was er zusagt, das hélt er gewiB*, und: Wir kbnnen auf
seine Zuverldssigkeit bauen. Mir ist das deshalb wichtig,
weil derjenige, der diese Zuverldssigkeit bestreitet, meines
Erachtens wirklich die Beweislast tragt. Gehe ich aber mit
der Fahne der Unfehlbarkeit in die Diskussion, dann wird
bei jeder Stelle sozusagen sofort eine Verteidigungsstel-
lung nétig. Das wirkt dann sehr defensiv. Ich méchte aber
eher offensiv denken und predigen, nicht defensiv.

Ich méchte zu diesem Punkt noch etwas sagen. Ich
md&chte nicht nur auf die Dogmatik von Adolf Schiatter hin-
weisen, der dieses Stichwort im Unterschied zu manchen
anderen aufgenommen hat und sich nicht irgendwie
dariiber hinwegmogein wollte. Wenn das Gesprach zu
diesem Punkt kommt, dann benutze ich nicht den Aus-
druck: ,Die Bibel ist unfehibar”, aber ich halte die Aus-
sage: ,Die Bibel ist fehlbar" fiir erheblich schwieriger als
die Aussage, sie sei unfehlbar. Das ist meine Uber-
zeugung.

Jetzt komme ich zu dem anderen Punkt mit der Sachkritik.
Ja, mir ist es schon ein Anliegen, daB eine Sachkritik nicht
moglich ist. Das heiBt, wenn man es in einem einfachen
Satz formuliert: Wenn ein sprachlich eindeutiger Text von
mir als dem Ausleger abgelehnt wird oder Widerspruch
erféhrt, ist das Sachkritik. Es gibt manche Passagen in der
Bibel, deren Sinn nur aus dem Zusammenhang mit anderen
erhellt werden kann. Dort haben wir sprachlich manche
Probleme. Aber ich meine, daB dort, wo ein sprachlich
eindeutiger Text vorliegt, keine Sachkritik maglich ist. Iich
nehme damit auf etwas Bezug, was Gerhard Ebeling ein-
mal so formuliert hat: Der moderne Historiker wei es in
der Tat besser.

Das ist mir jedoch die Frage, ob wir es in der Tat ,besser
wissen“. Wenn ich Sachkritik betreibe, dann setzt das eine
solche Position voraus. Deshalb lehne ich sie ab, ganz
offen, ganz freundschaftlich, auch im Gesprach unter uns.

Sie haben einige Beispiele genannt, bei denen Sie solche
Widerspriiche sehen. Ich mdchte nicht alle Punkte auf-
greifen — wenn Sie nachfragen wollen, gerne. Ich will das
aber jetzt von mir aus nicht so lange hinausziehen.

Nur das eine Beispiel mit Abraham: Wir haben ja dasselbe
Wort - jedenfalls in unserer griechischen Bibel — fir
anfechten, priifen, versuchen und dergleichen. Es ist
jedesmal ein auf den Teststand des Glaubens Bringen,
was Gott aber zur Bewéhrung tut. Deshalb bitten wir auch
im Vaterunser: Bringe uns nicht hinein in die Versuchung
als diesen Teststand, wo wir nicht bestehen kénnen. Gottes
Ziel ist die Gewinnung von mehr Vertrauen und eine Stérkung
des Glaubens. Dagegen liegt in dem Wort ,Versuchung",
wie wir es im Deutschen Ublicherweise benutzen, daB
jemand von Gott abgezogen wird. Gott will uns zu sich
fiihren; der Bdse versucht, uns wegzufiihren von Gott. In
diesem Sinn des Wegfiihrens von Gott sagt Jakobus 1 in
der Tat: 'Gott versucht niemand. Er ist nicht versuchbar
hin zum Bésen.' Also, ich sehe darin keinen Widerspruch.

Es ware noch ein weites Gebiet. Sie haben noch mehr Fragen
angeschnitten. Aber ich miiBte mir zuvor beinahe die
Erlaubnis einholen, Punkt fiir Punkt das durchgehen zu
kénnen.
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Président Bayer: Das kénnen wir bei den Riickfragen
nicht schaffen. Wir haben noch vier weitere Wortmel-
dungen. — Zunachst Herr Landesbischof.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Dr. Maier, uns geht
es darum, einmal fir uns selbst Mafstabe zu gewinnen im
Blick auf die Autoritat der Heiligen Schrift, dann vor allem
aber auch fiir unsere Gemeinden und fiir unsere Kirchen.
Da greife ich einfach auch fiir unsere weiteren Gesprache
heute nachmittag in Gruppen und dann im Plenum auf,
daB ein Nebeneinander von biblisch-historischer Bibel-
auslegung und historisch-kritischer Auslegung besteht,
weil es sehr darauf ankommt, auch redlich profiliert her-
auszuarbeiten, was jeweils gemeint ist.

Es zeigt sich, daB ein solches Thema sehr persdnliche
Eindriicke heraufbeschwort. Ich hatte auch das Gliick,
fasziniert bei Ernst Kédsemann zu studieren, und zwar in
Gottingen. Ich hatte zusétzlich das Glick, bei ihm zwei
Semester Matthaus-Evanglium zu héren. Ich gebe zu,
nicht Lukas; das will bei Kdsemann — jedenfalls damals —
etwas heiBen. Das gehort zu meinen pragenden groBen
theologischen Erlebnissen..

Warum? — Weil mir hier ein Ausleger der Heiligen Schrift
begegnet ist, der mit der Eindringlichkeit des Hoérens auf
die Schrift, wie ich das selten so gefunden habe, die
Schrift so erschloB, daB dabei Fremdes, Unbekanntes,
Neues mitgeteilt wurde, was mich packte und nicht mehr
loslieB. Daran muBte ich schon denken, bevor Sie das Bei-
spiel Késemann genannt hatten, als Sie bei lhren herme-
neutischen Eckdaten am SchluB |hrer Bibelarbeit sagten:
Gottes Offenbarung wére nicht Gottes Offenbarung, wenn
sie nicht auch mir Fremdes mitteilte. Das halte ich fiir den
groBen reformatorischen Beitrag der historisch-kritischen
Forschung von ihrem Ansatz her, in dem, was sie will. Sie
will Vorverstandnisse in Frage stellen, mit denen wir
- wissend oder unwissend — an die biblischen Texte her-
ankommen, damit wir nicht nur das uns schon Bekannte,
sondern auch das uns Fremde erkennen.

An dieser Stelle verstehe ich nicht das Nebeneinander von
historisch-kritisch und biblisch-historisch. Das wollte ich
einmal so sagen.

Rektor Dr. Maier: Es ist natiirlich eine gute Gelegenheit,
jetzt gerade die Profile noch einmal zu bedenken und nicht
nur Uber das Gemeinsame zu sprechen, sondern auch
Uber deren Unterschiedlichkeit.

Natiidich sind unsere Lebensldufe verschieden. Kdsemann
hat sicher gegeniiber Lukas, den er schon in Richtung
frihkatholischer Kirche arbeiten sah, mehr Hemmungen
gehabt als bei anderen Evangelisten. Ich wirde ohne wei-
teres bejahen, daB wir es auch durch eine solche Art von
Bibelauslegung gelernt haben, genau hinzusehen, den
Text wirklich durchzumustern und wieder und wieder zu
wenden, ihn nicht nur mit traditionellen Ohren wahr- oder
aufzunehmen, sondern uns wirklich auf ihn einzulassen.
Was die Eindringlichkeit des Studiums der Bibel betrifft,
haben wir hier viel gelernt. Ich selbst bin ja durch meinen
Lebensgang auch in diese Erfahrung mit hineingestelit
worden.

Jetzt kommt allerdings die eine Stelle, wo es uns fraglich
wird, ob diese historisch-kritische Arbeit, von der Sie jetzt
auch gesprochen haben, wirklich die Fortsetzung der
Reformation bedeutet. Die Reformation hat alle anderen
Stiitzen des Glaubens weggelegt auBer der Schrift. Sie ist
soweit gegangen — jedenfalls in der Gestalt Luthers, aber
auch seiner Nachfolger —, daB sie sagte, auch Konzilien
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kénnten irren. Selbstverstandlich kann der Papst irren,
aber auch Konzilien kénnen irren. Wo ist eine Glaubens-
grundlage, bei der wir die Gewissheit haben, daB sie nicht
irrt? Die Auskunft der Reformation war: Das ist das Wort.
Deshalb ist mit dem Aufkommen der historischen Kritik
eine so tiefe Unruhe in unsere Gemeinden eingezogen,
aber nicht nur in die Gemeinden. Ich denke zunachst ein-
mal an die Kreise der Theologen. Es gab eine so tiefe
Unruhe, weil man sah, daB, wenn man uns die Schrift in
ihrer VerlaBlichkeit nimmt, eigentlich keine Grundlage fiir
evangelisches Leben mehr da ist.

Die katholische Exegese kann sich viel weiter hinaus-
wagen, und sie hat in den letzten Jahrzehnten unendlich
aufgeholt und ist heute in manchen kritischen Aussagen,
meine ich, schon jenseits unserer protestantischen Posi-
tion, jedenfalls der Mehrheitsposition. Aber sie kann sich
deshalb so weit hinauswagen, weil sie in der Dogmatik wie
ein Fels steht. Wir haben diese Abstiitzung im Lehramt
und in der Dogmatik nicht. Wenn uns die Schrift ungewiB
wird, dann muB unser Glauben ungewiB werden. Wir
haben keine Wahl.

Synodaler Gustrau: Ich verstehe folgendes nicht. Im
Bekenntnis sprechen wir vom wahren Menschen und vom
wahren Gott. Ausgerechnet beim Schriftverstandnis ziehen
wir uns auf einmal auf etwas Absolutes zuriick. Warum
sprechen wir nicht auch beim Schriftverstandnis so,
indem wir sagen, die Bibel ist zugleich ganz géttlich und
ganz menschlich? Warum missen wir ausgerechnet beim
Schriftverstdndnis eine Inspirationslehre oder &hnliches
hinbekommen? Dies verstehe ich nicht. Bei Jesus Christus
sagen wir: Wahrer Mensch, wahrer Gott. Warum ziehen
wir uns ausgerechnet bei einem geschichtlichen Dokument
- und die Geschichte ist ja nun einmal relativ — auf das
Absolute zuriick?

Synodaler Bubeck: Wie ich mich erinnere, schreibt
Johann Albrecht Bengel in seinen Lebenserinnerungen,
daB er beim Studium der vielen Textvarianten des Neuen
Testaments in groBe Zweifel gekommen sei; es wére sehr
gut gewesen, er hétte Gesprachspartner gehabt. Ich
denke, es ist sehr gut, wenn wir miteinander sprechen.

Es gibt also Textunterschiede. Die Geschlossenheit des
Systems scheint doch nicht ganz so durchgéngig zu sein,
wie Sie das uns dargestelit haben, Herr Dr. Maier. Man
muB nur einmal die Parallelgeschichten im Alten Testa-
ment — Konigsbuch, Chronik, Samuel usw. - vergleichen,
so stoBt man auf erhebliche Unterschiede. Jetzt kommt fiir
mich die Schwierigkeit: Entweder wir konnen dieses
Dogma der Inspiration der Schrift wasserdicht machen
und halten — dann muB es aber an jeder Stelle wasserdicht
sein —, oder ich finde ein Loch in dieser Geschichte, und
dann geht mein Boot unter. Ich habe eine groBe Furcht
davor, daB irgendeiner kommt und sagt: ,Aber das stimmt
nicht, da haben wir Widerspriiche.” Wenn daran Glaube
untergehen kdnnte, haben wir in unserer Verkiindigung
einen Fehler gemacht.

Dann einfach die Frage: Was mit denen — vielleicht was mit
mir —, die lhren Darstellungen von der Inspiration nicht
folgen kénnen?

Synodaler Dr. SeebaB: Im Grunde genommen kénnte
mein Votum nach den Ausfiihrungen des Herrn Landes-
bischofs fast entfallen. Aber wenigstens kurz noch zu
dem, was Herr Bubeck sagte. Ich denke, man muB sozu-
sagen historisch noch einmal zuriickfragen nach dem,
was mit der Inspirationslehre in der Kirche eigentlich
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ausgesagt worden ist und worauf sich denn Inspiration
bezieht. Wenn die orthodoxe Dogmatik von der Inspiration
der Schrift gesprochen hat, dann sprach sie davon, daB
diese Texte in der Lage seien, mich selbst als begnadigten
Siinder vor Gott zu stellen und mich das Wort Gottes
direkt erfahren zu lassen. Das heiBt Inspiration der Schrift.
Das ist eigentlich die Hauptaussage, um die es bei der
Ingpiration geht. Das ist dann entfaltet worden in den ver-
schiedenen Aussagen tiber die Heilige Schrift in der ortho-
doxen Dogmatik. Dabei ging es immer um den Heilssinn
der Schrift fiir den Menschen.

Rektor Dr. Maier: Der erste Beitrag bezog sich ja auf die
Aussage ,wahrer Mensch und wahrer Gott" im Blick auf
Christus und fragte danach, ob wir das nicht auf die Schrift
erstrecken kénnten. Ich halte das flir einen sehr interes-
santen Gedanken. Man hat das in der Kirchengeschichte
auch 6fter gemacht. Wenn man es tate — ich will nachher
sagen, warum ich an dieser Stelle vorsichtig bin —, wenn
man also sagte, so sei es analog bei der Schrift, dann
miiBte man ja wirklich zu der Auffassung von der Fehler-
losigkeit kommen — entsprechend der Siindlosigkeit Jesu.
Ich kann nicht das Bekenntnis ,wahrer Mensch, wahrer
Gott" zu Jesus Christus sprechen ohne EinschluB seiner
Sindlosigkeit, dann aber der Schrift, die ich dazu in Parallele
setzen mdchte, eine Fehlerhaftigkeit attestieren. Also
wenn, dann muB man den Vergleich logisch ganz durch-
ziehen. Oder man verzichtet auf die Parallele. Mein Rat
wire, tatsdchlich auf eine solche Parallele zu verzichten.

Warum? = Ich kann wohl den Satz sagen: ,Ich glaube der
Bibel.” Aber ich kann nicht den Satz sagen: ,,Ich glaube an
die Bibel." Ein ,Glauben an" ist nur einer Person gegen-
tber moglich. Man sollte die Person von dem Mittel der
Begegnung unterscheiden. Mir war in meiner Hermeneutik
wichtig, daB es um Gespréachsvermittiung geht und daB
die Bibel Vermittlung eines Gespréchs und einer Begeg-
nung ist. Dann darf man sie aber nicht so einordnen, als
ginge es bei ihr schon um eine Person.

Noch einmal: Ich glaube der Bibel. Ich will keine Sachkritik
an der Bibel. Aber ich denke, man muB den Unterschied
zwischen der schriftgewordenen Offenbarung und Jesus
Christus doch festhalten. Deshalb warne ich hier vor einer
Parallele.

Das andere war ein Beitrag, der Johann Albrecht Bengel
betraf. Es war fiir Bengel eine tiefe Anfechtung, als er die
Varianten erkannte. Dabei hatte er nur einige Dutzend zur
Verfiigung. Was hétte er heute gesagt mit annéhernd
6.000 verschiedenen Mdglichkeiten — jedenfalls im mini-
malen Bereich ~? Seine Entdeckung war ja, daB er sagte:
In der Substanz bieten die Varianten keine zwei Texte,
sondern einen. Ich denke, daB seither die ganze
Geschichte der Textforschung diese Uberzeugung bestétigt
hat. Auch wenn ich die Varianten in meiner griechischen Bibel
habe, so sind es immer Varianten ein und desselben Textes.
Ich habe keine zwei verschiedenen Texte auszulegen,
obwohl ich manchmal im Zweifel bin, welche Variante vor-
zuziehen ist. Auch da gibt es sicher offene Fragen.

Da haben Sie recht: Es geht nicht um die Geschlossenheit
eines Systems. Ich sagte deshalb, es wére besser, heils-
geschichtlich zu arbeiten, weil die Geschichte reicher ist
als ein System.

Nur, eines sollten wir nicht vergessen: Derselbe Bengel,
der sich so engagiert um die Erforschung der Texte
bemiiht hat, war iberzeugt = das kénnen Sie bei ihm
nachlesen —, jedes Wortchen des Urtextes sei aus dem

24. April 1990

Heiligen Geist hervorgegangen. Er hat 2zwischen
Geschichtsforschung und Inspiration keinen Widerspruch
gesehen. Ich meine, da hat er auch recht.

Die Frage ist jetzt noch mit der orthodoxen Dogmatik. Ich
habe mich in meinem Referat jaimmer gegen eine traditio-
nelle Ableitung gewehrt. Ich méchte dazu sagen: Es gibt
eine dogmatische Tradition, die sehr lehrreich und sehr
gut ist. Ich halte gar nichts davon, wenn man lber die
Orthodoxie schimpft. Die Orthodoxie hat die Dinge
unglaublich griindlich durchdacht, und sie sah auch sehr
genau die Unterschiede der Stile, der Sprachstile der Ver-
fasser. Es war gar nicht alles auf eine Flache aufgetragen.
Ich méchte die Orthodoxie an dieser Stelle zunachst ein-
mal ein Stlick weit in Schutz nehmen.

Aber das andere ist vollig klar: Man kann nicht aus einer
orthodoxen Dogmatik seine eigenen Glaubensiiberzeu-
gungen ableiten - allerdings auch nicht aus einem traditio-
nellen Kritizismus. Vergessen Sie doch bitte nicht, daB die
historische Kritik inzwischen ein 300jahriges Gebilde ist.
Ich sehe sie fiir genauso tiberaltert an.

Ich denke, daB wir durch alle diese Fragen, die uns jetzt
bewegen, eigentlich herauskommen miiBten aus allen
dogmatischen Vorurteilen, um uns noch einmal ganz
genau auch in das Héren der Schrift hineinzufinden. Nur
aus der schriftgewordenen Offenbarung Gottes heraus
bekommen wir Antworten.

Synodaler Wéhrle: Herr Dr. Maier, Sie haben darauf hin-
geweisen, daB der historische Aspekt der Auslegung von
der Bibel selbst bestimmt ist. Die Offenbarung Gottes voll-
zieht sich in der Geschichte, nicht im geschichtlosen, blut-
leeren, menschenfernen Raum.

Meine Frage: Zu dieser Geschichte gehdrt ja auch der
Wandel der zeitbedingten Erkenntnisse der jeweiligen
Weltbilder. Ich méchte folgende Frage stellen: Bedeutet
Ihr Vertrauen in die Schrift, daB Sie den alten weltbildlichen
Rahmen unkritisch mit einbeziehen? Oder wilrden Sie hier
unterscheiden zwischen dem ewigem Wort und dem zeit-
bedingten Kleid, in dem es uns mitgeteilt wird?

Synodaler Peper: Sie haben sich vorhin im Gesprach mit
Herrn Beile dagegen verwahrt, von Unfehlbarkeit der
Schrift zu reden. Allerdings sind Sie, wie ich nachher mit-
bekommen habe, doch von einer Irrtumsfreiheit lber-
zeugt, was ja sehr nahe an die Unfehlbarkeit kommt; denn
Sie haben von der reformatorischen Tradition, von den
irrenden P&psten, von den irrenden Konzilien gesprochen
und im Gegensatz dazu die irrtumsfreie Schrift genannt.
Sie haben betont, Sie redeten statt von Unfehlbarkeit von
Zuverlassigkeit. Ich hatte gerne einmal eine inhaltliche
Definition, was Sie mit ,Zuverldssigkeit” meinen. Ist das
zum Beispiel gemeint im Sinn von historischer Faktizitat?
Sie reden ja auch von ,geschichtlich, so etwa schon in
der Bezeichnung Ihres Ansatzes als ,biblisch-geschicht-
lich*, ,biblisch-historisch®. Ist es also in diesem Sinn
gemeint? Wenn nicht: Worin unterscheidet sich die Zuver-
lassigkeit von einer positivistischen Historizitat? Kurz: Wie
grenzen Sie Zuverlassigkeit von Unfehlbarkeit und von
geschichtlicher Faktizitat im materiellen Sinne ab?

Synodaler Weiland: Ich mdchte an das Votum des Herrn
Landesbischofs anschlieBen. Sie haben von der positiven
Erfahrung der Begegnung mit der Exegese unter Kdsemann
gesprochen. Eine eigene gegenldufige biographische
Erfahrung: Im Laufe meines Studiums wurde es mir mehr
und mehr unméglich - bis in die heutige Zeit hinein; und
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jeder in der Synode weiB, daB ich gewiB kein historisch-
kritischer oder modernistischer Theologe bin —, Bibeltexte
anders zu lesen, als immer diesen ,Grauschleier* vor
Augen zu haben: Welche Theologie begegnet mir in
diesen Worten?

Also bei einem Text aus dem Matthdus-Evangelium z.B.
schiebt sich wie ein Grauschleier auch bei der persén-
lichen Betrachtung etwa in der stillen Zeit immer diese
Frage vor. Nicht primér die Frage, was Gott durch dieses
Wort zu mir sagt, sondern: In welcher Weise drlickt sich
hier die Theologie des Matthéus aus? Ich wollte das als ein
weiteres Beispiel persdnlicher biographischer Pragung
einfach einmal ins Gesprédch bringen. Darliber bin ich in
der Tat nicht gliicklich,

Ich méchte das zu einer Frage an den Referenten umfor-
mulieren. Nun wissen wir natiirlich, daB Matthdus, Markus
und Lukas und andere nicht alle dasselbe sagen. Die
Leserschar ist verschieden. Die Herkunft des Matth&us ist
eine andere als beispielsweise die des Lukas. In welcher
Weise ist also diese biographische und auch die zeitliche
Pragung der biblischen Schriftsteller mit in das Herme-
neutische einzubeziehen, gerade auch unter dem Gedan-
ken der Inspiration? In welcher Weise sind Person des
biblischen Autors und Inspiration durch den Heiligen Geist
verbunden?

Synodaler Sutter: Ich moéchte noch einmal ein Votum
dafiir abgeben, daB die Bibel wahres Gottes Wort und
wahres Menschenwort ist. Der Hinweis auf die Stindlosig-
keit Jesu widerspricht dem ja nicht; denn der Stindlosig-
keit Jesu entspricht nicht seine Allwissenheit. Das Buch
will Gibrigens gar nicht so fehlerlos sein. Ich gehore zu den
Theologen, die sehr gerne so hart und so nah wie maéglich
am Text bleiben. Der Grauschleier ist inzwischen auch
verflogen, und an seine Stelle ist eine gewisse Freude
dariiber getreten, daB verschiedene Menschen ihre gott-
lichen Worte auf verschiedene Weisen mitteilen. Das kann
man auch sehr positiv sehen.

(Beifall)

Ich wollte das verschweigen, aber ich darf es jetzt doch
sagen: Ich freue mich einfach, daB es in meiner Biographie
ganz verschiedene Menschen gibt, die mir als Zeugen
Jesu Christi begegnet sind. Es wére mir ganz furchtbar,
wenn die alle dieselbe Uniform angehabt und alle dieselben
Spriiche gesagt hatten. Dann waren namlich aus Zeugen-
worten Spriiche geworden. Das will ich aber (iberhaupt
nicht haben.

Das andere: Die historisch-kritische Theologie hat natiir-
lich einigen Wirrwarr erzeugt, aber die orthodoxe auch.
Wenn nach der kopernikanischen Wende und konkret im
letzten Jahrhundert das Gespréach der Theologie mit den
Naturwissenschaften anders gelaufen wére — hypothe-
tisch —, dann wiirde heute manches auch anders aus-
sehen. Das muB man auch zugeben.

Wenn man zu lange auf'Positionen beharrt, die langst vor-
bei und fir andere geklart oder auch gar nicht mehr kia-
rungsbediirftig sind, muB man sich nicht wundern, wenn
man nicht mehr ernst genommen wird. Dann niitzen alle
starken Bekenntnisse (iberhaupt nichts. Das Gespréach
mit dem anderen zu suchen bedeutet auch, seine Fragen
ernst zu nehmen, also Fragen nach der Schépfung, Fra-
gen nach dem Menschenbild und vieles andere mehr.

(Beifall)
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Rektor Dr. Maier: Ich komme zunéchst zu der Weltbild-
frage. Vielleicht nehmen Sie es mir doch nicht ibel, wenn
ich sage: Soweit ich es liberhaupt beurteilen kann, vertritt
die Bibel Uberhaupt kein geschlossenes Weltbild. Es gibt
in der Bibel (iberhaupt kein Weltbildkapitel. Stattdessen
gibt sie Auskunft (ber Gott als den Schopfer der Welt.
Bultmanns groBer Fehler war es ja, daB er bei seiner Ent-
mythologisierung an einem Weltbild ansetzte, das so gar
nicht existiert.

Nur ein Stichwort: die drei Stockwerke der Bibel. Bis in die
Religionsunterrichtshandbiicher hinein findet man diese
Skizze mit einer Erdscheibe, einem Himmel dariiber und
einem Stockwerk darunter. Man sagt, hier seien die drei
Stockwerke. Ilch méchte einmal wissen, wo das (iberhaupt
in der Bibel vorkommt. Dariiber sollten wir noch einmal
reden. Nirgendwo hat die Bibel ein geschlossenes Welt-
bild gelehrt. Die Reformation ist durch die kopernikani-
sche Wende nicht in Frage gestellt worden. Zwar sind Vor-
urteile (ber Bord geworfen worden. Aber die Christen
haben an dieser Stelle von ihrer Bibel her keinerlei Ver-
pflichtung, irgendein geschlossenes Weltbild zu ibernehmen.
Das macht gerade den Vorteil unseres Glaubens aus, daB
wir an dieser Stelle offen und offensiv sind.

Das zweite, mit der Irrtumsfreiheit und Zuverldssigkeit. Ich
freue mich eigentlich, daB dieses Thema in unserem Ge-
spréch immer wieder so stark aufkommt. Ich wiirde ant-
worten: Ja, die Zuverldssigkeit der Bibel ist keine bloB teil-
weise Zuverldssigkeit, sondern bezieht auch die historische
Faktizitat mit ein. Ich kann das einmal klarmachen, und
zwar aufgrund unseres Glaubensbekenntnisses, dasinso-
fern natiirlich einen Extrakt der Bibel darstelit. Wenn wir
von Gott sprechen, sagen wir nicht: ,Gott ist barmherzig,
gnédig, allméchtig...“ — dann kommen eine Reihe von
Eigenschaftsworten -, ,Jesus Christus ist barmherzig..."
- ebenfalls mit einer Kette von Aufzahlungen —, sondern
unser Glaubensbekenntnis ist geschichtlich bestimmt. Wir
konnen diese Verbindung von Glaube und Geschichte
tiberhaupt nicht I6sen, wie Jesus geboren wird, wie er lebt,
wie er leidet, wie er stirbt, wie er auffahrt, wie er wieder-
kommt. Das sind lauter geschichtliche Vorgénge. Das
Herausnehmen der geschichtlichen Tatséchlichkeit aus
der Bibel wiirde ja bedeuten, daB ich sie zu einer Gestalt
ohne Profil mache.

Nun muB man vielleicht noch folgendes dazu sagen: Es ist
nicht mein Bestreben - jedenfalls muB ich das von mir her
sagen —, irgendeine Inspirationslehre hineinzukriegen. Die
kann man nicht reinkriegen. Entweder hat sie die Bibel,
oder sie hat sie nicht. Man kann sich briiderlich dariiber
austauschen und auch briiderlich streiten, ob sie drin ist,
was sie besagt und was nicht. Aber es geht wirklich nicht
darum, daB man irgendwo noch eine altbackene Inspirati-
onslehre vertritt und nach Mdglichkeit in die Bibelaus-
legung hineindriickt. Mein Bestreben ist total anders.

Ich komme aus einem ganz anderen Winkel heraus. Ich
komme aus dem Winkel, daB ich sage, daB, wenn es
irgendwo einen Anhalt von Wahrheit — Schadewaldt sagte
das so schén: einen ,Geruch von Wahrheit“ — gibt, dies
tatsachlich nur aus der Ecke Gottes kommen kann. Also
muB ich mich zunéchst einmal fiir das offen halten, was er
mir mitteilen will. Von da aus komme ich dann ein Stlick
weiter.

Ich méchte das noch einmal unterstreichen: Es geht wirk-
lich nicht darum, daB man irgendeine dogmatische Lehre
unbedingt hier hereintragt.
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Das Nachste, mit der Personlichkeit der Schriftsteller,
inwieweit sie beteiligt sind: Ja, sie sind voll beteiligt in der
Art ihres Gedéchtnisses, in der Art, wie sie ihre Akzent-
setzungen vornehmen, wie sie sich ausdriicken. Sie sind
als Personen ja nicht in Ekstase geraten durch die Inspira-
tion. Sie sind ja nicht auBer sich. Sie sind hellwach ge-
worden. Inspiration bedeutet geradezu ein Aufwecken.
Das hat etwas mit dem Geist zu tun, der in den Menschen
gegeben wird. Das hat geradezu ein Aufwecken des
Menschen zur Folge, zu einer wachen Beobachtung. Aller-
dings sagt uns die Schrift, daB diese Beobachtung zutref-
fend niedergelegt ist. Uber diesen Anspruch der Schrift
streiten wir letzten Endes. Nur Uber den Anspruch der
Schrift!

Zum letzten noch, zu der Uniformitat, die schrecklich
wire. Da stimme ich Ihnen wirklich zu. Das ware schlimm.
Ich méchte auch nicht lauter Lehrer gehabt haben, die alle
nach einer Schablone vorgehen oder sich in ihrer Person-
lichkeit zum Verwechseln dhnlich sehen. Die Uniformitat
ware wirklich Monotonie und damit Langeweile und letzten
Endes tadlich.

Ich méchte mich auch sehr bemiihen, alle Positionen zu
héren. Mir war es in meiner hermeneutischen Darlegung
wichtig, mit jedem ins Gesprach zu kommen und ihn ernst
zu nehmen. Auch da stimme ich lhnen wirklich hundert-
prozentig zu. Mir tut es leid, wenn ich jemanden in dieser
Richtung nicht richtig verstanden habe, was einem als
Mensch natlirlich auch immer wieder passiert. Aber es ist
schade, wenn das passiert. Wir mdchten einander mog-
lichst gut und positiv verstehen. Mein Anliegen hier war
nur, daB wir dann den einen auch richtig zu Wort kommen
lassen und verstehen, der sich hier bei uns durch die
Schrift meldet: Das ist der unbegreifliche Gott, der sich so
tief gedemditigt hat, daB er seinen Willen in einer schriftge-
wordenen Offenbarung formuliet hat. Mit diesem
Geheimnis ringe ich.

(Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank. — Das Gesprach geht heute
nachmittag in Gruppen und heute abend im Plenum weiter.

Wir unterbrechen jetzt die Sitzung zur Mittagspause.
Guten Appetit.

(Unterbrechung der Sitzung
von 12.40 Uhr bis 17.30 Uhr)

]
Schwerpunktthema ,, Schriftauslegung*
(Fortsetzung)

Podiumsdiskussion

Prasident Bayer: Piinktlich um halb sechs ldute ich die
letzte Runde der Behandlung des Schwerpunktthemas
»Schriftauslegung” ein. Wir haben jetzt, wie Sie alle wissen,
eine Podiumsdiskussion unter der Leitung von Herrn
Prélat Schmoll mit den beiden Referenten Herrn Professor
Dr. Weder und Herm Dr. Maier und den Synodalen Markgraf
von Baden, Frau Diefenbacher, Frau Ubelacker und Herrn
Dittes. Frau Ubelacker ist freundlicherweise fiir die er-
krankte Frau Borgmann eingesprungen. Hierfir sei ihr
schon jetzt gedankt.

(Beifall)
Ich Gibergebe das Wort an Herrn Prélat Schmoll.
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Prélat Schmoll: Liebe Schwestern und Briider, Herr
Weder hat im Epilog seiner Hermeneutik ein Bild aufge-
nommen, das Sie von seinem Vortrag von gestern abend
schon in etwas abgewandelter Form kennen. Ich lese da
den Satz: ,Wer einen neutestamentlichen Text zum
erstenmal liest, mag sich vorkommen, wie wenn ein Fremder
an seiner Tir klopfen wiirde." Herr Weder, dann schildern
Sie, wie der Fremde in seiner Fremdheit wahrgenommen
wird. Die Fremdheit besteht einmal in dem historischen
Abstand des Textes, dann aber auch in dem theolo-
gischen, in dem merkwirdigen Phanomen, daB uns ein
unseren Vorstellungen nicht entsprechender ,gekreuzigter
Gott" begegnet. Dann geht es weiter: der Leser sieht, daB
ein Fremder drauBen steht. Dieser ist anders als die Ein-
heimischen. Es entsteht eine naheliegende Reaktion: Dich
kdénnen wir nicht brauchen.

Es werden also Abwehrstrategien entwickelt oder — das
nennen Sie dann ,salonfahiger" — Vereinnahmung. Der
Text wird reduziert auf, wie Sie sagen, ,einheimische
Reaktionen" auf das, was wir immer schon wuBten.

Sie wollen beides verhindern! Verstehen ist nur méglich
- das ist wohl die Grundthese —, wenn beides verhindert
wird, und Hilfe dazu ist der historische Zugang zum Text.
Er hilft zum Respekt vor dem Fremden und rettet ihn vor
dem Verbrauch. Und wenn dieses Verstehen gelungen ist,
erschittert der fremde Text Selbstverstandlichkeiten, zum
Beispiel die, daB man sich alles immer nur selber sagen
muB, und er ermuntert zum Empfangen, zur Begegnung
mit der Wirklichkeit Gottes, der an uns wirkt und in der
Miihe des Verstehens uns befreit vom gedankenlosen
Glauben und von der hoffnungslosen Verniinftigkeit, beides
in gleicher Weise.

Ilch nehme an, wenn ich diese Skizze etwas grob wieder-
hole, daB sich das Podium so weit ganz einig sein kann. Es
gibt vermutlich einen kleinen Unterschied in der Frage des
historischen Zugangs. Da miissen wir wahrscheinlich
nachher noch einmal miteinander mit den beiden Referenten
reden, worin sich eigentlich die historisch-kritische
Methode und der historisch-biblische Zugang unterscheiden.
Dariiber missen wir nachher sicher noch einmal sprechen.
Aber so weit so gut. Es gibt — das haben das Referat
gestern abend und die Bibelarbeit mit den hermeneu-
tischen Konseguenzen heute morgen gezeigt — doch auch
viele offene Fragen und, wenn ich es richtig wahrgenommen
habe, erhebliche Unterschiede. Dariiber soll auch auf dem
Podium und nachher im Plenum diskutiert werden.

Jetzt sollen aber, bevor ich an die beiden Referenten noch
einmal im Blick auf mdgliche Kontroversen gezielte Fragen
stelle, unsere vier Synodalen erst einmal zu Wort kommen.
Ich wiirde dann die beiden Referenten bitten, in ihrem
Votum, wenn maoglich, auf das eine oder andere zu reagieren.

Wir haben vereinbart, bevor wir die Referate gehtrt haben,
daB zwei Fragerichtungen fiir Inre Voten bestimmemd sein
sollen. Sie wurden gebeten, sich zu duBern Uber person-
liche Erfahrungen im Umgang mit biblischen Texten, also
Uiber Fragen, die dabei entstanden sind - ich will es im Bild
sagen —, Uber offene und verschlossene Tiren, die Sie da
gefunden haben. Aber das geschieht ja immer in einem
groBen Kontext in Gemeinde und Kirche. Deswegen war
die zweite Bitte, sich zu duBern iber Erfahrungen mit der
Auslegung von biblischen Texten in Gemeinde und Kirche
durch die mit der &ffentlichen Wortverkiindigung Beauf-
tragten oder in kirchlichen Gruppierungen, Gremien, zum
Beispiel auch in der Synode. Was hat da geholfen? Was
hat Sie vielleicht gedrgert? Welche Fragen sind entstanden?
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Das ist die erste Runde. Ich werde dann die Referenten im
Anschlu daran mitten, dazu Stellung zu nehmen. Bevor
Sie zu Wort kommen, wiirde ich noch einmal die Frage
nach mdglichen Kontroversen an Sie richten, so daB Sie
das in Ihren Voten unter Umsténden aufnehmen kénnen.

Frau Ubelacker, wiirden Sie freundlicherweise beginnen.

Synodale Ubelacker: Mir ist die tiagliche Bibellese ein sehr
wichtiger Teil meines Lebens. Dabei mache ich unter-
schiedliche Erfahrungen. Manchmal gibt es Durststrek-
ken. Manches argert mich auch. Manchmal wehre ich
mich gegen einen Text. Aber dann kann mich ein anderer
Text plétzlich so treffen — anspringen, wurde hier auch
gesagt —, als sei er jetzt fiir mich ganz persénlich gesagt.

Aus dieser Erfahrung heraus gibt es fiir mich eine Art
Schlisseltexte, die mich durch mein Leben begleiten.
Aber es kommen auch immer wieder neue dazu. Wenn ich
gerade drei nennen solite, wiirde ich anfiihren: Hesekiel 3,
den Wichterspruch, Johannes 16 ,In der Welt habt ihr
Angst; aber seid getrost, ich habe die Welt Gberwunden”
und das Ende von Rémer 8.

Ich erfahre die Bibel so als ein mein Leben pragendes Ele-
ment, ein sehr lebendiges Element; lebendig auch darin,
daB ich bei einem Text pl6tzlich anfangen kann zu stau-
nen, zu staunen dariiber, daB ich Dinge darin entdecke,
die mir ganz neu sind, so wie wenn man bei einer Wande-
rung aus dem Nebel im Tal plétzlich in die Sonne iber den
Bergen kommt.

Im Laufe der Jahre hat mir die Bibel auch immer wieder
neue Akzente gesetzt. Oder sie zwingt mich, mich mit
neuen Texten auseinanderzusetzen. Ich will ein Beispiel
nennen. Die Wunder Jesu waren mir lange ein sehr
schwieriges Kapitel. Dabei war allerdings die Entmytholo-
gisierung keine Hilfe. Alimahlich habe ich gelernt, die Wun-
der einfach stehen zu lassen, nicht zuletzt deshalb, weil
ich selbst manche Wunder erfahren habe, nicht so
spektakulére wie die, die in der Bibel beschrieben werden,
und als Wunder nur im Glauben erkennbar — dessen bin
ich mir bewuBt —, aber im Glauben nicht anders zu erken-
nen als eben als Wunder.

Ich habe gelemnt, manches, was mir unverstandlich oder
argerlich bleibt, ruhen zu lassen oder aus der historischen
Situation zu verstehen. Dazu gehdren zum Beispiel
Kriegsgeschichten im Alten Testament. Wir kdnnen nicht
unsere jetzigen MaBstébe an vergangene Zeiten anlegen.
Es ist kaum ein Menschenalter her, daB Kirchen Waffen
gesegnet haben in dem festen Glauben, Gottes Willen zu
tun. — Weil ich Verblendung und daraus resultierende Ver-
brechen am eigenen Leib zu spliren bekommen habe, bin
ich sehr vorsichtig mit Verurteilungen. Auch dafiir ein per-
sonliches Beispiel. In den letzten Kriegstagen war ich im
Hause von Karl Barth in Basel, und er las unter dem Ein-
druck der Nachrichten Jesaja 14, das Triumphlied (ber
den Sturz des Weltherrschers: ,,Du Morgenstern, wie tief
bist du gefallen." Ja, das war es in diesem Moment! Das
hat mich aber nicht daran gehindert, mich spéter hier im
FriedensausschuB mit allen Kraften zu engagieren. Im
Gegenteil. Vielleicht war es mit ein Grund dazu. Jede Zeit
hat ihre Irrtimer und Fehler oder auch ihre Notwendig-
keiten. Insofern ist mir die historische Auslegung der Bibel
eine groBe Hilfe.

Ich habe nicht erst heute, aber heute auch, mit groBer
Freude festgestellt, wieviel Ubereinstimmung in dem Ver-
sténdnis der Bibel zwischen Herrn Weiland und mir
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besteht. In den Konsequenzen gibt es dann wohl Unter-
schiede. Aber auf der gemeinsamen Grundlage kénnen
wir im Gespréch bleiben. Das soliten wir auch alle weiter
ausbauen.

Die zweite Frage: Schriftauslegung in der Kirche. Dazu in
Kirze etwas zu sagen, finde ich schwierig. Ich habe das
groBe Gliick, in meiner Gemeinde einen ausgezeichneten
Prediger zu haben, der ganz nahe am Text bleibt und ihn
doch hautnah in unsere Gegenwart Uibersetzt.

Aus der Synode: Ich méchte einfach eine Sternstunde fiir
mich erwédhnen. Das war 1987 in Meersburg die Morgen-
andacht von Herrn Sick in der schénen Kirche in Meers-
burg. Es war so herzerfrischend, so frohlich. Das bleibt
einem einfach im Gedéachtnis.

Als Pradikantin erlebe ich selbst, wie manche Texte unmit-
telbar zu mir sprechen und andere Texte einen sehr miih-
samen Kampf fordem. Ich kann nur hoffen, daB die
Gemeinden, denen ich zu predigen habe, ebensoviel
Gewinn aus dieser Auseinandersetzung haben wie ich
selbst.

(Beifall)

Synodaler Markgraf von Baden: Verehrte Mitsynodale,
spatestens mit der heutigen Schwerpunkttagung wird der
aligemeine Predigthorer das Nichtverstehen der Schrift-
auslegung auf die Hermeneutik schieben und auf die
néchste Predigt hoffen. Da ich mich zu diesem Perso-
nenkreis zdhle, méchte ich meine Verstandnisschwierig-
keiten in einigen Sétzen auszudriicken versuchen.

Es félit auf, daB oft nur wenige Verse fiir eine Auslegung
herangezogen werden. Liest man dann nach, kénnten
ohne weiteres noch einige Verse mehr dazu genommen
werden. Oft wiirden sie die Lesung klarer machen und die
Auslegung dadurch erleichtern. Daher wére es wiinschens-
wert, wenn die Wiedergabe der unverkirzten biblischen
Botschaft mehr unter Berlicksichtigung heutiger wissen-
schaftlicher Erkenntnisse stiinde. Letztere diirfen aber
nicht unkritisch (bernommen werden. Manchmal, wenn
man die Augen schlieBt, glaubt man, einen Prediger aus
vergangenen Zeiten zu héren. Der Klang der Sprache ist
sicher gut; aber fiir das Gesagte braucht man schon wieder
einen Ubersetzer. Dietrich Bonhoeffer hat schon vor Jahren
den Vorschlag gemacht, man moge doch nichtreligiose
Interpretation biblischer Begriffe zur Schriftauslegung her-
anziehen. Durch die Geschehnisse der nicht mehr ganz
jungen Vergangenheit und deren Bewadltigung kommt es
immer wieder zu Politik in der Schriftauslegung. Stellen
wie Romer 13 — Pflichten gegeniiber dem Staat — eignen
sich fiir solche aktuellen Aussagen und sollten auch dafiir
herangezogen werden. Die Kirche ist jedoch nicht ,Magd
der Politik”. In keinem Fall sollte es zu parteibezogenen
Aussagen kommen.

Unser Leben besteht aus Widerspriichen, lduft aber als
eine Gemeinsamkeit. Daher gibt es auch widerspriichliche
Aussagen neutestamentlicher Autoren, die es gilt ver-
sténdlich zu machen. Zum Beispiel die Rechtfertigung
nach den Werken — Matthaus 5 - 7 in der Bergpredigt -
muB kein Widerspruch sein zur Rechtsfertigungslehre des
Apostels Paulus, daB der Mensch allein aus dem Glauben
gerecht wird: Rémer 3, 28. Das hier anstehende herme-
neutische Problem ist zu I6sen durch den Verweis an
Métthdus 7, 17: ‘Nur ein guter Baum kann auch gute
Frichte bringen." Es besteht also kein Widerspruch
zwischen Métthdus und Paulus.
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AbschlieBend méchte ich noch bemerken, daB wir allge-
meinen Predigthorer (iber gute Briicken der Hermeneutik
geflihrt werden und die biblische Botschaft verstandlich
gemacht wird. — Vielen Dank.

(Beifall)

Synodale Diefenbacher: Taufe, Schule, Religionsunter-
richt, Konfirmation, fort von der Stadt, weg von der
Gemeinde, sozusagen wie heute die Jugend auch: her-
auskonfirmiert, wieder zuriick in die Stadt, Riickkehr wie
Kathe aus dem Bericht des Herrn Landesbischofs zur
Lage. Jemand hat mich dann zur Gemeindejugend an
kirchliches Land gezogen. Dabin ich geblieben. Dann Ver-
heiratung. Wieder etwas Abstand. Geburt des Sohnes. Bei
dessen Taufe kam das Versprechen, ihn christlich zu
erziehen. Mein Mann hatte seinen Beruf. Er war nicht ein-
mal Seiteneinsteiger wie Martin aus dem Bericht des Herm
Landesbischofs.

Die religiése Erziehung war — mehr oder weniger be-
sprochen — meine Aufgabe. Wie macht man das? Wie
fange ich es an? Von daher konnte ich mich einige Jahre
spater sehr gut in die Fragen einer Gruppe von Kinder-
gartenmiitter einfiihlen. Sie konnten nie genug erfahren
Uber Erziehung und Erndhrung ihrer Kinder, Gber Spielen
und Basteln mit ihren Kindern. Aber sie waren genauso
hilflos wie ich, was denn nun christliche Erziehung sei. Sie
waren alle auch getauft, konfirmiert und hatten den
Religionsunterricht besucht. Geblieben ist ihnen aber
wenig mehr als ein Gefiihl der Feierlichkeit kirchlicher
Handlungen.

Der eigentliche Inhalt des Gehdrten und Gelernten hat
dagegen, soweit er (iberhaupt noch im Gedéchtnis war,
nichts mehr mit ihrem wirklichen Leben zu tun. Fromm
sein hat fir sie etwas Negatives, hat etwas mit Schwach-
sein zu tun. Man spricht am besten nicht darliber. Mit wem
auch? Mit dem Partner? Er ist ja so beschéftigt, und wenn
er nicht beruflich etwas mit der Kirche zu tun hat, hélt er es
im Héchstfall noch fiir die Sache seiner Frau und der Kinder
- auch ein Grund, warum so viele Frauen in der Kirche
sitzen —, da hat er zumindest nichts dagegen.

Solchen Frauen ist mit dem Rat: ,Besuchen Sie den
Gottesdienst!* wenig geholfen. GewiB kann Gottes Wort
sie auch dort treffen. Aber der Sonntag war fir die Familie
da. Man miiBte angeblich ausschlafen und was derlei Aus-
reden mehr waren. Deshalb trafen wir uns Mittwoch-
abends. Die Manner = noch nicht so selbstversténdlich
wie heute — konnten bei der Sportschau zugleich auf die
Kinder aufpassen, ohne als Babysitter miBbraucht oder
degradiert zu werden.

Wie kénnen wir Menschen den Zugang zu dem 6&ffnen,
was wir fiir so wichtig halten, was wir selbst zum Leben
und auch zum Sterben brauchen, ndmlich die Begegnung
mit der Liebe Gottes und dem lebendigen Herrn Jesus
Christus? Meine Hilfen holte ich mir in der Frauenarbeit.
UnvergeBlich sind die Bibelarbeiten von Maria Weigle, von
unserer Pfarrerin Frau Dr. Grete Gillet oder auch der Mann-
heimer Pfarrerin Frau Dr. Doris Faulhaber.

Mir war nicht bewuBt, daB ein so ungeheueres MaB an
Geduld dazu gehorte, Frauen an das Wort der Bibel heran-
zufiihren, es mit ihnen zu lesen, versuchen zu verstehen
und damit umzugehen. Es fiel mir gewiB nicht leicht, zumal
zu den Bibelarbeiten von den sonst 20 Frauen bestenfalls
zwei bis sechs kamen, die alle eine groBe Scheu hatten,
(iber die Texte der Bibel zu reden. Dazu kam die Ungeduld
des Pfarrers und der meisten meiner Mitéltesten: , Sie mit
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ihrem unfrommen Kreis.“ Heute ist es so: Sie kommen
mehrheitlich zur Bibelarbeit und sie kommen auch zum
Gottesdienst.

Zugang zur Bibel: Ich finde, unsere Landeskirche ist nach
wie vor reich an guten Auslegern der Heiligen Schrift, sei
es im Gottesdienst, im Rundfunk oder in der biblischen
Besinnung im , Aufbruch®; nicht jedesmal, aber oft.

(Heiterkeit)

Einen Zugang zur Heiligen Schrift verschafft mir auch die
etwas verdchtlich gemachte ,feministische Theologie®.
Sie hat mich gewiB nicht zur Feministin gemacht. Das
kann sie gar nicht. Mit Mann und Sohn kann ich keine
Feministin werden.

(Heiterkeit)

Aber sie hat mir firr vieles die Augen gedffnet, und ich bin
hellhériger geworden. Zum Beispiel: Warum wird nie Gber
die Stelle gepredigt aus Lukas 13, Verse 10 bis 17, Heilung
der gekriimmten Frau? In den Kirchen haben wir das
umgekehrte Bild. Hier in der Synode sitzen sehr viel mehr
Manner. In den Kirchen sitzen sehr viel mehr Frauen, auch
gekriimmte Frauen.

Mein letzter und wohl tiefster Zugang zur Heiligen Schrift,
den ich nennen will, ist die Pradikantenausbildung ge-
wesen und die jahrliche und auch monatliche Zusammen-
kunft der Lektoren und Pradikanten im Kirchenbezirk oder
auf Landesebene.

(Beifall)

Synodaler Dittes: Ich kann an das ankniipfen, was Profes-
sor Weder gestern abend gesagt hat. Da habe ich erst die
Wissenschaftlichkeit meines Umgangs mit der Bibel fest-
gestellt. Er hat gesagt, man musse die Wirksamkeit des
Textes auf den Menschen sehen. Wenn ich so zuriick-
blicke, wie das bei mir angefangen hat, sehe ich, wie
wissenschaftlich das bei mir war.

Es war 1958 - ich war gerade 19 Jahre alt —, als ich das
erste Mal bei einer sogenannten Bibelarbeit — ich wuBte
damals gar nicht, was das ist; ich kam aus einem véllig
unchristlichen Elternhaus — bei der Evangelischen Jugend
— es war nicht weit von hier, auf dem Dobel oben — von
einem Bibeltext so betroffen war, daB das bei mir enorme
Auswirkungen ausgeldst hatte, die bis heute angehalten
haben; sonst wére ich nicht hier. Das war - ich weiB es
noch ganz genau - 1. Mose 35. Da wurde ich so personlich
angesprochen, so, sage ich jetzt, als hatte Gott zu mir per-
sonlich gesprochen. Ich weiB, er hat mich dort personlich
durch dieses Wort angesprochen. Das fiihrte bei mir dann
zu einer Lebenswende. Ich fing dort an, an Jesus Christus
zu glauben. Die Frage nach dem Seligwerden war fiir mich
plétzlich eine ganz wichtige Frage. Vergebung der Siin-
den, Gerechtigkeit aus Glauben waren Erkenntnisse aus
der Schrift, die mich fasziniert hatten. Ich habe dann
damals diese Bibel, die ich heute noch besitze, gekauft
und immer wieder Stellen darin angestrichen und warrich-
tig freudig iber solche Texte, die mich so fasziniert haben.
Ich habe nichts gewuBt von einer historisch-kritischen
Methode usw. Ich habe nur den Text gehabt. Dann kamen
Ende der sechziger Jahre — auch durch die Jugendarbeit -
plétzlich Slogans, es gebe eine moderne Theologie, es
gebe eine historisch-kritische Forschung. Es gab Schriften
wie ,Streit um die Bibel” von Marxsen und ,Alarm um die
Bibel“ von G. Bergmann. Da war ich das erste Mal verun-
sichert und wuBte nun meinen persénlichen Glauben, der
aus der Schrift entstanden war, irgendwie angefragt. Viel-
leicht ist es Bequemlichkeit, was ich dann getan habe. Ich
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habe gesagt: die, die das verkiindigen, haben acht bis
zehn Jahre Theologie studiert, die sind Wissenschaftler,
das kann ich sein lassen, ich kann nicht priifen, ob sie
recht oder unrecht haben. Fiir mich war dann entschei-
dend, daB ich bei Jesus — Johannes 17, Vers 17 — gesehen
habe: ,... dein Wort ist die Wahrheit." Ich habe diese
Grundentscheidung getroffen und gesagt: ,,Dein Wort ist
die Wahrheit." Fir mich personlich — das kann fiir einen
anderen vielleicht nicht so sein — war damit ein Problem
geldst. Es waren nicht alle Fragen geldst. Die Spitzensétze
der Bibel, wie der Referent gestern abend gesagt hat - es
sind Spitzensédtze, wenn man solche .Erkenntnisse
gewinnt —, waren flr mich nicht in Frage gestellt. ich habe
heute — das sage ich immer wieder — Probleme, das zu
glauben, was die historisch-kritische Forschung manch-
mal so zutage bringt. Ich darf es einfach so personlich
sagen, daB mir hier der Glaube fehit und daB ich lieber das,
wie es da steht, ernst nehme, auch wenn es hinterfragt wird.

Ich habe dann 17 Jahre lang in der Jugendarbeit gearbeitet,
war dort auch in der Auslegung der Bibel und mit der
Betreuung von Jugendlichen befaBt. Ich habe die Bibel
dort historisch frisch, frohlich, unkritisch benitzt, mit
anderen gelesen, und wir haben diskutiert und versucht,
die Wahrheit herauszufinden. Wir sind immer wieder zu
ganz unterschiedlichen Erkenntnissen gekommen. Es war
einfach erfrischend, es war einfach herrlich.

Was ich beim Gebrauch der Bibel in dieser Weise gemerkt
habe, war, daB enorme Reaktionen entstanden sind. Ich
kdénnte mindestens 20 junge Leute aufzéhlen, die heute in
der Kirche entweder in der Verkiindigung oder in sozialen
Diensten oder als Kirchendlteste tatig sind, die durch
diesen Gebrauch der Bibel befruchtet wurden ohne Wis-
senschaft; mit der habe ich jetzt in der Synode mehr zu tun
als damals.

Ich habe dann auch als Altester noch im Konfirmanden-
unterricht geholfen, und da hat es mir auch sehr viel
Freude gemacht, das Wort mit den jungen Menschen, die
oft von ganz auBen kamen, zu betrachten und Erkennt-
nisse — ,Lebensmittel“ — an sie auszuteilen.

Das waren so meine Erfahrungen in der Gemeinde. Heute
bin ich in einem Hauskreis, wo wir auch sehr offen einfach
das Wort, den Text wirken lassen. Ich muB hier von dem
einfachen Laien her sagen: wir haben da in der Gemeinde
unten Probleme, wenn wir wissenschaftlich die Fragen
betrachten, die wir hier jetzt behandeln. Ich wiirde sagen,
das ist fiir die Leute unten einfach eine Uberforderung.
Das Wirkenlassen des Textes, wie Sie es gesagt haben,
Herr Weder, ist fiir uns der Zugang zur Schrift. Ich mdchte
das nicht absolut setzen; aber es ist ein Zugang zur
Schrift, indem man die Begegnung mit dem Auferstan-
denen erlebt.

(Beifall)

Préalat Schmoll: Ich finde es sehr wichtig, daB diese vier
Voten eine so personliche Farbung hatten. Es wird uns
vermutlich dazu helfen, auch {iber Dinge, Uber die die
Synodalen und unsere beiden Referenten, Uberhaupt wir
alle, unterschiedlich denken, miteinander zu sprechen und
uns nicht nur ,auseinanderzusetzen”, sondern einander
zu fragen.

Uberraschend war fiir mich — aber es ist wahrscheinlich
gar nicht (iberraschend, weil es ja um elementare Fragen
geht —, daB in den personlich gefarbten Voten eine ganze
Reihe von Fragen, die in den Referaten eher ,abgehoben*

Zweite Sitzung 55

behandelt worden sind, wieder auftauchten. Da sagte
Frau Ubelacker zum Beispiel — Herr Maier, das ware wich-
tig, daB Sie darauf noch einmal zu sprechen kommen,
wenn Sie den Gegensatz von historischer Kritik und Ihrer
Ablehnung und historisch-biblischem Zugang beschreiben -
an einer wichtigen Stelle, die historische Auslegung sei ihr
eine groBe Hilfe gewesen. Vielleicht kénnten beide Refe-
renten an diesem Punkt einhaken und sagen, was historischer
Zugang zu biblischen Texten fiir das Verstehen biblischer
Texte fiir sie bedeutet. Herr Dittes sprach am Ende von der
Wabhrheit des Wortes. Er hat (ibrigens gesagt, er konne,
was die historisch-kritische Forschung zutage bringt,
nicht glauben. Herr Weder, muB man das glauben?

(Professor Dr. Weder: Das kann man ,wissen“!)

Aber was ist die Wahrheit des Wortes? Gehort zum Bei-
spiel auch die Politik dazu? Herr von Baden, das spielte ja
bei Ihnen eine wichtige Rolle: ,Die Kirche ist jedoch nicht
‘Magd der Politik'.“ Sie soll sich darum nicht parteipolitisch
orientieren. In welchem Verhéltnis steht diese Wabhrheit,
die mir im biblischen Wort begegnet, zu solchen Fragen?

Sie haben dann noch ein groBes Stichwort, das der ,nicht-
religidsen Interpretation” aufgegriffen. Sie meinten das im
Zusammenhang mit der Sprachform von Predigten. Herr
Weder, da wiirde mich interessieren, wieweit nicht-reli-
giose Interpretation und Transzendenzbezug, von dem Sie
gestern abend sprachen, miteinander zusammenhangen
oder nicht zusammenhéngen, wie das zu beurteilen ist, die
Weltlichkeit der Sprache in der Predigt und der Transzen-
denzbezug.

Herr Maier, zu der Vielfalt und zu den Widerspriichen in der
Bibel missen Sie noch etwas sagen. Im AusschuB haben
wir schon dariiber gesprochen. Ich glaube, schon Reimarus —
das ist vielleicht nicht ganz der richtige Zugang zu den
Ostergeschichten — hat schon einmal bei den Geschichten
vom leeren Grab die Verschiedenheiten und die Wider-
spriiche gezahit und kam auf nahezu 50. Was macht man
dann damit? Sie sprachen davon, daB der Historiker
zunédchst einmal die Ubereinstimmung suchen, die
Harmonie aufsuchen soll, dann aber an Grenzen stoBt.
Was passiert dann jenseits der Grenzen? Man kann die
Widerspriiche doch nicht einfach aufheben. Und, Herr
Weder, was bedeutet denn die Vielfalt theologisch? Wie ist
das heute morgen kontrovers diskutierte Thema aus lhrer
Sicht zu beurteilen: Jesus Christus Gott und Mensch zu-
gleich? L&Bt sich das mit dem menschlichen Wort, durch
das Gott spricht, analogisieren oder nicht?

Vielleicht solite auf alle Félle auch noch einmal (ber die
Bedeutung des Weltbildes im Verstehen der Bibel ge-
sprochen werden. Herr Maier sagte heute morgen, die
biblischen Texte vertreten kein Weltbild, es gibt keine
Stelle, wo uns das dreistéckige Weltbild — so habe ich Sie
verstanden — n wird. So sicher nicht; aber es
wird doch an unzahligen Stellen vorausgesetzt. Ist denn
anzunehmen, daB die biblischen Autoren nicht in diesem
Weiltbild gelebt haben? Und solite das keine Spuren
hinterlassen haben? Kann man also, was Herr Weder
gestern abend und Herr Maier heute gemacht haben, Bot-
schaft und Weltbild voneinander unterscheiden oder
nicht? Darlilber wird vermutlich ein Streitgesprdach
zwischen Ihnen stattzufinden haben.

Vielleicht noch ein Letztes. Ich denke, daB uns in einem
ganz entscheidenden Punkt beide Referenten eine wichtige
Frage gestelit haben, ndmlich: Wovon lebt eigentlich unser
Glaube, worauf kann sich Vertrauen, Glauben stiitzen? —
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Zunéchst klangen die Antworten ganz ahnlich, namlich:
darauf, daB Gott durch sein Wort redet. Herr Maier hat
aber dieses Wort definiert und hat dafiir die Inspirations-
lehre benutzt: Es ist ein Wort, das Text ist, und der Text ist
in jedem Wort inspiriert. Ist das nicht die Sicherung, auf die
Sie, Herr Weder, am Ende Ihres Referats verzichten wollten?
Worauf kann sich bei Ihnen, Herr Weder, unser Glaube
stiitzen? Sie sprachen vom Kairos des Verstehens. Was
passiert eigentlich in den Wartezeiten, von denen Sie auch
sprachen? Kann man da auch vertrauen? Und worauf?

Ich glaube, Sie haben jetzt genug Stoff. Herr Weder, wiirden
Sie anfangen.

Professor Dr. Weder: Vielen Dank fiir die vielen Hinweise.
Ich méchte mich aber zunéchst auf zwei oder drei Dinge
beschrénken, damit nicht alles durcheinander kommt. Ich
mdchte aus diesen vier Voten zuerst etwas herausnehmen,
was, wenn ich es recht gehdrt habe, in allen vier Voten der
Synodalen zum Ausdruck kam. Alle vier haben namlich
davon gesprochen, daB sie durch die biblischen Texte
betroffen worden seien und daB sie durch diese Betroffen-
heit einen Zugang zu ihnen gefunden hatten. Ich wiirde
daraus auf eine wichtige Asymmetrie schlieBen, namlich,
daB das, was wir Glauben nennen, so etwas wie ein
+Erzeugnis“ der Texte ist und deshalb nicht die Vorausset-
zung zu ihrem Verstehen sein kann. Ich gehe davon aus,
daB Jesus Christus und in seiner Stellvertretung die Texte
immer Glauben erzeugt haben und daB deshalb keine den
Glauben voraussetzende Verstehenslehre ihnen ange-
messen sein kann. Sonst wiirde ihr ,Erzeugnis“ metho-
disch vorweggenommen, und da wiirde ich — etwas poin-
tiert, ich gebe das zu - sagen: dann wird die Sache im
Prinzip verfliichtigt.

Ich méchte jetzt noch nicht zu einzelnen Punkten kommen,
will aber noch etwas sagen im AnschluB an das Votum von
Frau Diefenbacher. Da kommen wir dann von selbst auf
die historische Methode. Frau Diefenbacher hat von der
Geduld gesprochen, die es da brauche. Man kann sich
das in einem Bild vorstellen. Wenn Sie aus einer belebten
Stadt in den Wald hinaustreten, dann horen Sie zunachst
in diesem Wald einfach Stille. Sie vernehmen den Wald als
Stille. Wenn Sie eine Weile da sind und lauschen, dann
vernehmen Sie in dieser Stille eine unendliche Vielfalt von
Gerauschen, Gerduschen, die Sie an das Leben erinnern,
das in diesem Wald ist, Gerdusche, die Sie erfreuen,
Gerdusche, die Sie bedréangen.

Nun kénnte es aber sein, daB Sie sich ausbilden, indem
Sie die Gerausche, die Sie in diesem Wald horen, kennen-
lernen, indem Sie sich zum Beispiel in der Erkenntnis ver-
schiedener Vogelstimmen ausbilden. Sie héren dann
immer noch dasselbe in dieserm Wald; aber Sie horen es
anders, denn Sie horen Einzelheiten, Sie nehmen etwas
viel intensiver wahr.

Die historische Methode und tiberhaupt die Ausbildung
des Verstehens, die ich notabene fiir jeden Menschen
postulieren wiirde — nicht etwa nur fiir die Theologen; das ist
auch der Fall, wir sind standig dabei, unsere Wahrneh-
mungsmaoglichkeiten weiterzubilden —, ist der Versuch, in
dieser ,Gerduschkulisse” Dinge zu erkennen, ja, wieder-
zuerkennen, und sich deshalb in einer bestimmten Weise
an ihnen zu erfreuen.

Ich méchte noch schnell das Dritte zur kritisch-histo-
rischen Methode sagen. Ich halte diese Methode nicht etwa
flir eine Spezialwissenschaft der Theologie, wissen-
schaftstheoretisch nicht, sie wird in allen Wissenschaften,
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die sich mit historischen Phanomenen beschaftigen,
angewendet. Es ist da Uberhaupt kein Unterschied.

Ich mdchte noch weitergehen und sagen, daB das histo-
risch-kritische Denken, wie es heute betrieben wird, nichts
anderes ist als eine methodische Ausarbeitung des Ver-
stehens, das wir alltdglich anwenden, sei es, wenn wir
Zeitungen lesen, sei es, wenn wir Menschen zuhéren. Wir
gehen darauf aus, diese Dinge, die uns da entgegentreten,
auch verniinftig zu beurteilen.

Ich halte bei dem Gebrauch der biblischen Texte schon
aus diesem Grund den Gebrauch der Vernunft fiir vollig
unverzichtbar, weil ich es als inaddquat erachten wiirde,
wenn einem biblischen Text gegeniiber das Verstehen,
das sonst in unserem Leben gilt, nicht mehr gelten sollte.
Und Fachkompetenz haben die Theologinnen und Theologen
sicher in einer gewissen Weise; aber fachlich kompetent
im Verstehen der Texte sind ja eigentlich alle Menschen,
sofern sie etwas vom Leben verstehen. Darauf wollen ja
auch die Texte hinaus. Ich halte also den Vernunftge-
brauch im modernen Sinn schon deshalb fiir absolut
unverzichtbar, weil ich der Meinung bin, daB die biblischen
Texte in unsere Zeit hinein sprechen kénnen. Der Geist hat
es nicht nétig, die Vernunft auszuschalten. Im Gegenteil,
er schaltet sie ein.

Ich méchte dazu noch schnell geistesgeschichtlich etwas
sagen und dann noch auf ein Votum aus diesen vier Voten
eingehen. Die Aufkldrung ist ja mit der Leidenschaft ange-
treten, einen Weg zu finden heraus aus selbstverschuldeter
Abhéngigkeit, wie man bei Kant in diesem berlihmten kleinen
Aufsatz sehr klar und deutlich nachlesen kann.

Ich wiirde diesen Impuls der Aufkldrung als einen grund-
sétzlich humanen und legitimen und der Wahrheit ver-
pflichteten Impuls betrachten. Ich wiirde aberauch sagen,
wenn man die Aufklarung betrachtet — vor allem ihre tech-
nischen Folgen, die bis heute reichen —, so ist die Aufklarung
im Prinzip in dem steckengeblieben, was ich das Emanzi-
patorische nennen wiirde. Sie ist im Prinzip steckenge-
blieben in der Emanzipation von der selbstverschuldeten
Abhéngigkeit oder, wenn alles gut geht, sie ist im Prinzip
bloB zur Unabhéngigkeit gekommen, auch zur Unabhéngig-
keit gegeniiber der Tradition.

Ich wiirde aber jetzt behaupten, daB es unsere Aufgabe als
Kirche ist, hier an der Aufkldrung der Aufkldrung insofern
mitzuwirken, als wir diese in der Emanzipation stecken-
gebliebene Bewegung konsequent bis zu dem Punkt weiter-
fihren, wo sie auf das angewiesen ist, was vor ihr in der
Welt war. Ich wiirde die Angewiesenheit als eine Form des
Wahmehmens betrachten, die in Freiheit das prazipiert,
was sie nicht selbst gemacht hat. Ich wiirde die Angewie-
senheit deshalb auch ganz vehement abgrenzen von der
Abhéngigkeit. Ich wiirde sagen — und das sei etwas spitz
gesagt zum Unterschied zwischen Herrn Maier und mir —,
daB eine solche Hermeneutik, wie sie heute morgen zum
Ausdruck gekommen ist, im Prinzip die Rickkehr zur
Abhéngigkeit darstellt und nicht etwa den Weitergang zur
Angewiesenheit.

Zu dieser Angewiesenheit verhilft mir die historische
Methode insofemn, als sie sozusagen die Uberwaltigungs-
macht der Texte unterbricht. Es ist ja schén, wenn uns
Texte betreffen. Es ist aber auch so, daB uns Texte so
Uberwiéltigen kénnen, wie stumme Goétzen mit unwider-
stehlicher Gewalt anziehen, wie Paulus im 1. Korinther 12
sagt. Es ist ja nicht der Gott, der Heilige, der uns mit un-
widerstehlicher Gewalt anzieht, sondern es sind die
stummen Gotzen.
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Deshalb arbeitet die Methode, die uns die Texte natirlich
etwas auf Distanz bringt, sozusagen der Angewiesenheit
direkt in die Hande, weil sie uns aus der Umklammerung
der Texte befreit, die die Texte selbst gar nie wollten.

Pralat Schmoll: Vielen Dank, Herr Weder.

Herr Maier, Sie haben viel AnlaB, jetzt zu antworten, sich
unter Umsténden auch zu wehren.

Rektor Dr. Maier: Es fallt mit nicht ganz leicht, auf die
Erfahrungsberichte einzugehen, weil personliche Erfah-
rungen ja irgendwo in einem Bereich angesiedelt sind, in
den man von auBen her eigentlich keinen Zugang findet.
Ich méchte aber doch drei Dinge nennen, die jetzt bei mir
ganz besonders angesprochen waren. Vielleicht darf ich
bei Ihrer Erfahrung einsetzen mit der Schwierigkeit, die
Menschen an die Bibel heranzufiihren. Das ist eigentlich
eine Schwierigkeit, die wir bei jeder Predigt und bei jeder
Bibelwoche, bei jedem Vortrag, bei jeder Evangelisation
neu spiiren und wo wir wirklich herausgefordert sind, dem
anderen so weit wie moglich entgegenzukommen und ihn
da abzuholen, wo er wirklich steht. Insofern hat das nattir-
lich eine starke Beziehung zu unserem Thema heute.

Ich wiirde versuchen, es einmal so zu sehen, daB es sich
um eine Art Staffel des Glaubens in der Glaubensge-
schichte handelt. Da ist es wesentlich, daB ein Wechsel
erfolgt, wobei aber die Staffel natiirlich in dem Moment
nicht mehr funktioniert, wo ein anderes Staffelholz Uber-
geben wird.

Ich denke, damit sind wir an dem Punkt, daB wir sagen:

Von unserer modernen Zeit her haben wir die und die Auf-
fassung, wir haben auch die und die persénliche Erfah-
rung, wo uns aber andererseits deutlich wird: das Staffel-
holz als solches steht uns nicht zur Bearbeitung frei.

Der zweite Punkt, an den ich ankniipfen wollte, ist die
Erfahrung vom téglichen Bibellesen gewesen, weil wir da
in einen Elementarvorgang hineinkommen. Wir haben ja
- ich denke, da kann man schon ,wir" sagen; sonst miiBten
Sie nachher bitte widersprechen - nicht so begonnen, daB
wir uns irgendeine Methodenlehre vorgenommen hatten.
Wahrscheinlich haben die wenigsten von uns auch mit einer
wissenschaftlichen oder sonstigen Abhandlung begonnen,
sondern ich nehme an, daB der (ibliche Weg einer Begeg-
nung so aussah, daB man irgendetwas von diesem Jesus
Christus horte und dann an ihm persénlich interessiert
wurde und deshalb fragte, was er uns zu sagen hat.

Man darf nie vergessen: Was wir im Blick auf wissen-
schaftliche Methoden besprechen, ist immer nur ein kleiner
Sektor von Wirklichkeit. Unsere Beziehung zu Jesus ist
immer eine ganzheitliche. Deshalb muB man auch sehr
bescheiden werden mit seinen Ausfiihrungen etwa zur
Geschichte.

Ein dritter Punkt, den ich auch ansprechen wollte, betrifft
das, was mein Nachbar zur Linken sagte: die missionarische
Sensibilitat. Eigentlich ist es unsere Aufgabe, daB man
doch stérker auch fiir die Verstandnisschwierigkeiten der
anderen sensibel und barmherzig wird. ich denke, daB das
Wort von der Sensibilitdt, das Herr Weder einige Male
gebraucht hat, wirklich eine groBe Berechtigung hat. An
dieser Stelle wiirde ich mich gern mit Ihnen verstandigen.

Nun haben Sie mir, Herr Schmoll, einige Fragen direkt auf
den Leib zugeschnitten: historische Auslegung als eine
groBe Hilfe? Ja, das war mir schon ein echtes Anliegen
- ich habe das nicht nur deshalb hineingenommen, weil
ich hier vor einer Synode zu referieren habe —, daB wir nicht
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auf eine geschichtliche Auslegung der Bibel verzichten
koénnen. DaB das natirlich eine groBe Hilfe bedeutet, ist
ganz klar. Wenn man zum Beispiel das nimmt, was in
unseren Lutherbibeln lange Zeit unter der Uberschrift
~Zinsgroschen* gestanden hat , und wenn man dann ent-
deckt, in welcher revolutiondren Phase der Geschichte
Israels dieses Gesprach stattfand und diese Antwort Jesu
kam, dann kann man unmdéglich denken, Jesus sei hier
ausgewichen, wenn er klar sagt: ‘Die Steuer wird bezahlt’.
Das war eine antizelotische Entscheidung. Man kann die
Bibel tatsachlich mit der historischen Auslegung abstauben,
und das hat sie dringend nétig. Ich wiirde also sehr dafiir
pladieren.

Zugleich mdchte ich aber sagen: Die historische Aus-
legung kann zwar falsche Urteile korrigieren, aber sie muB
sich selbst wieder einbinden lassen in das Leben der
Gemeinde — und da steht eine groBe Aufgabe vor uns,
gerade jetzt im Blick auf eine synodale Arbeit —, daB
Theologie eben nicht der Kirche gegeniibersteht, sondern
daB Theologie ein Funktionsbereich von Kirche ist und
auch historische Auslegung eingebunden werden muB in
das Gesprdach mit anderen, die ihre geistgeschenkte
Erkenntnis ebenso einzubringen haben wie ein historisch
arbeitender Bibelleser seine geistgeschenkte Erkenntnis.

Jetzt aber zur Widerspriichlichkeit und Vielfalt der Bibel!
Wenn man dieses Thema anschneidet, macht man
zunéchst einmal eine ganz schlichte Beobachtung. Seit
wann ist das auf dem Tisch? Ich denke, es liegt von Anfang
der Kirchengeschichte an auf dem Tisch. Das ist kein
Tabu, an das man da rihrt. Jeder von uns hat das auch
personlich durchzukémpfen, durchzuringen, wie er sich
dazu stellt. Nur, kirchengeschichtlich gesehen ist eine
erhebliche Akzentwanderung zu beobachten. Die friihen
Ausleger wehren sich gegen die heidnische Aussage, daB
die Bibel Widerspriiche habe. Heute haben wir diese Aus-
sage in unser eigenes Kirchenleben integriert. Ich denke,
Herr Weder, daB wir uns da auch einig sind: das ist in dieser
Form - nicht als Frage an sich, die aus den Texten kommen
kann und immer wieder kommt — auch eine Konsequenz der
Aufklarung, die wir in Europa gehabt haben. Woher kommt
es, daB ein Augustin’ eine Abhandlung schreiben konnte
Uber Widerspriiche unter Evangelisten, aber nicht unter
dem Titel ,Widerspriiche", sondern unter dem Titel ,,Kon-
sens der Evangelisten”. Haben diese Menschen weniger
nachgedacht als wir? Ich denke, nicht. Es muB an unserer
Kultur liegen. Da wére jetzt fir uns noch einmal die Riick-
frage an der Reihe: Wie viel davon kommt aus der typischen
Art zu denken, die wir Moderne an uns haben?

Noch eine zweite Beobachtung méchte ich nennen. Wenn
ich auf diese Weise direkt Bibel lese, daB mich das Wort
verwandelt, habe ich in der Regel mit Widerspriichen
kaum zu tun. Das Wort, das ich am Morgen in einer Bibel-
lese aufschlage, kommt dynamisch verandernd in mein
Leben hinein. Dazu brauche ich keinen wissenschaftlichen
Apparat. Woher kommt es, daB dieses Wort, dem wir jetzt
den Widerspruch attestieren mochten, so einheitlich in
Richtung Verdnderung, Emeuerung, Wiedergeburt eines
Menschen wirkt? Das ist mein Problem. Dazu sind wir her-
ausgefordert. Ich wiirde so sagen: wenn man von den
Zwecken Gottes in seiner — Schrift gewordenen — Offen-
barung ausgeht, gibt es keinen Widerspruch. Es gibt aber
Liicken und eine Menge an nicht beantworteten Fragen.
Das also gibt es.

Jetzt ein dritter Punkt: Weltbild und Bibel. Ach, es ist schade,
man kann das nur so thesenmiBig zusammenfassen.
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Ich denke natdrlich, daB die Botschaft zur Zeit der Propheten
oder der Apostel genau in die Zeitumstande hinein
geschehen ist, die wir noch mit mehr oder weniger Zuver-
sicht erschlieBen kénnen. Aber diese Beobachtung reicht
ja nun nicht ganz. Wir kommen von Ostern her. Mit der
Auferstehung ist der ganze Wirklichkeitshorizont aufge-
sprengt. Das paBt in kein Weltbild, damals nicht und heute
nicht, wenn das Realitét ist. Wenn ein Salomo sagt: ,Aller
Himmel Himmel kénnen dich nicht fassen®, wird damit die
Aufsprengung des Weltbildes volizogen. Es gibt deshalb
keine Weltbildlehre. Es gibt zwar Weltbildelemente; der
Mensch wird in seiner Zeit angesprochen. Was ich aber
sagen wollte, ist, daB wir kein geschlossenes Weltbild
haben, das sozusagen Teil der Glaubenslehre wére. Wohl
aber gibt es Aussagen der Bibel im Blick auf die Realitét
der damaligen Geschehnisse.

Jetzt das letzte mit der Inspirationslehre. Sie haben die
Frage gestellt — das war ein biBchen suggestiv —: Ist das
nicht auch eine Absicherung? Ich glaube, Herr Weder hat
das mehr im Blick auf Autoritét gemeint, weniger im Blick
auf Inspiration. Aber vielleicht stellt er das nachher noch
richtig. Die Inspirationslehre wird nicht durch uns zur Dis-
kussion gestellt. Dariiber miissen wir uns vollig im klaren
sein, egal, wie die Diskussion unter uns lauft. Sondern die
Inspiration als Thema ist uns durch die Bibel gestellt. Des-
halb kommen wir nicht los davon. Wir kénnten hundert
Synodalbeschliisse mit dem Ergebnis fassen: Die Inspira-
tionslehre hat ausgespielt — sie wéare morgen wieder da,
weil sie in der Schrift selber drinsteckt. Und jetzt miissen
wir sehen, wie wir dieser positiven Provokation durch die
Schrift begegnen. Da kdnnen wir gedanklich nicht ausstei-
gen. Deshalb denke ich, wie wir das in einer biblisch-histo-
rischen Auslegung versuchen, das man die Inspirations-
lehre mindestens nicht auf die Seite schiebt, sondern mit-
bedenkt. Wir kommen nicht darum herum.

Vielleicht noch ein Letztes im Blick auf die Punkte, die Herr
Weder genannt hat. Ich hoffe, daB ich meine Zeit nicht
Uberziehe. - Ja, ich méchte das eigentlich gern schon
bejahen mit der Angewiesenheit. Ich wiirde natirlich die
Frage stellen: Ist das nicht auch etwas, was ein anderer als
Abhéngigkeit bezeichnen kénnte? Wenn ich angewiesen
bin, hingewiesen bin auf jemand, der mir vorgegeben ist,
ist dann das nicht auch eine Form von Abhéngigkeit?
Denn Wahrheit kann ich nicht frei schaffen. Wahrheit
kommt von Gott her auf die Menschen zu; es wiirde sonst
keine Wahrheit geben.

Prélat Schmoll: Vielen Dank, Herr Maier.

Die Zeit ist so vorangeschritten, daB wir jetzt relativ rasch
ins Plenum miBten. Ich wiirde nur gern wenigstens eine
der diskutierten Fragen so weit zu einer Klérung bringen,
daB wir sagen kénnen, das haben wir jetzt in der Uberein-
stimmung und im Unterschied verstanden. Herr Weder,
wiirden Sie noch einmal versuchen, deutlich zu machen,
worin Sie den Unterschied zwischen einem historischen
Zugang zur Schrift im Sinne der Erfassung der geschicht-
lichen Situation eines Textes — also Zinsgroschenbeispiel
— und der historisch-kritischen Fragestellung sehen? Ich
vermute, daB da das Problem, das Herr Maier heute morgen
~Sachkritik® genannt hat, eine Rolle spielt. Darf ich mal
— etwas (iberspitzt mit dem Bild von Herrn Maier sagen —:
Bleibt da, wenn man in historisch-biblischem Sinne an
einen Text herangeht, das Staffelholz das alte, und wird es
ein anderes, verdndert es sich, wenn man historisch-
kritisch daran geht? Ist das gemeint?
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Professor Dr. Weder: Ich méchte mich méglichst kurz
fassen, obwohl das ein Semester fiillendes Thema wére,
wie Sie sich vielleicht denken kdnnen.

(Heiterkeit)

Ich méchte versuchen, zunachst einmal den Begriff der
Angewiesenheit etwas zu filllen, und zwar in Abgrenzung
gegen die Abhéngigkeit. Auf einen Text oder auf einen
Menschen angewiesen zu sein, heiBt, das, was er einem
zugute tut, anzunehmen, aber zugleich auch anders zu
kénnen. Angewiesenheit ist die freie Form einer positiven
Beziehung zu einem Ding, das auBer mir ist. Also Angewie-
senheit ist eben die humane, freie — ich sage das bewuBt -
aufklarerische Form. Ich bin nicht der Meinung, daB die
Aufklérung der groBe Siindenfall sei. Ich habe natiirlich
auch meine Kritik daran. Aber ich wiirde durchaus noch
positive Werte darin sehen. Also Angewiesenheit ist das,
was man im Blick auf das Neue Testament ein verstehendes
Ja nennen kdnnte. Paulus sagt einmal — es war in diesem
schwer zu verdauenden Teil, den Sie da bekommen haben
—im 1. Korinther 14, es komme in der Gemeinde darauf an
und es miisse so gesprochen werden, daB die AuBen-
stehenden, die fremden Gaste, Amen sagen kénnen. Amen
sagen sie, wenn sie verstanden haben, was da gesagt
wird, daB sie nicht bloB sagen miissen: Ihr seid ja verriickt,
ihr seid ja wahnsinnig; das kann negativ, das kann positiv
sein. Ja sagen kénnen sie aber nur dann, wenn ihnen die
Mdglichkeit des Nein nicht verstellt wird. Nur dort, wo ein
Nein in Wiirde mdglich gemacht wird, kann in Wiirde ein Ja
gesagt werden. Das meine ich mit Angewiesenheit.

Deshalb mdchte ich von vornherein jede formale Autoritat
bei diesen Texten ausschlieBen, und zwar im Interesse
ihrer Autoritét, nicht etwa, um sie zu untergraben.

Was ist kritisch am Historisch-Kritischen? Das ist ja der
kritische Punkt. Am Historischen ist kritisch, daB ich
zunéchst einmal die Situationsbedingtheit der Texte und
dann aber auch meine eigene Situationsbedingtheit
betrachte und positiv in Rechnung stelle. Ich muB da
etwas sagen, Herr Maier. Sie haben gesagt, Ebeling
schreibe in einem Aufsatz, der Historiker wisse alles besser.
Das stimmt natiirlich nicht, sondern Ebeling hat in diesem
Aufsatz geschrieben, es sei ja wahr, daB die Historiker
manches in der Tat besser wissen. Er meint damit genau
die weltbildlichen, die vorstellungsméBigen Phanomene.
Er meint, daB ein heutiger Historiker vieles, weil er die
Zukunft der Dinge kennt, besser weiB. Aber das ist noch
nicht das Historisch-Kritische, sondern das Historisch-
Kritische ist, daB eine kritische Distanz gewonnen wird
sowohl zum Text als auch zu mir selbst. Diese kritische
Distanz — das gebe ich gerne zu - hat eine ungeheuere
Abgriindigkeit in sich, insofern némlich, als sie einem
Unwesen der Menschen in der Neuzeit entgegenkommen
koénnte, namlich dem Unwesen, sich alles zu unterwerfen
bzw. alles zu destruieren. Das ist aber nicht im Denken
selbst beschlossen, sondern das ist eine Irrung der
Denkerinnen und Denker.

Nun zum Thema Sachkritik: Die ist ganz unweigerlich mit
der historisch-kritischen Methode verbunden. Ich méchte
aber ausdriicklich davor warnen, Sachkritik als einen Vor-
gang zu verstehen, der so geht: Ich als moderner Mensch
habe bestimmte Anspriiche an die Wahrheit und weise,
weil ich diese Anspriiche habe, bestimmte Anspriiche der
biblischen Texte sachkritisch zurlick. Das ist ein absolutes
Zerrbild dessen, was Sachkritik heit. Sondern Sachkritik
heiBt eine Kritik, eine Abwagung, ein Nachdenken, das
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gerade durch das Emstnehmen der Sache, der Texte,
gefordert wird. Ich gebe ein Beispiel. Es heiBt in der Apo-
kalypse des Johannes, der Sieger am Ende sei das
geschlachtete Lamm. Das ist eine Stelle, die ganz klar den
gekreuzigten Christus als endzeitlichen Sieger, als Sieger
aller Verhéltnisse betrachtet. In derselben Apokalypse
wird am Ende aber ein weiBer Reiter geschildert, in dessen
Mund ein Schwert ist und dessen Mantel rot ist vom Blut
seiner Feinde. Das ist derselbe Christus, von dem hier die
Rede ist.

Nun, wenn ich die Sache, diese Texte, ernst nehme, kann
ich mich nicht damit begniigen, diese beiden Vorstellungen
historisch zu lokalisieren, zu sagen: Gut, beide haben ihre
Funktion, beide haben ihre Verstandlichkeit, beide sind
eigentlich kein Problem. Sondern wenn ich die Sache
emnst nehme, werde ich davon selbst auf die sachkritische
Frage hingefiihrt: An welchen dieser beiden Christusse
will ich glauben, an den gekreuzigten oder an den, dessen
Mantel vom Blut seiner Feinde trieft. An welchen Christus
will ich glauben? Das ist eine Frage, um die.meines Erachtens
niemand herumkommt, der die Bibel historisch-kritisch
oder, wie ich es im AnschluB an Sie sagen wiirde, einfach
mit gesundem Menschenverstand liest. Das sind Fragen,
sind Spannungen.

Ich wiirde auch nie sagen: Also gut, streichen wir den apo-
kalyptischen Reiter. Ich wiirde mir das nie anmaBen zu
tun. Denn andere missen vor dieselbe Frage wieder
gestellt werden. Das hat einen, wie mir scheint, nicht zu
unterschétzenden Effekt. Es ist némlich der Einbezug der
Menschen in die Aussagen. Es gibt so viele Text, die sich
einen Deut darum interessieren, was ich dariiber denke.
Es ist gibt so viele Aussagen, denen es vollig egal ist, wie
ich mich dazu verhalte. Nicht so die biblischen Texte. Die
kommen erst zum Ziel, wenn ich mich und wenn Sie sich
dazu verhalten. Diese Vielfalt hat als eine Funktion die, daB
ich einbezogen werde in das Nachdenken liber das, was
nun wirklich wabhr ist. Ich méchte das nicht fir alle Zeiten
entscheiden, aber ich méchte doch sagen, das Problem,
das durch die historisch-kritische Methode in dieser Hin-
sicht auf den Tisch gelegt worden ist, ist ein Problem, das
dem Glauben nicht widerstreitet, sondern ihn fir das
Wahre sensibler macht.

(Beifall)

- Ich betrachte das als ein Signal, daB ich endlich
schweigen sollte.

(Heiterkeit)

Ich méchte nur noch schnell etwas sagen zu der Frage
nach der nicht-religiGsen Interpretation. Ich finde, das sei
eine wichtige Frage, weil man durchaus sagen kénnte:
Nicht-religios interpretieren heiBt ja sozusagen, alles in die
Welt zu ibersetzen und genau den Transzendenzbezug zu
verlieren, zu dem Sie ja auch, Herr Maier, Stellung genommen
haben. Unter ,nicht-religitser Interpretation” verstehe ich
eine Interpretation, die nicht mit dem abgedroschenen
Stroh operiert, sondern eine Interpretation, die sich — da
wirde ich sagen, das wére fiir mich aussichtsreich — der
Bilderwelt der Texte zunachst einmal anvertraut. Das Bei-
spiel habe ich heute morgen in der Andacht gehort. Da
sieht man auch die Unabgedroschenheit. Ich wiirde ver-
suchen, diese nicht-religitse Interpretation so zu verstehen,
daB ich mich wieder den Sinnpotentialen anvertraue, die
die Texte selbst haben. Das braucht ja auch viel Geduld
und auch viel Einflihlungsvermaégen.
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Zur Parteilichkeit wiirde ich gern auch noch etwas sagen.
Ich habe das sehr gut verstanden. Ich méchte es aber
noch einen Schritt weitertreiben: nicht nur ist es ein Pro-
blem, wenn Politik getrieben wird in Predigten, wenn sie
also parteilich sind, sondern ich halte es iberhaupt fiir ein
Problem, wenn ein parteilicher Gottesbegriff zur Voraus-
setzung der Auslegung gemacht wird, wie das hie und da
geschieht. Dann verspielt man genau das, was der Gottes-
begriff leisten kénnte. Man verspielt es, auch diejenigen,
denen man jetzt nicht die positive Gottesbeziehung
zuschreiben will, auf die Anspriiche, vor die sie im Ange-
sicht Gottes gestellt sind, anzusprechen. Ich wei natdr-
lich, daB man so leicht sagt: Gott ist auf der Seite der
Armen. Natirlich! Aber dieser Gottesbegriff darf nicht so
parteilich gemacht werden, daB ich die Reichen auf ihre
Verantwortung nicht mehr ansprechen kann.

(Beifall)

Prélat Schmoll: Ich denke, daB viel Ubereinstimmung for-
muliert worden ist und daB Gegensétze deutlich heraus-
gekommen sind.

Ich méchte Sie in diesem Zusammenhang und auf diesem
Hintergrund an die Ausgangsfrage erinnern, die dieser
Schwerpunkt {iberhaupt erst in Gang gebracht hat, und
Sie bitten, von dorther — also: Wir haben oft in Sachfragen
Schwierigkeiten miteinander, wir vermuteten, das kdnnte
auch mit dem Verstandnis der Schrift zusammenhéngen,
das vielleicht auch verschieden ist — jetzt Fragen zu stellen,
beziehungsweise Meinungen zu duBern. Wenn Sie Fragen
stellen, wiirde ich Sie bitten, zu sagen — da ist das Podium
immer mit einbezogen -, an wen Sie sie richten.

Synodaler Dr. Rogler: Herr Professor Weder, muB ich
mich entscheiden, an wen ich glaube? Oder kann ich es
offen lassen? Ich wiirde mich bei der Apokalypse gar nicht
festlegen kénnen. Ich wilrde trotzdem sagen, daB fiir mich
der Satz gilt: ,von dannen er kommen wird, zu richten die
Lebenden und die Toten."

Professor Dr. Weder: Das war ja auch etwas verklirzt, was
ich gesagt habe. Ich weiB nicht, ob Sie sich endgiiltig ent-
scheiden missen. Ich wiirde auch sagen ,von dannen er
kommen wird, zu richten die Lebenden und die Toten". Ich
wirde aber dann nur sagen: Der Glaube an das Jiingste
Gericht sollte wirklich ein Glaube an das jingste Gericht
sein und als solcher ein Glaube an ein Gericht, das nicht
nach meinen MaBstédben abléduft. Aber so partiell, glaube
ich, muB man schon entscheiden.

Mir ist die Sache so richtig in einer Jesus-Vorlesung auf
den Leib geriickt. Da stieB ich auf verschiedene Jesus-
Worte, zum Beispiel diese Jesus-Worte, die Vergebung,
Feindesliebe zum absoluten MaBstab machen. Auf der
anderen Seite stieB ich auf Jesus-Worte wie dieses: ,Ich
bin nicht gekommen, Frieden zu bringen, sondern das
Schwert"” oder ,Wer nicht hasset Vater und Mutter ...“. Ich
kann das natiirlich alles soziologisch und psychologisch
erkldren. Das macht mir gar keine Schwierigkeiten. Nur,
ich finde, man wird solchen Dingen damit nicht gerecht. Es
besteht ein Sachanspruch in diesen Texten. Ich habe
jedenfalls nicht versucht, zu sagen: Der Jesus der Feindes-
liebe ist der historische Jesus, der echte, und der andere
ist der unechte, sondern ich habe gesagt, wir missen
damit leben, daB beide Worte von Jesus stammen. Aber
damit leben heiBt, daB ich mich dann und wann zu ent-
scheiden habe, an welchen Jesus ich glauben will; denn
die Frage, an welchen Jesus ich glaube, wird ja doch
hoffentlich mein Verhalten einigermaBen prégen. Es ist
doch eines, ob mein Verhalten von dem Jesus gepragt ist,
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der seine Feinde liebte, und ein anderes, ob mein Ver-
halten geprédgt ist von dem Jesus, der Abgrenzung
predigt. Also so partiell, wiirde ich schon sagen, muB ich
mich entscheiden. Ich wiirde das nicht fir alle Zeiten tun,
schon gar nicht fiir andere. Deshalb noch einmal: Ich
wiirde nie und nimmer die Bibel ,reinigen“. Das wird
immer wieder vorgeschlagen. Ich weiB nicht, wie das hier
ist; aber bei uns in Zlrich gab es eine groBe Disputation,
da wurde vorgeschlagen: alles Frauenfeindliche heraus,
alles, was weiB ich, ...feindliche heraus! Das wiirde ich nie
machen. Das ist klar. Aber ich selber muB mich entscheiden.
Ich bin in den ProzeB der Wahrheitsfindung einbezogen.
Da kann ich mich gar nicht hinter eine andere Sache
zurlickziehen. Die Bibel wirkt ja nicht bloB befreiend,
sondern sie wirkt bei vielen auch beédngstigend.

Synodaler Dr. Régler: Ich meine, es geht darum, daB ich
auf dem Weg bleibe, daB ich einfach weiB, ich kann es
nicht, ich lasse die Frage offen. Geht das nicht?

Professor Dr. Weder: Manchmal mochte ich das lieber
nicht offen lassen.

(Heiterkeit)

Synodaler Hahn: Herr Maier, Sie lehnen den Kanon ab und
sagen dann — wir haben das im RechtsausschuB ange-
sprochen —, die Fille der Schrift kann nur durch eine heils-
geschichtliche Auslegung erfaBt und gegliedert werden.
Ich hatte gern, daB Sie zu dem Begriff ,heilsgeschichtliche
Auslegung” etwas sagen. Was verstehen Sie darunter?

Rektor Dr. Maier: Es gibt in der Tat keine Mdglichkeit,
einen Kanon im Kanon aufzustellen, weil er immer wieder
verschieden aufgestellt wurde und wir offensichtlich durch
die Bibel selber keine Anleitung dazu bekommen.

Jetzt zu der heilsgeschichtlichen Auslegung: Heilsge-
schichte bedeutet flir mich, daB Gott in dieser Geschichte,
die eine Ganzheit bildet, weil sie ganz durch ihn ermdglicht
wird, seine Heilszwecke verfolgt und daB es darum geht,
daB wir diesen Gang seiner Wahrheit durch die Welt hin-
durch verfolgen. In dieser Welt gibt es Scheidungen und
Entscheidungen. Das ist vorher angesprochen worden.
Selbstverstéandlich gibt es keine Pflicht, etwas zu bejahen.
Jeder ist vollig frei, anzunehmen oder abzulehnen. Aber
wie dieses Angebot des Heils durch die Geschichte geht,
bildet dann den Zusammenhang einer heilsgeschicht-
lichen Auslegung. Das heiBt, ich muB die Zwecke Gottes,
wie sie in der Bibel selber ausgesagt sind, mir verdeut-
lichen.

Synodaler Ploigt: Herr Dr. Weder, Sie haben eben auch
wieder gesagt: Ich muB mich personlich entscheiden. Ich
vermute, daB Herr Dr. Maier dies mit einer anderen Akzen-
tuierung &hnlich sagen wiirde, daB eine personliche Ent-
scheidung in der Begegnung mit dem biblischen Text
unumganglich ist. Im HauptausschuB hatten wir (iber-
haupt das Gefiihl, daB, wenn wir absehen von der Frage
der Autoritét, des Respekts vor dem Wort, was Sie unter-
schiedlich artikuliert haben, relativ viele Ahnlichkeiten in
Ihrer beider Ansétze waren, die wir mit dem Begriff der
Begegnung des einzelnen mit dem Wort beschreiben
kénnten, mit dem Wort, das an uns arbeitet, mit dem Wort,
das zum Glauben ruft, Begegnung mit Gott, mit Christus.
Offenbar sind da nicht die groBen Unterschiede. Wir
haben uns gefragt: Woher kam dann dieser Brief, diese
Eingabe, aus der ja groBe Not gesprochen hat, in der dar-
auf hingewiesen wurde, daB Kontroversen in Gemeinden
da sind, die die Gemeindeglieder verwirren?
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Ich vermute jetzt, nachdem ich dieses Gesprédch gehort
habe, daB es um die Frage geht: An welchen Christus will
ich glauben? Das heiBt, es geht letztlich um die Konse-
quenzen, die sich aus der Begegnung mit dem Wort oder
mit der Schrift ergeben. Ist es nun — das ist eine Frage an
Sie beide - nicht so, daB, wenn Sie beide von einem
Ansatz ausgehen, der auf Begegnung hin angelegt ist -
dies ist ein sehr personlicher, ich weiB nicht, ob , subjekti-
vistischer" Ansatz das richtige Wort wire —, es auch
schwierig ist, in den Konsequenzen zum Konsens zu finden,
da beim persdnlichen Ansatz eben doch sehr stark auch
die jeweiligen biographischen, zeitbedingten Umsténde,
Gegebenheiten und Erfahrungen mitspielen? Ist es also
so, daB da weniger die unterschiedlichen Schriftzugange
so viele Probleme bereiten als vielmehr die Konsens-
findung im Gefolge dieser Zugédnge? Und das hat seinen
Grund darin, daB der Zugang jeweils sehr personlich ist.

Prélat Schmoll: Das ist eine wichtige Frage an Sie beide.

Rektor Dr. Maier: Konnte man den letzten Satz wieder-
holen, weil ich das nicht so ganz mitgekriegt habe?

Synodaler Ploigt: Schwierigkeiten machen, so scheint es
mir, weniger die unterschiedlichen Zugénge zur Schrift-
auslegung als die Konsequenzen, die sich daraus ergeben.
Die Konsequenzen sind sehr schwer zu einem Konsens zu
bringen in unserer Kirche oder in unseren Gemeinden, weil
diese Zugénge zur Schrift sowohl von Ihnen, Herr Dr. Maier,
als auch von lhnen, Herr Dr. Weder, auf personliche
Begegnung hin ausgelegt sind.

Pralat Schmoll: Also beide doch vielleicht ein ziemlich
modernes oder modernistisches Sichtverstandnis, ja?

Professor Dr. Weder: Ich will doch hoffen, daB ich ein
modernes Verstandnis der Schrift habe. Das wére fiir mich
auch kein Vorwurf.

(Heiterkeit)

Ich méchte zundchst zum Persénlichen etwas sagen. Ich
bin tatsdchlich der Meinung — ich kann das jetzt nicht
philosophisch und anthropologisch begriinden —, daB so
etwas wie Glaube nurim Menschen existiert. In dieser Hin-
sicht bin ich absolut skeptisch gegen alle kollektivistischen
Vorstellungen. Ich glaube — und das erinnert mich an
etwas, was Sie vorhin sagten —, daB die Klarheit des Glaubens
eigentlich bloB Augenblicke umfaBt, daB diese Momente
Verstehens-kairoi sind und daB in der Zeit dazwischen es
doch wohltuend ist, in einer Gemeinschaft von Menschen
zu leben, die von demselben Grund getragen sind. Aber
ich glaube, man kann wirklich nur in einer einzelnen
Person das Phanomen ,,Glauben” festmachen. Das heiBt,
es wird immer Differenzen geben. Das wiirde aber fiir mich
nicht heiBen, daB es zugleich Dissens geben muB. Ich
konnte mir eine Verbindung unter Menschen vorstellen,
wo die Menschen zum Beispiel durch ein biblisches Bild
um dieselbe Sache versammelt sind, ohne daB der Zwang
besteht, daB alle dasselbe dariiber denken. Ich kénnte mir
in der Kirche eine Denkgemeinschaft oder eine Lebensge-
meinschaft vorstellen, die mehr durch den Tisch des Gast-
gebers hergestellt wird als durch das, was die Gaste sind.
In diesem Sinne wiirde ich natlrlich an eine andere Ver-
bindlichkeit der Wahrheit denken. Die Bilder, die Jesus
brauchte, haben ein unerschopfliches Potential in sich; die
lassen uns ganz Verschiedenes denken, aber sie versam-
meln uns als Verschiedenartige um eine Sache.

Noch kurz ein Wort zur ,Entscheidung". Ich liebe dieses Wort
nicht. Ich habe das gesagt im Blick auf die sachkritische
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Frage. Ich wiirde allerdings noch einmal sagen, es sei fir
mich véllig klar, daB sich Paulus vor Damaskus nicht ent-
scheiden muBte, sondern daB durch die Wahrheit selbst,
die er gesehen hat, sein Leben entschieden wurde, aber
natiirlich - und das ist auch bemerkenswert — auf eine dis-
kutable Weise entschieden wurde. Diese Entscheidung hat er
ja nie absolut gesetzt, sondemn er hat seinen Glauben in der
Gestalt von diskutablen, von kommunizierbaren Dingen dar-
gestellt, sei es mit Hilfe der Septuaginta, sei es durch den
Blick auf Christus. Er hat also nie seine personliche Erfah-
rung absolut gesetzt. Das schiene mir ganz wichtig. In
diese personliche Ecke méchte ich nicht gestellt werden,
obwohl ich ganz klar sagen wiirde: Glaube gibt es nur in
der Gestalt von Personen.

Rektor Dr. Maier: Es gehort zu den Gemeinsamkeiten,
daB wir beide an dem Begriff der Begegnung hangen. Man
muB aber doch ehrlicherweise iberlegen: Was verstehen
wir unter dieser Begegnung? Ich muB offen sagen, wenn
diese Begegnung von vornherein auf bestimmte Zeug-
nisse begrenzt wiirde, die uns in der Bibel vermittelt sind,
dann konnte ich diese Begrenzung und Beschrankung
nicht mittragen. Das heit, Begegnung lebt davon, daB
wirklich das volle Rederecht fiir die Beteiligten besteht. Wir
sagen, wir Menschen unserer Zeit wollen unsere Fragen und
Probleme offen aussprechen und auf den Tisch legen und
uns mit anderen dariiber verstandigen. Dann muB aber
auch der andere, der in diese Begegnung hineingeht,
namlich Gott, das volle Rederecht erhalten. Bei allem
personlichen Versténdnis fiir Herrn Weder wiirde ich
sagen: Wenn der Christus nur so erscheinen kann und mir
nur so begegnen kann, wie er in Gestalt der eben von
Ihnen angefiihrten Worte erscheint, aber der aus Offen-
barung 19 dirfte es nicht sein, dann ist doch die Begeg-
nung eingeengt. Denn Gott hat doch den Weg gewahit, mir
diesen Christus in der Ganzheit dieser Zeugnisse zu
zeigen. Deshalb lehne ich auch das, was man Sachkritik
nennt, ab, weil fir mich hier eine nicht erlaubte Eingren-
zung der Begegnung stattfindet. Uberlegen Sie bitte doch
einmal — ich wollte die Frage an Sie richten; ich denke, daB
wir uns da auch ein Stiick weit verstehen kénnten —: Wenn
das wirklich so wére, daB der Christus, der mir jetzt liebe-
voll und erbarmend entgegenkommt, ein anderer sein
muB als der in Offenbarung 19 - oder noch einmal so
gesagt, wie Sie sagten: das geschlachtete Lamm von
Offenbarung 5 ein anderes wére als der wiederkommende
Herr in Offenbarung 19 —, dann miiBte die Konsequenz
doch lauten: es gibt zwei Christusse in der Schrift. Diese
Konsequenz kann ich nicht ziehen, ich sehe sie so nicht.

Prélat Schmoll: Herr Weder, ich darf Sie bitten, das fiir lhr
SchiuBwort, das Sie — auch Herr Dr. Maier — bekommen,
aufzubewahren.

Wir haben noch sechs Minuten und vier Wortmeldungen.
Frau Demuth, Sie sind die nachste.

Synodale Demuth: Ich verzichte!

Landesbischof Dr. Engelhardt: Eine kurze Frage an Herrn
Weder. Ich verstehe nicht ganz Ihre Ablehnung von Autoritét.
In einer Ihrer Thesen sagen Sie, daB neutestamentlichen
Texte einen UberschuB haben. Das Vertrauen dazu, dafl
sie diesen UberschuB haben, ist doch etwas, was vorge-
geben ist. Vielleicht kénnten Sie das noch einmal etwas
klaren.

Sie haben vorhin dann allerdings ,formale” Autoritét
gesagt. Ich wiirde aber das Vertrauen zum ,UberschuB
der Texte" auch als eine Haltung der Offenheit gegentiber
dem bezeichnen, was fiir mich Autoritat ist.
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Herr Dr. Maier, an einer Stelle sprechen Sie von Kongenia-
litét des Verstehens, von Geistesverwandtschaft, die not-
wendig ist. Was bedeutet das? Wer kann dann also von
diesen Texten angesprochen werden und wer etwa von
vornherein nicht? Beispiel: Wenn Herr Ehemann jetzt hier
oben gesessen wire und von seinen Erfahrungen berichtet
hétte, hatte er mit Fug und Recht von seiner Bibelgalerie in
Meersburg erzahlen kénnen. Ich kann einen Besuch dort
nur empfehlen. Da kann man auch viel historisch lernen zu
den Texten der Bibel, des Alten und des Neuen Testamentes.
Dann héatte er erzéahlt, daB viele Touristen kommen, keine
Ahnung haben und plétzlich angesprochen werden und
sich fir die Bibel interessieren. Also, was hat es mit dieser
~Geistesverwandtschaft" auf sich?

Synodaler Bubeck: Ich habe mich gegen dieses Thema
gewehrt, weil ich Angst hatte vor dem, was in unseren
Gemeinden oftmals geschieht. Wir sind hier sehr friedlich
und freundlich miteinander umgegangen. DrauBen bestehen
die Kontroversen. DrauBen beginnt die Selbstverstiimmelung
am Leibe Christi. Ich bitte Sie um Antwort, wie wir mit-
einander so umgehen koénnen, daB der Leib Christ
gepflegt bleibt mit allen Gliedern, die er hat. Dabei will ich
einmal noch gar nicht fragen, wer zum Leib Christi gehéren
kénnte oder nicht. Ich glaube, er ist groBer, als wir denken.
Also, wie gehen wir so um, daB jedes Glied am Leibe Christi
erhalten bleibt, so wie Christus das will?

Synodaler Weiland: Eine Frage an Herrn Weder. Was ist
das Kriterium fiir die Sachkritik? Ich hatte bei Inrem Votum
vorhin als erstes die Assoziation: Da muB ein schizophrener
Jesus im Mittelpunkt der Bibel stehen. Menschlich
gesprochen, wirde ich sagen, der Verfasser der Apoka-
lypse muB doch wenigstens so intelligent gewesen sein,
keinen Widerspruch in seinem literarischen Werk zu dul-
den. Geistlich gesprochen: Konnen wir dem Heiligen Geist
nicht auch die Vollmacht zutrauen, hier einheitlich zu
reden? Die Frage nach dem Kriterium der Sachkritik wiirde
ich also gern beantwortet sehen, und zwar so, daB man
sich dem anschlieBen kann. Es geht ja, gerade weil wir die-
ses Thema in der Synode verhandeln, nicht nur darum,
daB sich ein einzelner entscheidet, sondern darum, daB
sich viele entscheiden kénnen und daB die Kirche mit
einem Wort redet. Wir werden hier in der Synode durch
viele Antrége sténdig aufgefordert, von der Bibel her Stel-
lung zu beziehen. Das wird in den néchsten Tagen sicher
spannend etwa bei dem Antrag zur Ehe eines Vikars mit einer
judischen Frau. Wie argumentieren wir da so von der Bibel
her, daB dies von vielen nachvolizogen werden kann?

Prélat Schmoll: Herr Maier, wiirden Sie jetzt Ihr SchiuB-
waort sprechen und wiirden Sie versuchen, auf die Fragen,
die an Sie gerichtet worden sind, zu antworten.

Rektor Dr. Maier: Das erste Stichwort war die Kongenialitét,
auf deutsch Geistesgemeinschaft. Das gesamte Neue
Testament geht eigentlich davon aus, daB wir als Glaubende
den Geist Christi empfangen und daB wir uns in diesem Geist
verdndern lassen. Ich denke also, daB diese Kongenialitét
zunéchst einmal die Offenheit bedeutet, mich verandern
zu lassen, so wie Gott mich haben will. Ich darf nicht die
Frage stellen, wie zum Beispiel ein Ausleger im Heiligen
Geist viel bessere Ergebnisse darbietet als einer, der viel-
leicht von sich aus sagt: Ich arbeite rein profan. Das wére
nur auf die menschliche Leistungsseite gerechnet und
wére meines Erachtens eine Fehlentscheidung. Die Frage
ist flir den Ausleger, ob er sich in die Umwandlung hinein-
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nehmen |4Bt. Deshalb ist die Kongenialitat etwas, was als
Angebot und Méglichkeit auf uns als Ausleger zukommt:
Wie lasse ich mich verdndern? Verstehen kann auch ein
Nichtglaubender, und zwar in einem weitem Umfange. Es
ist ja hochinteressant, daB Calwin sagte, es komme dem
Versténdnis des natirlichen Menschen sehr viel zu.

Ein Beispiel: Skrefsrud, der norwegische Missionar, ist
wihrend seiner Gefdngnishaft Christ geworden, weil er
nur eine Bibel mitnehmen konnte. Der hatte vorher in sich
nur Rebellion. So beschreibt er es selber. Er kam trotzdem
zum Glauben.

Also, die Ansprechbarkeit eines jeden Menschen ist gegeben
und hat den Siindenfall iberdauert.

Jetzt das andere: Wie gehen wir miteinander um? Ich
denke, daB wir das auch unter der Anleitung Jesu tun soliten,
erstens im Horen, zweitens im Versuch, zu verstehen, drit-
tens in der Fiirbitte flreinander und viertens in der Freiheit
klarer Entscheidungen. Man braucht beides: Wahrheit und
Liebe; sonst ist der Umgang miteinander entweder von
der einen oder von der anderen Seite her nicht mehr echt.

Was mit der Frage nach den Kriterien der Sachkritik
angesprochen wurde, bezieht sich auf Sie, Herr Weder.

Professor Dr. Weder: ich mdchte gerade bei dieser Frage
anfangen. Es ist natlrlich klar: wenn ich die Sachkritik aus-
schlieBe, habe ich das Problem nicht. Ich kann aber die
Sachkritik nicht ausschlieBen. Ich traue dem Heiligen
Geist jederzeit zu, eine einheitliche Schrift verfaBt zu
haben. Das Problem aber, das auf dem Tisch des Hauses
ist, ist dieses: In welcher Weise hat der Heilige Geist diese
zwischen diesen zwei Buchdeckeln bestehende Schrift
verfaBt? Das ist der Punkt. Deshalb wiirde ich nach wie vor
eine sachkritische Frage zulassen und sogar postulieren
und Sie zugleich an Luther erinnern, der dieselben sach-
kritischen Fragen stellte.

Nun, was ist das Kriterium? Da bin ich in einer nicht sehr
komfortablen Lage, weil ich mich nicht auf eine objektive
Autoritédt zurlickziehen und sagen kann: Gut, also, wenn
das so ist, dann =, sondern ich kénnte hichstens sagen:
Die Wahrheit, wenn sie erscheint, macht sich selbst klar.
Oder ich kénnte inhaltlich sagen: Ein Wort, das mich in
echtem Sinne liebt, das mich mit dem Leben versohnt, ist
Gottes Wort, gleichgliltig, von wem es gesprochen ist.
Dazu miiBte man noch viel sagen; aber ich hoffe, Sie ver-
stehen die Richtung, in die ich gehen mdchte. lch méchte
eine inhaltliche Angabe machen.

Zur Frage: Wie gehen wir miteinander um? Da wiirde ich
gern ein historisch-kritisches Ergebnis weitergeben. Wir
gehen am besten so mit dem Problem um, daB wir uns
immer wieder sagen, daB nicht wir den Leib Christi bilden,
sondern daB wir in dem schon gebildeten Leib Christi
leben und also nicht durch das verbunden sind, was wir
darstellen oder auBern, sondern durch das, was wir nicht
geschaffen haben, anschaulich im Tisch des Abendmahis
und anschaulich auch in diesem Buch.

Letzter Punkt! Herr Landesbischof, ich mochte nicht in
den Verruf kommen, hier lhre Autoritat oder eine andere
Autoritét zu untergraben.

(Heiterkeit)

Das liegt mir ganz fern. Ich habe das offensichtlich nicht
ganz klargemacht.

24. April 1990

Mir schwebt vor, daB die biblischen Texte durch ihre
eigene Wahrheit, durch ihr eigenes Gewicht Autoritat sind,
aber nicht Autoritét, die ich den Lesern bereits als Voraus-
setzung fiir ihre Lektiire verordnen muB. Ich wiirde etwas
gepreBt sagen: Diese Autoritét, die ich verordne, ist der
anderen, die durch die Aussagen der Texte effektiv ausge-
{ibt wird, geradezu im Wege. Ich méchte es christologisch
sagen. Es ist meines Erachtens nicht sinnvoll, zu sagen:
weil Jesus Gottes Sohn war, hat er die Wahrheit gesagt,
sondern es ist sinnvoll, zu sagen: weil er die Wahrheit
gesagt hat, war er Gottes Sohn. In diesem Sinne wiirde ich
auch die Christologie als eine Wiirdigung des Gewichts,
das Jesus selber hatte, betrachten und streng darauf achten,
daB es nicht plétzlich umgekehrt wird, daB die Christologie
sozusagen eine direkte Begegnung mit dem, was Jesus ist
und sagt, verhindert. Nur das war mein Anliegen, nicht die
Autoritét selber.

Prélat Schmoll: Ich mochte dem Plenum herzlich fur die
Fragen danken, den vier Synodalen fiir ihre fiir uns, glaube
ich, wichtige, personlich gefarbte Einflihrung. Ich méchte
in diesem Zusammenhang noch einmal aufnehmen, was
Frau Diefenbacher (iber ihre eigene Biographie gesagt hat:
die Wichtigkeit der Frauenarbeit. Dort ist das Verstehen
gewachsen. Herr Weder, vielleicht ist eine formliche Auto-
ritdt der Schrift nicht Voraussetzung, sie zu verstehen;
aber sicher sind es Menschen, die Erfahrungen mit der
Schrift gemacht haben und diese auch weitergeben, ist es
die Gemeinschaft der Heiligen, die Kirche, in der Gottes
Wort lebendig sein soll. Das ist sicher die notwendige soziale
Voraussetzung fiir das Verstehen. Da sind wir uns, denke
ich, wieder an diesem Podium einig. Und was uns hilft,
auch beieinander zu bleiben und diese Schrift immer neu
zu verstehen, ist das, was Sie ganz am Ende der Hermeneutik
so genannt haben: Den fremden Texten Gastrecht gewah-
ren. Gastrecht, so meinten Sie, soll sein, daB die Texte
fremd bleiben diirfen und wir doch mit ihnen vertraut wer-
den kénnen, so vertraut jedenfalls, daB wir fiir sie dankbar
sind. Ein wissenschaftliches Buch — lhre Hermeneutik —
schlieBt mit dem Vers: ,Sei mir willkommen, edler Gast,
den Sinder nicht verschméahet hast und kommst ins
Elend, Herr, zu mir. Wie soll ich immer danken dir.*

Herr Maier, Herr Weder, Sie haben beide versucht, uns auf
diesen fremden Gast jeweils auf Ihre Weise neu aufmerk-
sam zu machen und ihn lieb zu gewinnen und lieb zu
haben. Daflir herzlichen Dank.

(Beifall)
Président Bayer: Zur Geschéftsordnung, Herr Schéfer.

Synodaler Dr. Schéfer: Ich mdchte fragen, ob der Prasi-
dent oder das Présidium es mdglich machen kann, daB
uns ein Abdruck dieser Podiums- und Plenumsdiskussion
so schnell wie moglich zur Verfligung gestellt wird, nicht
erst mit dem ausgedruckten Protokollband, weil ich diese
Diskussion eben als integralen Bestandteil erlebt habe
und sie gern fiir die Nach- und Weiterarbeit sehr bald zur
Verfiigung hétte. Ich wollte das Plenum fragen, ob es sich
diesem Wunsch anschlieBt.

(Beifall)

Prasident Bayer: Ich gehe davon aus, daB dieser Beifall
nach Mehrheit geklungen hat. Technisch ist das méglich,
daB das ungefédhr innerhalb von drei Wochen zur Ver-
fligung steht. Wir priifen das im Biro und werden lhrem
Wunsche nachkommen.
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Liebe Schwestern und Briider, wir haben gestern und
heute die 1988 beschlossene Tagung mit diesem Schwer-
punktthema ,Schriftauslegung” durchgefiihrt. Diese
Tagung hat einen LernprozeB eingeleitet, der sicher heute
abend noch nicht beendet sein kann. Wir haben auch aus
diesen Griinden davon abgesehen, ein Wort der Synode
als AbschluB dieser Schwerpunkttagung zu verabschieden.

Wir haben uns vorgenommen, die Frage nach dem Wort zu
stellen als die Frage nach unserem eigenen Zugang zur
Schrift. Wir haben hinzugelernt und flhlen uns bereichert.

Ich danke auch allen, die diese Tagung vorbereitet und
durchgefiihrt haben. Der Dank gilt den Referenten Professor
Dr. Weder und Herrn Dr. Maier, den Teilnehmern an der
Podiumsdiskussion unter der Leitung von Herrn Prélat
Schmoll und besonders der Projektgruppe mit den
Synodalen Spelsberg, Punge, Dr. Rau, Wettach, Viebig,
Steyer, Dr. Heinzmann und Weiland unter Leitung von
Herrn Dr. Pitzer.

Damit beende ich die Schwerpunkttagung.
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Verschiedenes

Président Bayer: Hierzu meldet sich Herr Weiland.

Synodaler Weiland: Herr Lauffer, Herr Dittes und ich
haben die zundchst nur zur Kenntnisnahme gedachte
Information der Vereinigung fiir Bibel und Bekenntnis zum
Antrag erhoben. Dadurch kam dann (iber die Beratungen
des Hauptausschusses dieser Schwerpunkt zustande.
Wir sind sehr gliicklich dariiber, daB sich die Synode das
Anliegen einer zunéchst kleinen Gruppe zu eigen gemacht
hat und daB wir nun anderthalb Tage lang sehr intensiv
und sehr fair aufeinander horend dieses Thema diskutieren
konnten. Dafiir mochte ich im Namen von Herrn Lauffer
und auch von Herrn Dittes allen herzlich danken.

(Beifall)
Président Bayer: Das SchluBgebet spricht Frau Dr. Gilbert.
(Synodale Dr. Gilbert spricht das SchiuBgebet)
Damit schlieBe ich die zweite dffentliche Sitzung.
(Ende der Sitzung 19.15 Uhr)
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I
BegriiBung

Président Bayer: Ich begriiBe in unserer Mitte Herrn Pfarrer
Dieter Brandes aus Villingen-Schwenningen, kirchlich
natlrlich aus Schwenningen. Herr Brandes ist Mitglied der
Wiirttembergischen Landessynode und ist von dort aus
als Gastvertreter als Nachfolger von Herrn Dekan Zeeb
bestimmt worden. Krankheitsbedingt konnte er erst heute
nachmittag kommen. Ich freue mich aber, daB Sie es
geschafft haben, Herr Pfarrer Brandes. Er war schon bei
unserer Tagung bei dem Treffen der beiden Finanzaus-
schisse in Hohenwart dabei.

Herr Pfarrer Brandes, ich bitte Sie, ein GruBwort zu
sprechen. Wollen Sie bitte ans Pult kommen.

Pfarrer Brandes: Herr Prasident! Herr Landesbischofl
Liebe Schwestern und Briider in Baden! Vor fast sechs
Jahren bin ich zum ersten Mal bewuBt von Wirttemberg
nach Baden gefahren. Das war an der Stelle des ,Holzle
Kdnigs*, mitten in Villingen-Schwennigen. Damals war es
fiir mich noch héchst unwahrscheinlich, daB ich einmal
Pfarrer dieser baden-Wirttembergischen Doppelstadt
werden wiirde.

AuBerdem war es fiir mich natirlich héchst unwahrschein-
lich, daB ich einmal diese Doppelfunktion ausiiben wiirde,
namlich einmal gewahlter Vertreter in der Wiirttembergischen
Landessynode zu sein und dann Gastvertreter hier in der
badischen Landessynode.

Ich bin leider im Zuge einer etwas hartnéckigen Virusinfek-
tion abgehalten worden, gleich am Anfang bei Ihnen dabei
zu sein. So kann ich leider auch erst heute offiziell die
GriiBe der Wiirttembergischen Landeskirche hiermit aus-
driicken, insbesondere natlrlich der neu konstituierten
11. Wirttembergischen Landessynode. Wir hatten unsere
konstituierende Tagung bereits am 24. Februar 1990.

An meiner Sprache werden Sie erkennen, daB ich kein
Wirttemberger bin, auch keiner aus Baden. Ich komme
aus Hannover, wo ich bis zum Beginn meines Studiums
gelebt habe.

DaB nun jemand aus Villingen-Schwenningen gerade
diese Doppelfunktion wahrnehmen soll, scheint aus zwei
Griinden sinnvoll zu sein:

Der erste Grund mag mit einem Datum zusammenzuhé&ngen.
Am 22. Februar des Jahres 1633 begehrte ein Kornett Ein-
laB zum Pfarrhof in Schwenningen. Dort gastierte der
Obrist Wachtmeister Herr von Riepur. Dieser Kornett
brachte das Geriicht auf, daB die Kaiserlichen bereits vor
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Tuttlingen stehen wirden. Daraufhin zogen die wirttem-
bergischen Soldaten Hals iber Kopf ab mit der Konse-
quenz, daB 500 Biirger, Bauern, Junge und Alte — wie es
Otto Benzing in seinem Buch lber Schwenningen be-
richtet — aus Villingen hinaufzogen und Schwenningen
abbrannten.

Man muB aber dazu sagen, daB die Schwenninger zuvor
versucht hatten, Villingen mit den Truppen der anderen
Seite miteinzunehmen. Aus diesem Grunde ist Villingen-
Schwenningen mdglicherweise gerade pradestiniert,
diese Doppelfunktion wahrzunehmen.

Der zweite Grund mag darin liegen, daB ich vor vier Jahren
mit Ihrem damaligen Oberkirchenrat Michel den Gottes-
dienst zum Jahrhundertereignis, der ersten gemeinsamen
Er6ffnung der Woche der Diakonie in Baden und Wiirttem-
berg, in Villingen-Schwenningen feiern durfte.

In Villingen-Schwenningen gibt es seit vielen Jahren ver-
schiedene Einrichtungen der Verbindung. Da gibt es ein-
mal die regelmaBigen gemeinsamen Pfarrkonvente. Ich
sehe dort hinten Dekan BuBmann, der daran ganz intensiv
beteiligt war. Es gab und gibt den gemeinsamen diako-
nischen AusschuB.

Daran mitzuwirken, daB die Probleme, die uns gerade in
der Grenzregion betreffen, aufgearbeitet werden, habe ich
mir in der Synode in der Doppelfunktion vorgenommen.
Ich erinnere an die Fragen des Kindergartens, an die Fra-
gen der Diakoniestation. Gerade in der Doppelstadt war
das fiir uns immer ein Problem, da die Kommune natiirlich
sehr erfreut dariiber ist, wenn es unterschiedliche Vor-
gaben in den beiden Landeskirchen gibt. Das kénnen Sie
sich vorstellen. Daran sollten wir gemeinsam arbeiten,
nicht nur fir Villingen-Schwenningen.

Insbesondere jedoch, lassen Sie mich das abschlieBend
bemerken, méchte ich gerne den Gedanken aufnehmen,
den Ihr Prasident bei der eben erwahnten gemeinsamen
Sitzung der Finanzausschiisse genannt hat, daB némlich
mit der Normalisierung der Beziehungen unserer beiden
Kirchen zu den jeweiligen Partnerkirchen in der DDR und
nach den groBen gemeinsamen Anstrengungen, die wir
vorhaben - ich las von lhrem BeschluB zur finanziellen
Unterstltzung -, vielleicht die Beziehungen dieser beiden
Landeskirchen noch stéarker Friichte tragen fir den Weg
der Kirche als Leib Christi und als Hoffnungszeichen in
dieser Welt.

Sie haben am ersten Tag lhrer Beratungen das Thema
»Gerechtigkeit — Frieden — Bewahrung der Schépfung” in
den Mittelpunkt gestellt. Es tut mir sehr leid, daB ich bei
dieser Beratung nicht dabei sein konnte. DaB dieses
Thema unmittelbar flankiert wird vom Thema ,Zugang zur
Schrift” und auf der anderen Seite , Dialog mit dem Islam®,
zeigt, daB das Evangelium von Jesus Christus kein Evan-
gelium fiir ein Winkelchristentum ist, sondern Kraft gibt
und in dieser Welt Richtung weist.

Fir die weiteren Beratungen wiinsche ich gute Arbeit und
den Segen des lebendigen Herrn der Kirche.

(Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank, Bruder Brandes. Uber thr
GruBwort hat sich nicht nur der Altsynodale BuBmann
gefreut. Ich sehe es ihm férmlich an.

(Heiterkeit)
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DaB sich unsere Finanzausschiisse regelmaBig treffen, ist
eine ganz besondere Sache, die nicht von oben diktiert
worden ist. Sie wurde vielmehr von dem FinanzausschuB-
vorsitzenden — Herr Gabriel ist gerade nicht hier — initiiert.
Ich freue mich, daB diese Arbeit auch in der neuen Synode
mit Ihrem neuen FinanzausschuBvorsitzenden fortgesetzt
wurde. Wir werden im Herbst auch einen neuen Finanz-
ausschuBvorsitzenden bekommen. Ich bin gewiB, daB
dieses Verhéltnis sich weiter verbessern wird, wir weitere
nahere Kontakte zu Wiirttemberg finden werden.

n
Information des Synodalen Beile
zum ,,Dialog mit dem Islam*

Préasident Bayer: Wir kommen zum néchsten Tagesord-
nungspunkt. Herr Riidiger Beile halt ein Pladoyer fiir einen
Dialog mit dem Islam.

Synodaler Beile: Herr Préasident! Meine Damen und
Herren! ,Pladoyer fiir einen theologischen Dialog mit dem
Islam®.

Als Mitte 1989 sich der Direktor des Islam-Ausschusses
der europadischen Kirchen — Jan Slomp — zu Wort meldete
mit der vehementen Behauptung: die Beschéftigung der
Kirche mit der jlidischen Religion sei geradezu eine Blockade
fir das notwendige Gesprach mit dem Islam, da iiber-
spitzte er die aktuelle Problematik mit Sicherheit. Aber:
abgesehen von unserer deutschen berechtigten Empfind-
samkeit auf diesem Gebiet, kann sein Votum immerhin die
Frage verstédrken: Haben wir neben der christlich-jidi-
schen Begegnung noch geniigend Kraft und Zeit fiir ein
Engagement gegeniiber der neuen Herausforderung
durch den Islam? Es bleibt dabei freilich festzuhalten: Was
in den letzten Jahrzehnten zuwege gebracht wurde, um
angesichts der angewachsenen Schuld doch endlich der
Versdhnung die Chance zu geben — also all die vielen Ge-
spréache und Arbeitskreise, die Gesellschaft fiir christlich-
judische Zusammenarbeit, die personlichen und gemein-
schaftlichen Begegnungen, ja auch der Tourismus
braucht hier nicht geschmaéht zu werden, die Aufnahme
jlidischer Themen in die Unterrichtspldne und vieles
andere mehr —, das hat doch neben allem Verstehen und
Naherriicken auch der christlichen Theologie und Spiritu-
alitat viele neue Einsichten und Impulse gebracht. Unsere
Predigten, unsere Exegese und Dogmatik haben selber
nachdriicklich davon profitiert - also dienten diese
Begegnungen meist nicht der Einebnung, sondemn ge-
radezu einer deutlicheren Profilierung und Selbsterkennt-
nis angesichts des jeweiligen Partners: Die Begegnung mit
dem Islam, die noch aussteht — hoffnungsvolle Zeichen wie
etwa in Pforzheim sind zwar Schwalben, aber der Sommer
ist das noch nicht —, kann und wird so noch andersartigen
Gewinn bringen, auch und gerade fir das Christentum
selbst. Man verzeihe hier den Ausdruck Christentum in
diesem Zusammenhang, er erspart mir den steten Hin-
weis, daB dies fir alle Kirchen, wenngleich in unterschied-
licher Weise, zum Tragen kommt.

Was berechtigt denn, so kénnte man fragen, zu der Hoff-

nung, gerade diese Begegnung brachte vieles, ja ge-

radezu existentiell Bedeutendes noch dazu, und dies, um

es modisch zu sagen, in einer historischen Stunde?

= Zum ersten: Der Islam ist die einzige nachchristliche
Weltreligion, die nach dem geschichtlichen Versagen
des Marxismus und nach dem in Bélde zu erwartenden
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Verblassen der modisch liberhéhten und schon um
ihrer Exotik willen derzeit beliebten indischen und
fernostlichen Religiositat, einziger Konkurrent oder
besser Partner bleiben wird.

— Zum anderen ist die Botschaft Mohammeds entstanden
in bewuBter und gewollter Néhe, ja Fortfihrung der
Offenbarung Alten und Neuen Testaments. Einer Fort-
fihrung, bei der Anlehnung und Abgrenzung, An-
erkennung und Bestreitung auch und gerade wesent-
licher Inhalte unsere theologische, ja geistliche Auf-
merksamkeit herausfordern.

—~ So ist daher zum dritten darauf hinzuweisen, daB die
Néhe und damit natlrlich auch bedngstigende Kon-
kurrenz im Verlauf der Geschichte durchaus immer
wieder empfunden wurde und zu solchen Auseinan-
dersetzungen filhrte, wie sie eben in friiheren Zeitlauften
Ublich waren.

So fragten sich die Wachter Europas und der Christenheit,
die byzantinischen Kaiser namlich, nach den raschen und
folgereichen Siegen der arabisch-moslemischen Heere,
welche Kraft, welcher Segen oder welche gottliche
Zustimmung oder zumindest Zulassung darin gesehen
werden muB, wenn ganze Provinzen unwiederbringlich
moslemisch werden, wie etwa Spanien, Nordafrika mit
Agypten, Palastina — also des frommen Christen Wall-
fahrtsziel schon damals! —, Syrien und Teile Kleinasiens,
also Gebiete einst bliihenden christlichen Lebens und
einer reichen theologischen und ménchischen Frommig-
keit — Ursprung und Heimat der Kirche. MuB da bei uns
nicht etwas falsch gelaufen sein, so entscheidend falsch,
daB Gott eher auf Seiten dieser Gegner gesehen werden
muB? Die Folge dieser vom Islam verursachten und tief-
gehenden |dentitatskrise war dann der Bilderstreit und
ihm folgend die entscheidend vorangetriebene Trennung
von Ost- und Westkirche.

Die Kreuzziige hier zu erwdhnen, hieBe Eulen nach Athen
tragen. Jedermann weiB, in welchem MaB die européische,
das heiBt damals noch christliche — abendlandische Welt
davon betroffen wurde. Weniger bekannt diirfte sein, in
welchem MaB die Christenheit und Europa als Kulturkontinent
von den Moslems gelernt hat. War doch das Kalifenreich
und seine Nachfolgestaaten das GefaB, in dem die Kennt-
nisse und Praktiken der Antike gesammelt, weitergefihrt
und nun nach Europa weitergereicht wurden. Es waren die
Moslems, die zwischen 750 und 950 alle Werke der antiken
Philosophen, Wissenschaftler, Theosophen, Theologen,
Architekten, Kiinstler und Politiker ins Arabische (ibersetzten
und z.T. ins Syrische oder Persische. Man weiB heute sehr
genau, wo diese — modern ausgedriickt — Ubersetzungs-
biiros sich befanden. Eine gewaltige Leistung in einer Zeit,
wo unsererseits einige Kloster einiges Altes mitrauisch
zensierend und abschreibenderweise fir die Nachwelt
erhielten. Umberto Ecco’s Roman ,Der Name der Rose"
hat dies plastisch und dramatisch zugleich vor Augen
gestellt. Ausdruck der Angst und krassen Unkenntnis,
unheilvolle Zwillinge in jeder Zeit, ist nun das Bild, das die
Kirche vom Islam bis uns hohe Mittelalter hatte. DaB
Mohammed ein Erzliigner sei, war noch vergleichsweise
harmlos. Der Antichrist ist er, ein durch und durch laster-
hafter Magier, dessen Erfolge durch Zauberei und nichts
anderes zustande gekommen sind. Und als er gestorben
war, wurde sein Leichnam durch Schweine aufgefressen -
verdiente Strafe fiir solch einen Gegner der gottlichen
Wahrheit!

25. April 1990

Wie auch heute so manches zurechtgeriickt wird, so auch
damals: Jeder Erfolg des Islam muB dem Teufel und seinen
Damonen zugerechnet werden, jede Niederlage war dann
natiirlich ein Sieg Christi. Erst Ende des 13. Jahrhunderts
bahnte sich die Erkenntis langsam Bahn, daB man so mit
dieser Religion nicht fertig werden konnte. Roger Bacon
versuchte als erster die faire Auseinandersetzung und
Wilhelm von Tripolis, ein Dominikaner in Akko, meinte
schlieBlich 1273: Moslems seien dem christlichen Glauben
nahe und vom Weg des Heils nicht weit entfernt. Was
Wunder, wenn in der Reformationszeit eine Néahe zum
Islam bei aller Ablehnung derart empfunden wurde, daB er
sogar in den Bekenntnisschriften Erwéhnung fand. So stehen
sie in der Confessio Augustana in einer Reihe mit Arianern
und anderen christlichen Sonderkirchen, und in Apologie IV
tauchen sie neben Pharisédern und Philosophen auf. Natir-
lich war dies alles eher marginal: die Tiirkenkriege standen
in jeder Beziehung im Wege. Erst die Aufklarung, der wir
eben nicht nur das Ende des Hexenwahns verdanken,
lenkt die Blicke unbefangener auf andere Religionen.
Dabei darf es nicht verwundern, daB gleichsam im ersten
bewuBten Wahrmehmen einer anderen Religion als
respektabler GroBe geradezu naiv alles recht und gliltig
und mdglich erschien. Toleranz trat als solche zunachst
als religiése Standpunktlosigkeit auf. Erst die Religions-
wissenschaft des spaten 19. Jahrhunderts begann sach-
gemaB und kritisch die langst nétige Aufarbeitung.

Und so ware nun endlich die Christenheit selber an der
Reihe. Nicht einige Theologen, gar Spezialisten, nicht nur
Wissenschaftler oder Aspiranten fiir Thoelkes (Fernsehquiz-
master) groBes Spiel, Sparte: ,Was weiB ich vom Islam?*,
sondern in der Realitat des gelebten Alltages und des ge-
glaubten Lebens. DaB dies unumgénglich geworden ist,
mag allein daran gesehen werden, daf die Moslems nunin
unserem Land Nachbarn, ja Mitblirger geworden sind. Die
Entwicklung der letzten 20 Jahre unterstreicht nachdriick-
lich, daB der Islam bodensténdig geworden ist. Also haben
wir zum ersten Mal in breiter Front diese Religion hautnah
neben uns, und der moslemische Schwager, Schwieger-
sohn, Stammtischbruder oder Sportkamerad wird bald
keine Seltenheit mehr sein.

DaB die Moslems die européischen Staaten in den letzten
200 Jahren oft imperialistisch und kolonialistisch erfahren
haben, macht diese Begegnung natlrlich delikat und
schwierig. Auch wo wir meinen, uns mit guten Griinden
davon absetzen zu diirfen — fiir den Moslem bildet der
sogenannte Westen eben doch eine Einheit, deren Trieb-
kraft der christliche Glaube war und ist. Und ist das ganz
falsch?

Zu dieser Erschwerung kommt hinzu, daB der Islam
seinerseits in den letzten 40 Jahren eine innere und &uBere
Renaissance erlebt hat. Wenn die christliche Missions-
theologie noch in den 20er Jahren vom Niedergang dieser
Religion sprach, so wird das heute niemand mehr so
sehen wollen! Das vorhin Gesagte kann also durch die
zuletzt genannten Erschwernisse nicht aufgehoben werden.
In unserer Zeit ist dem Christentum die entschlossene und
argumentative Begegnung mit dem Islam aufgetragen. Und
ich stehe nicht an, darin einen Fingerzeig Gottes zu sehen.
Fir die Gemeinden heiBt das zum Beispiel: bitte keine Be-
rilhrungséngste mehr schiiren. Ist auch nicht jeder ein Theo-
loge, sprachféhig tiber den eigenen Glauben Trégern anderer
Uberzeugung gegeniiber solite er wohl schon sein.

Nun einige theologische Positionslichter nach diesem
historischen Ausflug:




25. April 1990

a) Der Islam ist eine ausgesprochene Buchreligion,
genauer — die Buchreligion par excellance. Das bedeutet:
Der Koran ist nicht ein Niederschlag geschehener Offen-
barungen, sondern buchstébliches Diktat des ewigen
himmlischen Urkorans, so daB keine einzige Silbe zur
Disposition stehen kann. — Dilemma jeder derartigen Auf-
fassung, die jede Unbefangenheit verlieren und um jede
Schwierigkeit in Stil oder Logik einen Eiertanz machen muB.

Genau dies aber kann erst in einer Begegnung beiden Seiten
recht bewuBt werden, auch daB Islam und Christentum
sich auf zwei verschiedenen Ebenen bewegen: dort ist
Mohammed der Bringer des Heilsgutes, namlich des
Korans, hier ist die Bibel Bringer des Heilsgutes, namlich
des Herrn Christus. Insofern ist das Christentum im Ent-
scheidenden keine Buchreligion, jedenfalls nicht in dem
Sinne wie der Islam. Also kann es nie heiBen: Christus oder
Mohammed, sondern Christus oder der Koran! So kénnte
eine intensive Begegnung auf beiden Seiten entkramp-
fend wirken, dem schleichenden, und manchmal schon
gar nicht mehr so schleichenden Fundamentalismus den
Boden entziehen: ,Der Buchstabe totet, der Geist macht
lebendig" — gerade in der Begegnung mit einer Buchreli-
gion kénnte dies wieder in seiner vollen tréstlichen Trag-
weite neu entdeckt werden.

Und dies auch noch: Was wiirde aus dem Islam, wenn er
Offenbarungstheologie und geschichtliches Denken
zusammenbrachte? Denn allzulange wird auch der ver-
bohrteste religitse Starrsinn die wenigsten befligeln.

b) Der Koran verkiindet Jesus, den Christus. Nicht an
erster Stelle, aber auch nicht unter ,ferner liefen", sondern
an durchaus betonter Stelle. So umkleidet er die jungfréu-
liche Geburt Jesu mit wundersamen Ereignissen, wobei
zum Beispiel der aus dem Geist entstandene schon in der
Wiege sich selbst bezeugt. Sure 19 spricht das Kind:
~Amen, ich bin der Diener Gottes, er gab mir die Schrift
und bestimmte mich zum Propheten. Er gab mir seinen
Segen, wo ich auch sei." Konsequenterweise heiBt es
daher: Jesus wird zum Wunderzeichen fir alle Welt, ja er
wird mit Herrlichkeit geschmuckt in jener Welt. Toten-
erweckungen, Heilungen, Volimacht (iber die Thora, die
Propheten bestatigend und schlieBlich Zeichen des Jiing-
sten Tages, an dem er wiederkommt — wie durch eine
Milchglasscheibe sind hier wesentliche Aussagen des
Neuen Testaments aufgegriffen und als gliltig bezeugt. An
die johanneische Terminologie etwa erinnert der Wiirdetitel
das ,Wort" (also Logos), als welches Jesus in Sure 4
bezeichnet wird. Woher nun Mohammed diese Kennt-
nisse hat, das zeigt zum Beispiel die Episode von den Ton-
vogeln, die das Kind Jesus zum Leben erweckt und die
merkwiirdige Schilderung des Golgatha-Ereignisses,
wonach nicht Jesus, sondern ein ihm dhnlich sehender
gekreuzigt, er selbst aber in den Himmel erhoben wurde.

Es sind ebionitische, also juden-christliche und gnostische
Quellen, auf die Mohammed gestoBen war, die das Ver-
stéandnis der Jesusgeschichte eingefarbt haben. Aber ob
Ebioniten oder auch Arius, der ja ebenfalls nur eine
Erschaffung Jesu lehrte, — sind das nicht Christen, wenn
auch einer vergangenen Epoche, deren Dogmatik immer-
hin den Stallgeruch der Alten Kirche und ihrer brodelnden
Wahrheitssuche an sich tragen? So begegnet uns auf dem
Umweg Uber den Koran ein verloren gelaubtes Bekennt-
nis, Uber das wir zwar hinausgewachsen sind, das uns
aber doch nicht einfach kalt lassen kann.

Es mag nun einer einwenden, der einzelne Moslem macht
davon aber merkwiirdig wenig Gebrauch. Dazu sage ich:
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eben! Gerade deswegen konnte in einem offenen Dialog
auf den Koran hingewiesen werden, der doch — bitte
schon - auch hierin endlich ernstgenommen werden
dirfte von seinen eigenen Bekennern!

Im Dialog mit dem Judentum muB man ja dankbar sein,
wenn Jesus wenigstens als Bruder, als Rabbi, schon
seltener als Prophet, und nur ganz am Rande von einem
einzelnen als Messias der Heiden eingestuft wird. Das
Bekenntnis zu Jesus ist nicht mit der jlidischen Religion zu
vereinbaren, auch nicht bei Verzicht auf die Taufe, hat am
25.12.1989 das oberste Gericht in Israel so in einem
Grundsatzurteil entschieden. Demgegeniiber sollte man
erkennen kénnen, wie sehr der Islam im Zentrum selbst
uns sehr, sehr nahe steht, besser vielleicht stehen knnte.

c) Nachdem Khomeini und die Shiiten seit reichlich
einem Jahrzehnt in aller Munde sind, ist es merkwiirdig
genug, wie wenig die theologischen Aussagen dieser isla-
mischen Konfession wahrgenommen wurden. Es gleicht
fast einer geistigen Kapitulation, wenn, den Journalisten
folgend, lediglich von Terrorismus, Fundamentalismus
und Fanatismus die Rede ist — etwa, wie wenn das Christen-
tum, von dorther betrachtet, mit Konsum, Imperialismus
und sittlicher Laxheit in eins gesetzt wird. Dabei stehen
uns - paradox angesichts der politischen Vorgénge — die
Shiiten noch einen Schritt néher, denn ihre Religiositat ist
de facto eine Korrektur der puren Buch- und Gesetzesreli-
gion sunnitischer Auspragung.

Die 12 Imame, Nachkommen der Propheten und Mértyrer
fir einen asketischen und eschatologischen Ur-Islam,
wurden fiir die Shiiten im Fortgang ihrer Oppositionsge-
schichte allmahlich zu stihnenden Vermittlern der gott-
lichen Gnade. Sie starben nicht nur fir die gerechte Sache
des Islam, sondern ermdglichten durch ihren Tod bei allen
aufrichtig mittrauernden und miBbiBenden Glaubigen Tilgung
der Schuld. Das ist immerhin der erste Schritt in eine
Rechtfertigungsreligion. Der heilige Geist bewirkt die
Unfehlbarkeit der Imame, wodurch die reine Lehre garan-
tiert und vom Buchstaben weg zum bevollméchtigten
Ausleger hingelenkt wurde. Vereinfacht gesagt: Es ist das
gleiche Anliegen, wie es im Konzil oder Bischofsamt,
vollends im Papsttum oder einem Stammapostelamt der
Neuapostolischen in verschiedener Weise zum Ausdruck
kommt. Und schlieBlich: Der letzte Imam, als Kind entriickt
in den Himmel, wird erwartet als wiederkommender
Mahdi, um das Friedensreich Gottes zu bringen — ein Echo
auf den wiederkommenden Christus.

Unschwer ist zu erkennen, wie in einer gewissen Verfrem-
dung weitere christliche Motive in der Shia aufgegriffen
und verarbeitet wurden. Wie kam das? Die Shiiten, durch
ihre jahrhundertelange Unterdriickung Daueropposition
geworden, hatten, bewuBt oder unbewuBt, eine ganz
andere Offenheit entwickelt fir die Stimme der Wahrheit
auch neben und auBerhalb des Korans. Daran &ndert auch
nichts, daB sie, endlich zur Macht gekommen, zunéchst
einmal Macht und Unterdriickung ausleben, &hnlich
einem Kessel, der zu lange unter Dampf stand. Oder auch
ahnlich dem Christentum, das seine Inquisition und seinen
Teufelswahn erlebte, und dennoch hindurchfand und den
Liebeswillen Gottes weiterverklindigen darf und kann.
Dies mag vielleicht hilfreich sein: Der Islam erlebt, zieht
man sein Entstehungsdatum 622 von der christlichen Zeit-
rechnung ab, sozusagen sein Mittelalter, zeitlich und
sachlich betrachtet. Das entschuldigt weder Grausamkeit
noch Intoleranz, |48t aber das Urteil verstandnisvoller werden.
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d) Ein Letztes: Der Islam ist eine Religion des Gebets.
Vielleicht kann man dies als umfassendste Charakterisierung
darstellen. Wer ist nicht angeriihrt von der Wucht, dem
Emnst und der Hingabe einer betenden Menge Moslems?
Manch einer unsererseits hat mit mehr oder weniger Recht
von einer Verdédung des abendlandischen Gebetslebens
gesprochen. Wiére es vermessen zu erwarten, daB in einer
Begegnung der beiden Religionen jeweilige Defizite im
heiligen Wettstreit wieder ausgeglichen werden kénnten?
Darf man nicht hierin auch eine Fihrung Gottes sehen, der
ja nach unserer Uberzeugung der rechte Vater ist tber
alles, was da heiBt Kinder im Himmel und auf Erden?
Sicher wird es uns ungleich schwerer fallen, das eindeu-
tige und aus der Liebe geborene Christusbekenntnis mit
der in Liebe zu vollziehenden Begegnung mit dem Islam
durchzuhalten. Denn noch immer scheinen Toleranz und
Bekenntnis einander auszuschlieBen. Und nicht wenige
stellen es auch ausdriicklich so hin. Vielleicht sollten wir
dabei bedenken, daB auch im Koran neben vielem Frem-
den, ja Entgegengesetztem, die Stimme des guten Hirten
zu vernehmen ist — wohl verfremdet, ja verzerrt, gleichsam
in einzelnen Wortfetzen, aber doch zumindest nicht das
Gegenteil. Ober um mit Theisen zu reden: Es ist der Schatten
des Galilders, der auf eigenartige, aber von uns zu beach-
tende Weise bis in den Koran gefallen ist. Geist des
Geheimnisses — GroBe der Offenbarung! Sollte dies alles
die Dringlichkeit noch nicht deutlich genug gemacht
haben, die Dringlichkeit flir einen theologischen Dialog,
dann sollten wir, die wir doch globaler sehen gelernt haben
wollen, nach Palastina schauen, wo, wie von einem
Brennglas gesammelt und erhitzt, der fehlende Dialog in
ein Blutbad zu fiihren droht. Meines Erachtens schreit die
Situation dort nach dem fehlenden dritten Partner, der
eben nicht wahlen darf, mit wem er, gar noch ausschlieB-
lich, seine theologische Begegnung haben mochte. Auch
unsere eigene bittere Geschichte darf uns nicht davon
freisprechen, gerade als schuldig Gewordene das Amt der
Versdhnung aufzugreifen. Wenn auch Lessings Ringparabel
nicht den Charakter eines 5. Evangeliums haben wird,
soviel kénnten wir daraus schon noch lemen: daB die
Liebe immer Partei fir alle ist.
Damit wir in 50 Jahren nicht wieder eine neue und anders-
artige Schuld auf uns geladen haben, darum pladiere ich
fur den Dialog mit dem Islam.

(Beifall)
Ich danke Ihnen, daB Sie es mir ermdglicht haben, Ihnen
diese paar Sétze vorzutragen und darf Sie mit Genehmigung
des Prasidenten auf diese beiden Blicher hinweisen. Das
eine ist eine Dissertation Uber die Rolle der Frau im Islam.
Dieses Buch ist ganz neu herausgekommen. Das andere
ist mein Blchlein tber die Shiiten.

(Beifall)
Prasident Bayer: Vielen Dank fiir diese wertvollen Infor-
mationen. Ein Pladoyer ist bei Strafrechtlern ein SchiuB-
vortrag, der eine Verhandlung abschlieBt. Wir wiirden jetzt
gerne dariiber diskutieren. Die Zeit erlaubt uns aber ledig-
lich Verstandnisfragen, kurze Riickfragen zu stellen. Wenn
Sie das wollen, kénnen Sie das jetzt tun.

Prélat Achtnich: Ich habe keine Riickfrage, sondern nur eine
kurze Mitteilung zu machen. In der zweiten Junihélfte dieses
Jahres findet ein Pfarrkolleg zu diesem Thema statt. Dazu
sind noch einige Pléatze frei fiir anwesende Theologen oder fiir
Ihre Gemeindepfarrer. Diese kénnen Sie darauf hinweisen.

Prasident Bayer: Vielen Dank. Wir schlieBen fUr heute
diesen Tagesordnungspunkt ab.

25. April 1990

m

Eingabe der Bezirkssynode des Evangelischen
Kirchenbezirks Emmendingen vom 15.02.1990
zur Situation in Siidafrika

(Anlage 3)

Prasident Bayer: Es berichtet Frau Dr. Gilbert fir den
HauptausschuB.

Synodale Dr. Gilbert, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Konsynodale! Die Tagesordnung einer Synode
mutet Horern und Berichterstattern schon etwas zu:
Themenwechsel. Okumene, wie die Kirche Jesu Christi sie
trotz des Dialogs mit anderen Religionen versteht. Dem
HauptausschuB lag schon wahrend der Zwischentagung
zur Beratung die Ordnungsziffer 12/3, Schreiben der
Bezirkssynode Emmendingen, vor.

Zunéchst etwas zu dem Verfahren.

Mit dem Wort ,Schreiben* ist die erste im HauptausschuB
diskutierte Frage bezeichnet: Handelt es sich hier um
einen echten Antrag an die Landessynode? Der BeschiuB
selbst, Seite 2 am Ende, spricht nur von einer Stellung-
nahme mit der Bitte um Antwort. Das Anschreiben an den
Prasidenten der Landessynode aber |aBt eher auf einen
Antrag schlieBen. Die Spannung zwischen dem ange-
sprochenen Sachproblem und der auslegungsbediirftigen
Wortwahl fir das Verfahren wollte der HauptausschuB
aber Ubereinstimmend nicht zu Lasten einer immer neu
notwendigen inhaltlichen Diskussion zu Siidafrika auflosen.

Freilich, eine Frage blieb offen, wenn auch deutlich her-
ausgestellt: Wie sehr verkennt die Landessynode ihre
Funktionsbestimmung, wenn sie nur — oder doch zu leicht
- als Lautverstarker fiir das dient, was andere gesagt
haben. Permanentes Wiederholen kann zur Banalisierung
von an sich bedrangenden Anfragen fiihren.

Der HauptausschuB empfiehlt, daB die von der Bezirkssynode
Emmendingen erbetene ,Antwort der Landessynode” durch Uber-
sendung dieses Berichts, der dazu verteilten Anlagen und dem
Protokoll der sich anschiieBenden Plenumsdiskussion durch den
Présidenten erfolgt.

— So viel zum Verfahren und das zugleich auch als
BeschluBvorschlag.

Zur Sache selbst: Der HauptausschuB stellte libereinstim-
mend fest, daB sich seit dem in Emmendingen gegebenen
AnlaB, Mai 1988, die Situation in Slidafrika veréndert hat.
,Licht am Ende des Tunnels", dieses Zitat von Frank Chikane,
Generalsekretér des Siidafrikanischen Kirchenrats, steht
tiber der Meldung aus dem ,Mitarbeiterbrief Okumene*
aus dem Kirchenamt der EKD vom 2. April 1990, der lhnen
zu diesem Bericht in die Facher verteilt worden ist (hier nicht
abgedruckt). Es gibt hoffnungsvolle Ansétze: Nelson Mandela
frei, der African National Congress (ANC) anerkannt,
Prasident de Clerk Anfang letzter Woche mit einer ernstzu-
nehmenden Erklarung iber Gesetzesénderungen zur
Wohn-, Wahlrechts- und homeland-Politik. Diese be-
deuten gleichwohl keine , Entwarnung®, keinen AniaB zur
Euphorie. Es ist sicher nur der Anfang eines Weges. Die
Situation aber spitzt sich in anderer Weise zu. Wir lesen
von gewaltsamen Stammes- und Generationenkonflikten.
Vor allem die Generationenkonflikte, die Ungeduld der
Jugend mit dem immer noch erwartungsvollen Hoffen der
Alteren, das kennen wir aus vielen perstnlichen Gespréchen,
Begegnungen, lebendigen Berichten von Vertretern unserer
eigenen Partnerkirche in Siidafrika. Deshalb darf — nach
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Meinung der einen — das Drangen auf die Regierung der
Republik Siidafrika nicht nachlassen, zumal — jedenfalls
nach einer Studie der UNO vom Februar dieses Jahres -
die wirtschaftlichen Sanktionen nicht ohne EinfluB auf den
Wandel in Siidafrika gewesen sind. Andere meinen,
gerade jetzt in der Zeit nicht abzuschétzender Umschichtung
der innerpolitischen Lage in Sidafrika sei jede Ein-
mischung von auBen verfehlt. Einmutigkeit im Hauptaus-
schuB aber dazu, daB jedenfalls die Begleitung der Kirchen in
Siidafrika nicht nachlassen darf. Zu der Kirche sagt Brigalia
Bam, stellvertretende Generalsekretérin des Siidafrika-
nischen Kirchenrats — auch ihr Interview vom Mérz dieses
Jahres wurde an Sie in die K&sten verteilt — (hier nicht abgedruckt),
ich zitiere: ,Die neue Situation bedeutet, daB die rein poli-
tischen Aufgaben jetzt von den politischen Parteien (iber-
nommen werden kénnen, so daB wir unsere Kraft und Auf-
merksamkeit in neue Richtungen lenken k&nnen." Von
diesen Aufgaben der Kirche wird am Ende noch zu
sprechen sein.

Unsere Aufmerksamkeit fiir Siidafrika darf insbesondere
nicht nachlassen angesichts der Ereignisse im Ost-West-
Geschehen, angesichts unserer Informationen und Anteil-
nahme daran, angesichts unserer finanziellen Leistungen
dorthin. Dazu hat der Herr Landesbischof in seinem
Bericht zur Lage gesprochen. So wie sich aber auch
unsere Synode seit dem Schwerpunktthema ,.Einheit der
Kirche in der Zerrissenheit von Ost-West und Nord-Siid"
(Sonderheft zum Schwerpunktthema vom Frithjahr 1981) in langen
Jahren darum bemiht hat, Gber den fast alles beherr-
schenden Nord-Sid-Konflikt nicht den Blick zu Menschen
und Ereignissen im Osten zu verlieren, so gilt jetzt Umge-
kehrtes: Uber der Brisanz der Verdnderungen und des
eigenen Betroffenseins im Osten dirfen wir nicht den Blick
fur den Siiden dieser Welt verlieren. Einheit der Kirche — in
der Zerrissenheit von Ost und West und Nord und Siid.
Daran ermneut erinnert worden zu sein, danken wir der
Bezirkssynode Emmendingen.

Zum Inhalt des Beschlusses im einzelnen: Im ersten
Abschnitt sind Aufforderungen an die Regierung der Bun-
desrepublik gestellt und am Ende, Seite 2, auch an diese
adressiert. Sie zu behandeln, sah sich der HauptausschuB
Uberfordert, nicht kompetent und auch nicht aufgefordert.

Der dritte Abschnitt ist ein Appell an einzelne Menschenim
Kirchenbezirk, dem anzuschlieBen dem einzelnen in der
Landessynode offensteht und vielen von uns nicht fremd
ist. Es ist darin, nach Meinung des Hauptausschusses,
aber auch die Anlagepolitik der Landeskirche selbst
angesprochen und hinterfragt. Diesem Punkt und dem
zweiten Abschnitt galt der Schwerpunkt unserer Be-
ratung. Hier geht es um die Frage, ob durch das Verhalten
deutscher Wirtschaftsunternehmen und Banken poli-
tische Forderungen an die Regierung in Siidafrika zu stel-
len sind und welche EinfluBmdoglichkeiten die Landes-
kirche auf diese wirtschaftlichen Krafte hat und auch
wahrnimmt.

Diese Frage der Bezirkssynode Emmendingen hat die
Tagesordnung der jetzt amtierenden Landessynode von
ihrem Anbeginn an, namlich seit Friihjahr 1984 beschaf-
tigt. Es ist - bitte — keine , Erfolgsbilanz”, wenn der Haupt-
ausschuB die besonders herausragenden Diskussionen
zu dieser Frage aufzahlt und damit uns allen in Erinnerung
ruft. Es ist keine ,Erfolgsbilanz” - vielleicht eher das Ein-
gestandnis, daB wir trotz der vielen Miihen und inneren
Anstrengungen nicht weitergekommen sind als bis dahin
sagen zu kbnnen: Die Landessynode hat sich der Anfrage
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gestellt und an die Menschen in Slidafrika, in aller Unzuldng-
lichkeit und doch mit dem Versuch briiderlicher Nahe gedacht.

Im einzelnen. Ich erspare Ihnen jetzt die Anfiihrung der
Seitenzahlen. Sie sind am Ende der Eingabe OZ 12/3 aber
aufgeflihrt, so daB das Ergebnis Emmendingen nachge-
lesen werden kann. Im Friihjahr 1985 widmet sich ein Teil
des Bischofsberichts Siidafrika. Auf der gleichen Tagung
erfolgt die Behandlung eines Antrags des Bezirksarbeits-
kreises Mannheim und eines inhaltlich gleichen aus
Konstanz. Die Synode bittet dabei den Evangelischen
Oberkirchenrat um Berichterstattung, Gesprache mit
Banken, Wirtschaftsunternehmen, Gewerkschaften und
Politikern. Im Frihjahr 1986 wiederum ein Teil des
Bischofsberichts zu Stidafrika und dann die Behandlung
der Eingabe der Kirchengemeinde Hockenheim mit der
abschlieBenden Aufforderung an den AusschuB Mission
und Okumene, weiter an den darin gesteliten Fragen zu
arbeiten. Im Herbst 1986 der Bericht des genannten Aus-
schusses und dessen Behandlung im Plenum. Das Ergeb-
nis ist dann der BeschluB der Landessynode, den wir mit
.Zeichen der Gemeinschaft" (VERHANDLUNGEN Anlage 35)
tberschrieben hatten. In ihm werden Kriterien fir die
Anlage landeskirchlichen Vermogens festgelegt und dar-
uber hinaus Mittel fir ein neues zuséatzliches Projekt unserer
Partnerkirche — ,Mazizakhe" — bewilligt. Dessen Hohe ist
dann im Frihjahr 1987 auf 900.000 DM festgelegt worden.
Wéhrend der gleichen Tagung sind in der Fragestunde
Ausfiihrungen des Evangelischen Oberkirchenrats tiber
die Anlagepolitik der badischen Landeskirche erfolgt.

Im Frihjahr 1988 lag ein Antrag des Konsynodalen
Dr. Heinzmann u.a. zur Prifung der Kredit- und Finanzvor-
gédnge der Landeskirche vor und wurde zur Behandlung
wiederum an den AusschuB Mission und Okumene Uber-
wiesen. Dessen Berichterstattung erfolgte in der
Herbstsynode 1988, zugleich auch in der Fragestunde die
grundlegende Antwort zum Ergebnis von Bankgesprachen
durch den Evangelischen Oberkirchenrat. Im Herbst 1989
lag der Synode der vierte Bericht zum Projekt , Mazizakhe“
vor, wie auch die Ausfilihrungen zu Siidafrika in der Haus-
haltsrede des Finanzreferenten.

Die EMS-Synode hat im Oktober 1988 in einem BeschluB
zu Stdafrika eine Anfrage an alle Mitgliedskirchen gestelit,
die spater vom Missionsrat aufgegriffen und im Méarz 1990
von der Landeskirche beantwortet wurde. Die Kammer
Mission und Okumene in unserer eigenen Landeskirche
hat in ihrer Sitzung vom 06.12.1989 und 21.02.1990 um
eine sehr gezielte, spater zu besprechende Auskunft Gber
den EinfluB der badischen Landeskirche auf ihre
Geschéftsbanken im Blick auf Stdafrika gebeten. Das
haben Sie als Anlage zu der Anfrage des Hauptausschusses
in Ihren Késten vorgefunden (Anlage 3.1)

Insbesondere die grundlegenden Ausfilhrungen des
Finanzreferenten im Herbst 1988 (VERHANDLUNGEN S. 21 ff)
haben der Landessynode die Moglichkeit und Grenzen
der EinfluBnahme im wirtschaftlichen Bereich und damit
auf die Regierung in Stidafrika verdeutlicht. Diese Ausfiih-
rungen sind auch von der Synode ohne weitere Nach-
fragen akzeptiert worden. Dieser Antwort auf die Frage
nach einer ,Politik des guten Gléubigers”, das zeigte jetzt
auch die Diskussion im HauptausschuB, ist nach gegen-
wartigem Kenntnisstand nichts hinzuzufiigen. Insoweit ist
die Bezirkssynode Emmendingen, wie es der Evange-
lische Oberkirchenrat auch gegeniiber der Kammer Mission
und Okumene getan hat, auf die Ausfiihrungen im Protokoll
von 1988 als die nach Meinung des Hauptausschusses
heute noch gliltige Antwort hinzuweisen.
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Neu jedoch in der Diskussion ist das unerwartet friih-
zeitige Umschuldungsabkommen zwischen der Regie-
rung in der Republik Siidafrika und ihren Gléubiger-
banken. Nach einer Meldung der Geschéftsstelle des EMS
(Evangelisches Missionswerk in Stidwestdeutschland) geht es um
folgenden Tatbestand, ich zitiere: ,Das Umschuldungsab-
kommen ist statt im Juli 1990 schon im Herbst 1989
zustande gekommen mit einer Laufzeit von 3 1/2 Jahren
und einer Riickzahlungsquote von nur ca. 5% pro Jahr,
wodurch der wirtschaftliche Druck auf Slidafrika eher ver-
mindert als erhoht wird. Dieses Abkommen entspricht in
keiner Weise den Vorstellungen, wie sie von kirchlicher
Seite in der Schweiz, in GroBbritannien, Frankreich, in der
Bundesrepublik und in den USA an die Banken herange-
tragen wurden.” Dieser Vorgang ist von der Kammer fiir
Mission und Okumene als ,briiskierend*, im Hauptaus-
schuB als ,Ehrverletzung kirchlicher Gremien®, in der
kirchlichen Presse als ,unertréglicher Vorgang" bezeichnet
worden. Der HauptausschuB hat sich bei dieser Problem-
lage der Anfrage der Kammer an den Evangelischen Ober-
kirchenrat vom 22.12.1989 (Anlage 3.1) angeschlossen. An-
frage und Antwort des Evangelischen Oberkirchenrats
- ich hatte das eben schon gesagt — sind an alle Synoda-
len verteilt worden. Am Montag lag das in lhren Késten.
Auf ihren Inhalt kann im Rahmen dieser Berichterstattung
verwiesen werden.

Durch die anfangs erwéhnte, jetzt an Sie verteilte Stellung-
nahme von Brigalia Bam erweiterte sich die Diskussion um
einen Gesichtspunkt. Brigalia Bam sieht, wie der Kirche in
Siidafrika gegenwaértig ganz neue Aufgaben zuge-
wachsen sind:

— die Hilfe — und zwar fiir WeiBe und Schwarze -, mit
ihren Angsten fertig zu werden und eine Kultur der
Menschenrechte zu entwickeln;

- die Hilfe bei der Entlassung von politischen Gefangenen
und

- die Bewdltigung der Krise im Schulsystem.

Gerade Letzteres ist eine Aufgabe, die unsere Partnerkirche
von ihrer Tradition her und in ihrer jetzigen Tatigkeit
besonders zugewachsen ist. Moglicherweise liegt hier in
der Zukunft ein besonderer Schwerpunkt des EMS, den
wir als Mitgliedskirche finanziell und personell mitzutragen
aufgerufen sein werden.

Lassen Sie mich noch einen dritten Teil anfiigen. In einem
breiten Zwischenteil der Diskussion hat es sich der Haupt-
ausschuB erlaubt, aufgrund der mit Slidafrika aufgeworfenen
Fragen eine theologische Debatte zu flihren. Im Horizont
der Okumene leiden Entscheidungen, Beschliisse, Be-
ratungen oftmals — wir haben es in diesen Tagen wieder
gehdrt und Gber die Jahre hin vielfach erlebt — unter einem
Defizit von theologischer Klarheit.

Die Anfragen, auch Anforderungen an uns sind so be-
dréngend und wichtig und zum Handeln herausfordernd,
die Gewissen der Entscheidungstréger durch die Fille der
Probleme oft solcher Uberdehnung ausgesetzt und
dadurch (berlastet, daB die Kldarung des theologischen
Stellenwerts von sozialem und politischem Handeln der
Kirche vielfach in den Hintergrund tritt. Im HauptausschuB
trat sie jedoch noch einmal ins Blickfeld. Es war der
Wunsch des Hauptausschusses, das hier auch vorzutragen.
Einzelne Votanten sahen durch die gesteigerte Erwar-
tungshaltung der Gesellschaft an die Kirche, aber auch
durch den von der Kirche selbst bejahten Handlungsbedarf
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einen enormen Druck entstehen, einen Druck, der die
Christen nicht mehr die Freiheit des Evangeliums in die
Gesellschaft tragen IaB8t, sondern sich selbst und anderen
kleinliche Gesetzlichkeit aufzwingt. Die Synode hérte im
Referat von Professor Weder am Dienstag abend, ich
zitiere: ,,Die Arbeit des Wortes an uns wird vielfach durch
unsere eigene Arbeit verdrangt.“ Dadurch wird der gesell-
schaftliche Problemdruck oftmals eher verstarkt, statt daB
ein Beitrag zu seiner Lésung gegeben wiirde. Die Gefahr
— oder schon Gegebenheit? — einer neuen, einst von der
Reformation iberwundenen, Werkgerechtigkeit im prote-
stantischen Raum ist nicht zu verkennen. Wir stehen in der
Gefahr — oder erliegen ihr -, ,das ethisch Gutgemeinte zur
Offenbarung zu erheben”. In dem Bericht (iber die Welt-
versammlung in Seoul klang das in anderen Worten an:
Die Friichte des Glaubens werden zu leicht zu den Grund-
lagen, zu konstitutiven Elementen des Glaubens erklart.

Aber freilich auch das folgende Votum fand im Hauptaus-
schuB uneingeschrankte Zustimmung: ,Verzicht auf
Werkgerechtigkeit kann und darf nicht Verzicht auf Werke
bedeuten”. Christen sind — und darum war es ja bei der
Schwerpunkttagung dieser Synode zum Teil Thema
~Gerechtigkeit” im konziliaren ProzeB gegangen — zum
Tun des Gerechten verpflichtet, ermutigt und hoffentlich
auch beféhigt. Nur eines, das ergab das weiterflihrende
Gespréch im HauptausschuB auch, ist dabei oft vergessen
und uns in der Diskussion neu bewuBt und wichtig geworden:
Auch die Werke, auch das Tun des Gerechten bedarf
immer der Vergebung. Ich zitiere aus dem HauptausschuB:
.Debatten, die sich auf konkrete soziale und politische Ver-
héltnisse beziehen, hiipfen oft hinweg Uber die biblische
Wahrheit von der Sindhaftigkeit allen menschlichen
Tuns.” Wenn - so wurde votiert — in synodalen Beschliissen
nicht die Vergebungsbediirftigkeit auch der besten Motive
erkennbar ist, wird die Gefahr héretischer Tendenzen
offenkundig.

Aber auch ohne ausreichende theologische Vorbildung ist
uns schon aus den kurzen Strecken synodaler Perioden
deutlich: Die Geschichte, das weltpolitische Geschehen
lehrt uns, wie unser oft so gut gemeintes, christlich
begriindetes Tun nur in vorlaufiger Richtigkeit befangen
bleiben muB. Auch Entscheidungen lber den Umgang mit
Geld - das Ausgeben wie das Weggeben, das Anlegen
wie das Abziehen — kénnen eine unerwartet falsche Wir-
kung haben. Das vom Guten Uberzeugt vollzogene Tun
von gestern kann schon morgen nicht absehbare Schaden
und Fehlentwicklungen zeitigen. Jeder BeschluB einer
Synode, ob er im Tun oder Unterlassen besteht, bedarf
also der Vergebung unseres Herrn. All unsere Debatten,
auch die heutige, liber die wirtschaftliche Beziehung in
unserem Land und damit in unserer Kirche zu Siidafrika,
alle Zeichen unserer briiderlichen Verbundenheit mit der
Moravian Church stehen unter der Bitte: ,Herr, nimm auch
dieser Beschliisse Last - und wandle sie in Segen.”

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank, Frau Dr. Gilbert. Ich
eroffne die Aussprache.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Ich darf nur kurz etwas
ergdnzen, Frau Dr. Gilbert, was die Uberraschenden
Umschuldungsverhandlungen angeht, von denen Sie
auch gesprochen haben. Diese Sache hat den Rat
beschéftigt. Die Umschuldungsverhandiungen haben
auch den Rat (berrascht - nicht, daB sie {iberhaupt
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gekommen sind, vor allem auch nicht das, dal3 politische
Gesichtspunkte einbezogen wurden. Das muB man aner-
kennen, das ist erfolgt.

DaB es aber zu einem so frilhen Zeitpunkt geschehen ist,
hat (iberrascht, vor allem, nachdem erst kurz zuvor mit den
Banken und mit dem Rat Gesprdche gefiihrt wurden.
Daher wurde auch entsprechend reagiert.

Ein zweiter Punkt. Wir hatten als Gast von der Evange-
lischen Kirche in Hessen und Nassau Bruder Niemoller
hier. Er war mit der Delegation der EKD im Dezember in
Siidafrika, die von Bischof Jung geleitet wurde, bei der
Préasident Held mitfuhr und Vertreterinnen und Vertreter
der EKD-Synode. Sie kénnen sich vorstellen, daB das
ganz spannende Berichte waren, die sie von dort zuriick-
brachten. Sie haben mit allen nur denkbaren Seiten, die flir
sie erreichbar waren, gesprochen. Dazu gehdrte der
Sidafrikanische Kirchenrat (SACC) und die Kirchenleitung
der reformierten Kirche. Sie haben mit anderen Kirchen ge-
sprochen, auch mit den uns sehr nahestehenden Moravians.
Aufs Ganze gesehen, auch von seiten des SACC, wurde
bestétigt, daB der Kurs der EKD mit gezielten MaBnahmen,
gezielten Sanktionen dort inzwischen nicht nur verstanden,
sondern auch fir hilfreich gehalten wird.

Nach wie vor werden gezielte MaBnahmen, Sanktionen
von den Vertretern der Kirchen mit unterschiedlicher
Intensitét gefordert, auch unter Anerkennung dessen, was
an Bewegung in die Fronten gekommen ist. Das wird nicht
zuletzt von Frank Chikane und Bischof Tutu anerkannt. Es
kommt jetzt entscheidend darauf an, an dieser Entwick-
lung zu bleiben und die Regierung mit den der Kirche zur
Verfiigung stehenden Mitteln und dem mdéglichen Druck
immer wieder zu drdangen, auf dem begonnenen Weg kon-
sequent weiterzugehen.

(Beifall)

Synodaler Burkart: Herr Landesbischof, Sie sagen, es
habe in bezug auf die vorzeitige Verhandlung iber die
Schuldenriickzahlung ein Gesprdach mit dem Rat gege-
ben, worauf entsprechend reagiert wurde. Darf man wis-
sen, wie?

Landesbischof Dr. Engelhardt: Es wurde reagiert durch
Briefe von seiten des Ratsvorsitzenden bzw. durch Zur-
kenntnisgabe der Betroffenheit im Rat durch die Vertre-
tung auch in Bonn.

Synodaler Dr. Heinzmann: Herr Landesbischof, haben
die Banken hierauf auch noch einmal reagiert?

Landesbischof Dr. Engelhardt: Davon weiB ich nichts.

Synodaler Jung: Der Bericht war so umfassend und wei-
terfihrend, daB die Debatte im Blick auf den Zusammen-
hang der Behandlung des Themas in der zurlickliegenden
Zeit wahrscheinlich nicht weiterzutreiben ist. Ich darf aber,
daich aus der Bezirkssynode von Emmendingen entsandt
bin, dem HauptausschuB und der Synode herzlich dan-
ken, dieses Thema noch einmal aufgegriffen zu haben.
Das ist gerade jetzt in dieser Situation wichtig, wo die
Gefahr besteht, daB das Thema aufgrund der Selbstbe-
schéftigung oder auch aufgrund der Hoffnungszeichen
Uberspielt werden kénnte.

Ich bin dankbar fiir den Hinweis, der deutlich machte, daB
wir hier im Gesprach und in der vergebungsbediirftigen
Aktion bleiben miissen, die uns auch ein wenig, Frau Dr.
Gilbert — wenn ich das so kilhn sagen darf — zum ,pecca
fortiter” anleiten kann, da wir ohne dies nicht weiterkémen.
Vielen Dank fiir die Mihe.

(Beifall)
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Préasident Bayer: Vielen Dank. Sie sehen, welch enger
Zusammenhang zwischen einem guten, - fundierten
Bericht und dem Bediirfnis, zusétzliche Bemerkungen zu
machen, besteht.

(Heiterkeit)

Ich denke, wir kénnen das zur Abstimmung stellen, was
Frau Dr. Gilbert vorgetragen hat.

Der HauptausschuB empfiehlt, daB die von der Bezirkssynode
Emmendingen erbetene ,Antwort der Landessynode* durch Uber-
sendung dieses Berichts, der dazu verteilten Anlagen und dem
Protokoll der sich anschlieBenden Plenumsdiskussion durch den
Présidenten erfolgt.

Wer kann diesem BeschluBvorschlag seine Stimme nicht
geben? - Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? — 1. Damit
ist der Vorschlag angenommen.

v

Vorlage des Landeskirchenrats vom 16.11.1989:
Entwurf Kirchliches Gesetz zur Anderung besol-
dungsrechtlicher Regelungen fir Pfarrer und
Pfarrdiakone

(Anlage 6)

Président Bayer: Es berichtet Herr Dr. Wetterich fir den
RechtsausschuB.

Synodaler Dr. Wetterich, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Konsynodale! AnlaB fiir den lhnen vorliegenden
Gesetzesentwurf gaben die Eingaben der Pfarrervertretung
und einiger Pfarrer, die in der letzten Synodaltagung unter
0OZ 11/12 behandelt worden sind und die die im Herbst
1988 (VERHANDLUNGEN 8. 106 ff., 178 ff.) beschlossene
Ubergangsregelung beziiglich der Pfarrerbesoldung
betrafen. Diese Ubergangsregelung enthielt in Artikel 2
eine Bestimmung, die die Pfarrer in bezug auf Ausgleichs-
zahlungen im Vergleich zu entsprechenden Landesbeamten
benachteiligt hat, was dem Grundsatz der Ankoppelung
der kirchlichen Gehélter an die entsprechenden Landes-
besoldungsregeln widersprach.

Diese Benachteiligung war in dem 1988 beschlossenen
Gesetz nicht gewollt. Sie geschah, weil die Synode
damals falsch informiert war. Sie werden sich dankbar
daran erinnern, in welch honoriger Art sich Oberkirchenrat
Dr. Stein im Herbst 1989 beziiglich des Fehlers entschul-
digte. Wer sich naher informieren will, kann die Verhand-
lungen der letzten Tagung (Seiten 158 ff.) nachlesen.

Die Synode hat damals beschlossen:

Die Landessynode bittet den Landeskirchenrat, moglichst auf seiner
néchsten Sitzung am 16. November 1989, sowohl fiir Pfarrer und
Dekane einerseits als auch fiir Pfarrdiakone andererseits, je ein vor-
ldufiges Gesetz gemaB § 123 Abs. 2 Buchst. a der Grundordnung mit
Ubergangsregelungen entsprechend dem § 11 Abs. 3 des
2. Gesetzes zur Vereinheitlichung und Neuregelung des
Besoldungsrechts in Bund und Landern vom 23. Mai 1975
(BGBI. | S. 1173) zu erlassen, die dann durch die Landes-
synode im Frihjahr 1990 zu genehmigen sind.

In der Aussprache hat der Konsynodale Wolfgang Wenz
daran erinnert, daB sich ein weiteres Auseinanderfallen
staatlicher und kirchlicher Besoldung bei den Eingangs-
einstufungen ergeben habe, bei denen der Staat die vor-
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tibergehende Herabstufung bereits wieder aufgehoben
habe, was bei der Landeskirche noch nicht wieder
geschehen sei. Das Anliegen ist in dem vorlaufigen
Gesetz, das Gegenstand des Entwurfs ist, aufgegriffen
und erledigt worden.

Im einzelnen:

1. Die in Artikel 1 vorgesehene Streichung von § 4a des
kirchlichen Gesetzes lber die Besoldung und Versorgung
der Pfarrer bewirkt, daB die Eingangsbesoldung fiir Pfarrer
und Pfarrvikare ab 1. Januar 1990 wieder nach A 13, nicht
mehr wie ab 01.01.1984 nach A 12, der Besoldungsord-
nung geschieht. Die von der Landessynode immer wieder
gewolite und bestétigte Anlehnung an die staatliche Rege-
lung ist dadurch wiederhergestellt. Der Mehraufwand
dafir, jéhrlich 650.000 DM, ist im Haushaltsplan veran-
schlagt.

2. Artikel 2 und 3 enthalten die Ubergangsregelung, die
wegen des Wegfalls der Zwischenbesoldungsgruppen
erforderlich war (Artikel 2 fur Pfarrer, Artikel 3 fur Pfarr-
diakone). Die Regelung entspricht dem BeschluB der Synode
vom 20.10.1989. Ich erspare mir deshalb eine nochmalige
eingehende Begriindung. Natiirlich entstehen durch die
Korrektur wieder Aufwendungen, die man bei der unrecht-
maBigen und deshalb wieder beseitigten Regelung
gespart hatte. Die werden aber naturgemas geringer werden.
Einstufungen in Zwischenbesoldungsgruppen werden
zukinftig nicht mehr erfolgen.

3. Artikel 4 schafft die fiir die Erflillung der Anderungen
erforderlichen haushaltsrechtlichen Voraussetzungen.

Liebe Schwestern und Briider! Der sachliche Inhalt der
Regelungen ist — dem Auftrag der Synode entsprechend
und im Interesse der Betroffenen — bereits durch das vom
Landeskirchenrat beschlossene vorldufige kirchliche
Gesetz in die Tat umgesetzt. Durch lhren BeschiuB soll
das vorldufige Gesetz eine endgiiltige Gesetzesfassung
bekommen. Der RechtsausschuB schidgt fiir das Inkraft-
treten den 1. Mai 1990 vor. Da nach der Regelung bereits
verfahren wird, ist dieses Datum allerdings fiir die dadurch
Begiinstigten nicht von Bedeutung.

Der RechtsausschuB schiédgt folgenden BeschluB vor:

Die Landessynode stimmt dem vom Landeskirchenrat beschlossenen
vorldufigen kirchlichen Gesetz vom 16. November 1989 zu und
beschlieBt die Regelung als kirchliches Gesetz.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank. Ich erdffne die Aus-
sprache.

Wortmeldungen liegen nicht vor. Wir haben lange darliber
gesprochen, haben uns lange genug mit der Problematik
befaBt. Jeder weiB, um was es geht. Die Synode hat diese
Entscheidung so gewolit.

Wenn es aber so weitergeht, hole ich noch ein paar Tages-
ordnungspunkte aus dem Keller.

(Heiterkeit)

Wir kommen dann zur Abstimmung iiber den BeschluB-
vorschlag, den Herr Dr. Wetterich verlesen hat. Sie haben
den BeschluB nicht vorliegen. Deshalb lese ich ihn noch-
mals vor.

Die Landessynode stimmt dem vom Landeskirchenrat beschlossenen
voridufigen kirchlichen Gesetz vom 16. November 1989 zu und
beschlieBt die Regelung als kirchliches Gesetz.

25. April 1990

In dem Ihnen vorliegenden Entwurf OZ 12/6 ist das heutige
Datum einzufiigen. Also: Kirchliches Gesetz vom 25. April
1990. Unter § 2 ist anzufiigen: Dieses Gesetz tritt am
1. Mai 1990 in Kraft.

Wer stimmt dem Antrag des Rechtsausschusses zu? -
Das ist die eindeutige Mehrheit. Wer stimmt dagegen? -
Keine Gegenstimmen. Wer enthalt sich? -1. Damit ist
nach § 123 Abs. 2 Buchst. a das vorldufige Gesetz des
Landeskirchenrats zum kirchlichen Gesetz geworden.

v

Berichte des Rechts- und Hauptausschusses
zu den Vorlagen des Landeskirchenrats

vom 31.01. und 22.04.1990:

Entwurf Zehntes kirchliches Gesetz

zur Anderung der Grundordnung

{Anlagen 7 und 7.1)

Président Bayer: Es berichtet zunachst fiir den Haupt-
ausschuB Herr Professor Rau.

Bevor Herr Professor Rau beginnt, mache ich Sie darauf
aufmerksam, daB es hier um eine Grundordnungsénde-
rung geht, bei der eine Anwesenheit von drei Vierteln der
Mitglieder der Synode erforderlich ist und bei der Abstim-
mung eine Zweidrittelmehrheit der anwesenden.

Ich habe eine Anwesenheitsliste mit jetzt 63 Landes-
synodalen. Sie kénnen alle rechnen. Wir brauchen eine
Anwesenheit von mindestens 60 Synodalen. Sie kénnen
mit den FiBen abstimmen, indem Sie hinausgehen. Ich
appelliere aber an |hre Verantwortlichkeit, bei diesem
Tagesordnungspunkt bis zum SchiuB dabei zu sein. Bitte
sehr, Herr Dr. Rau.

Synodaler Dr. Rau, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Konsynodale! Eine kurze Vorbemerkung zum
eigentlichen Bericht ist ndtig geworden, weil sich die
Situation zwischen der AusschuB-Tagung vom Mérz und
der jetzigen Plenartagung der Synode gedndert hat. Der
HauptausschuB hat bei seinen damaligen Beratungen die
Bedenken im Evangelischen Oberkirchenrat gegen eine
Anderung des § 125 der Grundordnung (GO) zur Kenntnis
genommen und lange und ernsthaft dariiber beraten, um
sich schlieBlich diese Bedenken zu eigen zu machen. Daraus
entstand eine Stellungnahme, die von der des Rechtsaus-
schusses abweicht. Folgerichtig bat der HauptausschuB
den Altestenrat der Synode, im Plenum seine divergierende
Position mit einem eigenen Bericht erldutern zu dirfen.
Leider war zu den Beratungen im HauptausschuB der Vor-
sitzende des Verfassungsausschusses nicht hinzugebeten
worden, was im Interesse einer besseren innersynodalen
Kommunikation sicherlich gut gewesen wire.

Inwiefern hat sich die Situation in der Zwischenzeit gedndert?
Insofern, als uns das Kollegium des Evangelischen Ober-
kirchenrats zur Kenntnis bringen lieB, es habe, nach einer
weiteren Beratung, nichts mehr gegen eine Grundord-
nungsénderung einzuwenden, wenn § 126 (GO neu) so
formuliert sei, daB die Préazisierung ,gemaB § 125" einge-
fligt werde.

Es handelt sich also bei meinem Bericht um eine Zusam-
menstellung der bei der Zwischentagung vorgebrachten
Sachargumente, die zwar nach wie vor bei einer Abstimmung
relevant sind, die aber nach der korrigierten Fassung des
§ 126 der Grundordnung neu gewichtet werden kénnen.
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Das heiBt, daB die in diesem Bericht entfalteten Bedenken
durch die revidierte Vorlage zu § 126 GO, wie sie vom
RechtsausschuB nachher wohl vorgestellt wird, im
wesentlichen gegenstandslos geworden sind. Gleichwohl
sieht der HauptausschuB der grundsétzlichen Erwdgungen
wegen, die bei der Zwischentagung die Abstimmung
bestimmt haben, es flir wichtig an, daB das, was wir
seinerzeit erarbeitet haben, vom Plenum zur Kenntnis
genommen wird. Sie wissen, daB im Parlament - wir sind
kein Parlament — solche Oppositionsreden dazu dienen,
die Regierungsvorlagen zu verbessem. In diesem Sinne ist
nur das gemeint, was ich vortrage.

Nun zum Bericht selbst: Bei der Zwischentagung der
Synodalausschiisse am 23. Marz 1990 in Karlsruhe hatte
sich der HauptausschuB mit der Vorlage OZ 12/7 zu befassen.
Er tat dies in groBer Ausfiihrlichkeit. Seine Beratungen
wurden mit einer Abstimmung abgeschlossen, in der — bei
einer Gegenstimme und zwei Enthaltungen - der Synode
nicht empfohlen wird, mit einer qualifizierten Mehrheit eine
Grundordnungsénderung vorzunehmen hinsichtlich des
Landeskirchenrates. Vielmehr wird der Landeskirchenrat
aufgefordert, sich selbst eine Geschéftsordnung zu
geben, mit der alle anstehenden Probleme befriedigend
geldst werden konnten. Vor allem aber wird der Verfas-
sungsausschuB gebeten, eine dringend benétigte allge-
meine Ordnung der Beschwerdeverfahren fir alle Bereiche
der Landeskirche auszuarbeiten. Die redaktionellen Ande-
rungen der Grundordnung zu anderen Paragraphen als
denen zum Landeskirchenrat, die méglich und nétig
geworden sind aufgrund bereits verabschiedeter Gesetze,
werden indes vom HauptausschuB beflirwortet.

Begriindung der Bedenken gegen eine Grundordnungs-
Anderung, den Landeskirchenrat (§ 125 GO) betreffend:

Bei den Beratungen im HauptausschuB wurde immer wie-
der die Frage nach den Motiven fiir einen solchen Ande-
rungsvorschlag gestelit, nach Motiven, die nicht allein mit
dem stilistischen Wunsch einer redaktionellen Glattung
der Grundordnungsbestimmungen erklart werden kénnten.

Damit ist bereits der erste Streitpunkt benannt: Handelt es
sich nun bei der vorgeschlagenen Anderung um eine nur

kosmetisch-stilistische Korrektur zur besseren Ubersicht |

Uber die Funktionen des Landeskirchenrats oder aber um
eine substantielle Verdnderung von dessen Funktions-
bestimmung, ja gar um eine subtile Verdnderung der Lei-
tungsstruktur der Evangelischen Landeskirche in Baden?

Da der Verdacht einer solchen Verschiebung im Leitungs-
gefiige nicht ganz ausgerdumt werden konnte, hat sich der
HauptausschuB der Vorlage vom Mérz nicht anschlieBen
konnen.

Bei der Motivsuche fiir eine solche Anderung wurde manches
genannt, was auch von den nicht dem Landeskirchenrat
angehdrenden Synodalen in eigener Erfahrung nachvoll-
zogen werden konnte. Kommunikative Schwierigkeiten
habe es bei diesem Leitungsgremium gegeben. Erwahnt
seien als Beispiele hierfiir die Diskussion um die struktu-
relle Verénderung des Kollegiums bei einer Reduktion der
Kollegialstellen sowie jene Diskussion, bei der es um die
Betrauung von Nicht-Kollegial-Mitgliedern mit der Auf-
gabe eines Gebietsreferenten ging. In beiden Féllen han-
delte es sich um Organisationsentscheidungen, die tief in
das kirchliche Selbstverstandnis eingreifen und daher
dem hochsten Leitungsgremium der Landeskirche ent-
scheidungsmaBig eigentlich zustehen miiBten — oder aber
fortan eingerdumt werden sollten. Da Uber diese Fragen

Dritte Sitzung 73

auch in der Synode als ganzer diskutiert worden ist, wurde
vom HauptausschuB dem Bediirfnis der synodalen Mit-
glieder groBes Verstandnis entgegengebracht, fiir Ent-
scheidungen, flr die nur sie stimmberechtigt sind, sich in
eigenen Beratungen vorbereiten zu dirfen.

Einsichtig war auch, daB es im Falle von Beschwerden
gegen Verfligungen von Mitgliedern des Kollegiums das
Recht auf eine eigene Entscheidungsvorbereitung seitens
der synodalen Mitglieder geben misse.

Alle diese Beispiele wurden in der Diskussion jedoch als
geschéftsordnungsméBige Probleme angesehen, die eine
maoglicherweise geféhrliche Verdnderung der Organstruktur
der Badischen Kirchenleitung nicht rechtfertigen wirden.
Um diese Einschatzung zu begriinden, muB einiges zu
dieser spezifischen badischen Kirchenleitungsstruktur
- wenn auch in fast unerlaubter Kiirze — ausgefiihrt werden.

1. Kirchenleitung wird wahrgenommen in Form von
Beratung und BeschlieBung. Selbst dann, wenn nur die
synodalen Mitglieder des Landeskirchenrates stimmbe-
rechtigt sind, miBten die Ubrigen Mitglieder des Gremiums
bei der Beratung anwesend sein. Nur in Ausnahmefallen
dirfte ein Verzicht auf die Beratungskompetenz aller Mit-
glieder des Landeskirchenrats gerechtfertigt sein.

Das schlieBt natiirlich nicht aus, daB der Landeskirchenrat
in einer Geschéftsordnung das Recht einrdumt, daB sich
einzelne Mitglieder in getrennten Vorberatungen fiir die
Abstimmung ,,qualifizieren". Die Dauerberatung im Kollegium
stelit auf dessen Seite faktisch ja auch eine solche
getrennte Sitzungsvorbereitung dar. Die nicht dem Kollegium
angehdrenden Mitglieder des Landeskirchenrates dirften
verstandlicherweise den Wunsch haben, um der Infor-
mationsbalance willen sich kundig zu machen in Sonder-
sitzungen der synodalen Gruppe des Landeskirchenrates.
Gleichwohl ersetzt diese Vorinformation nicht die Pflicht,
daB jeder Gegenstand im Gesamtgremium eine vollstan-
dige Beratung erfahrt.

2. Mag man auch die Formulierungen beim Kommentar
zu dieser Grundordnungsanderung, wo regelrecht von
zwei Organen die Rede ist, als sprachliche Ungenauigkeit
abtun. In dieser mangelnden Prézision der Wortwahl
kommt dennoch eine Tendenz zum Ausdruck, von der die
Intention, und das heiBt die Systematik der Grundordnung
veréndert wiirde. Die Gefahr einer verdeckten Verfassungs-
anderung ist daher nicht ganz ausgeschlossen. Worin
bestiinde diese Verfassungsdnderung? — In einer latenten
Hierarchisierung der Leitungsorgane. Mit anderen Worten,
als oberstes Leitungsorgan fungierte plétzlich ein synodales
Gremium. Eine solche verkappte Hierarchisierung wider-
sprache der Systematik der badischen Grundordnung
insofern, als in dieser durchgehend das Prinzip der inte-
grativen und kollegialen Leitung angestrebt wird. Episko-
pale, presbyteriale und synodale Leitungselemente sind
ebenso miteinander verschrénkt wie rechtliche und geist-
liche sowie theologische und nicht-theologische. Garant
fir ein solches ideales Zusammenwirken verschiedener
Verfassungselemente, und das heit auch Verfassungs-
traditionen, ist das beispielhafte Funktionieren der Koope-
ration im Landeskirchenrat.

Damit ist der Landeskirchenrat in seiner von der Grund-
ordnung festgelegten Zusammensetzung wie in seiner
Zweckbestimmung in der Tat ,oberstes“ Leitungs-
gremium, wenn auch damit kein hierarchischer Status
gemeint ist, vielmehr ein funktionaler.
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3. Grundsétzlich brechen bei einer derartigen Diskussion
der Detailfragen recht grundsétzliche Probleme zur Ver-
fassung einer Kirche auf. Dazu gehdrt die Frage nach der
theologischen, nach der verfassungsgeschichtlichen wie
nach der verfassungsrechtlichen Dimension des badischen
Kirchenleitungsmodelles.

Die theologische Dimension ist begriindet in der Feststellung
der Barmer Theologischen Erklérung, die Amter der Kirche
sollten in einer Dienst-, nicht in einer Herrschaftsordnung
mit ihren Rechten und Pflichten normiert sein. AuBerdem
ist die Vorstellung von der Kirche als einer geistlichen
Gemeinschaft — im 19. Jahrhundert sprach man auch von
einer geistigen Gemeinschaft! — geeignet, der Amterordnung
eher eine funktionale als eine positionale Gestalt zu geben.

Die qualitative Gleichordnung der Elemente von theologisch
und nicht-theologisch sowie geistlich und rechtlich flihrte
dazu, daB das badische Leitungsmodell ein integratives
und kollegiales Zusammenwirken der bereits erwdhnten
klassischen Verfassungsmodelle (bischéfliches, presby-
teriales und synodales) anstrebt. Die Stérken dieser
Systematik liegen auf der Hand; die Schwéchen allerdings
auch. Eine dieser Schwéchen ist die, daB Konflikte
anscheinend schwerer gelost werden kdnnen. Vor allem
aber lassen sich unterschiedliche Interessenlagen erst gar
nicht offentlich darstellen, noch nicht einmal gruppen-
intern organisieren, ohne daB sich die Betroffenen dem
Verdacht der llloyalitét gegeniiber dem sogenannten Ganzen
aussetzen. Eine weitere gravierende Schwéche kommt
allerdings bei dem historischen Aspekt an den Tag: Die

badische Unionskirche ist in ihrem Kern keine reformierte

Gemeindekirche, vielmehr eine aus lutherischen und
reformierten Gemeinden zusammengewachsene Landes-
kirche. Zumindest der lutherische Anteil in ihr wiirde eine
qualifiziertere Amtstheologie erfordern, als sie von der
Grundordnung eingerdumt wird.

Man muB dabei gar nicht an theologische Amter allein
denken, auch die Synodal- oder Landeskirchenratsmit-
gliedschaft ist ein Amt!

Und schlieBlich und letztlich zum verfassungsrechtlichen
Aspekt: Bei einer solchen Debatte darf man ohne weiteres
die kritische Frage stellen, ob denn nun alle neueren Ver-
anderungen der Leitungspraxis der eigenen Leitungstheorie
der Grundordnung (berhaupt entsprechen. So ist selbst
die Frage nicht ketzerisch, ob die Regelung, daB Kollegiums-
mitglieder nur von den synodalen Mitgliedern des Landes-
kirchenrates gewahlt werden diirfen, der inneren Absicht
eines integrativ-koo en Leitungsmodelles entspreche,
wo eh schon das Ubergewicht des synodalen Anteils mit
drei zu zwei festgeschrieben ist. Ebenso lieBe sich fragen,
ob das Platzarrangement fiir den Oberkirchenrat wéahrend
der Synodaltagung in diesen Rdumen hier in Herrenalb der
Idee badischer Kirchenleitung gemaB ist. Ich vermute
nicht! Das Kollegium gehorte ebenso wie wir mit Blick
nach Westen gesetzt, nur dem Présidium wére der Blick in
+Richtung der aufgehenden Sonne" erlaubt.

(Heiterkeit)

So weit das Ergebnis der Beratungen vom Mérz, die inso-
fern liberholt sind, als mit der Prazisierung des § 126 GO
die Einheit des Landeskirchenrats und als Regelfall die
Sitzungen des Gesamtgremiums wieder ausdriicklich
festgestellt worden sind.

Dennoch sind die Bedenken nicht véllig ausgeraumt. Mit
einer selbsténdigen Darstellung der Funktionen und Ver-
fahren des ,Landeskirchenrats in synodaler Besetzung“ in
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der Grundordnung kdnnte die Gefahr einer Verselbstiandigung
dieses Teilgremiums zu einem eigenen Organ der Leitung
gegeben sein.

Der Bericht (iber die Beratungen im HauptausschuB soll
mithelfen, daB sich die Leitungspraxis unserer Landes-
kirche nicht in diese Richtung entwickeln kann. Das war
der Sinn dieses Berichtes.

(Beifall)

Préasident Bayer: Vielen Dank. Fiir den RechtsausschuB
berichtet zu diesem Punkt Herr Dr. Wendland.

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Im Laufe einer Legislatur-
periode von 6 Jahren stellt sich immer wieder einmal die
Frage der Anderung der Grundordnung. Es hat sich aber
als guter, der Bedeutung einer Verfassung angemessener
Brauch erwiesen, die Grundordnung nicht punktuell von
Fall zu Fall zu &ndern, sondern damit bis zum Ende einer
Legislaturperiode abzuwarten, um dann alle noch in Frage
stehenden Anderungen in einem Gesetz zu beschlieBen.
So sehen Sie in Artikel 3 unter der Uberschrift ,Anpassung
der Grundordnung an geanderte Vorschriften und Verbes-
serung des Gesetzeswortlautes (S. 10 ff. der Vorlage)
eine Reihe von Anderungen, auf die ich spéter dann im ein-
zelnen eingehen werde.

Schwerpunkt der Vorlage ist allerdings Artikel 2 ,Neufas-
sung der Bestimmungen (ber den Landeskirchenrat®.
Warum aber, so wird mit Recht gefragt, ist insoweit eine
Anderung der Grundordnung in den §§ 123 ff. notwendig?

Es waren Synodale aus unserer Reihe, die schon vor einiger
Zeit darliber nachdachten, ob es nicht sinnvoll sei, die Auf-
gaben des Landeskirchenrats {iberschaubarer darzustellen.
Bekanntlich tagt dieser einmal in voller Besetzung, d.h. mit
dem Landesbischof, dem Prasidenten der Landessynode,
den gewahiten Synodalen, den Oberkirchenraten und den
Prélaten, ein andermal nur in synodaler Besetzung. Das
Anliegen dieser Synodalen war es auch, den Aufgabenbe-
reich des Landeskirchenrats in synodaler Besetzung her-
vorzuheben, ohne - und dies ist besonders wichtig zu
betonen - daB ihm damit besondere Aufgaben zuwachsen
sollen. Tatséchlich sind die Aufgaben des Landeskirchen-
rats in synodaler Besetzung in der Grundordnung recht
verstreut dargestellt, so daB der Wunsch nach einer syste-
matischen Auflistung verstandlich ist.

Schon der VerfassungsausschuB hat sich in eingehender
Beratung diesem Anliegen gestellt. In der Grundsatzdis-
kussion wurde auch gefragt, ob der Landeskirchenrat in
synodaler Besetzung eigentlich ein eigenes Verfassungs-
organ - es ware dann das finfte — sei. Verfassungsaus-
schuB und RechtsausschuB sind aber Uiberwiegend der
Meinung, daB ein solch neues Verfassungsorgan bisher
nicht gewollt war und auf keinen Fall auch jetzt durch diese
Gesetzesdnderung begriindet werden soll. Wenn es auf
Seite 15 der Vorlage in der Begrindung zu diesem Gesetz-
entwurf heiBt, daB der Landeskirchenrat in synodaler
Besetzung ,eine besondere Wirkungsform des einen
Grundordnungsorgans Landeskirchenrat” sein soll, so
erscheint mir dies als eine gelungene Beschreibung seiner
Funktionen. Also nochmals und mit aller Deutlichkeit: Es
soll kein neues Leitungsorgan entstehen. Dies haben Ver-
fassungsausschuB und der zuletzt hieriiber beratende
RechtsausschuB klar ausgesprochen.

In diesem Zusammenhang ist auf einen Einwand einzugehen,
der nicht mit einer Handbewegung abgetan werden kann.
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Es wird gesagt, daB nach dem Aufbau der Grundordnung
bei verschiedenen Organen zunédchst einmal die Aufgaben
vorangestellt werden und dann erst das Weitere geregelt
wird: etwa bei der Bezirkssynode in § 81 Grundordnung,
beim Bezirkskirchenrat in § 89, bei der Landessynode in
§ 110, beim Landesbischof in § 120 und beim Evange-
lischen Oberkirchenrat in § 127. Warum, so wird einge-
wandt, soll dieser Duktus gerade mit der jetzigen Gesetzes-
vorlage verlassen werden, wo in dem jetzt vorgeschlagenen
§ 123 nicht die Aufgabenstellung vorangestellt wird, diese
vielmehr in § 124 und § 125 getrennt geregelt wird? Von
einer solchen Voranstellung der Aufgaben ist aber bewuBt
abgesehen worden, um den Landeskirchenrat als Gesamt-
organ in § 123 hervorzuheben, vgl. insbesondere § 123
Abs. 1 und 2. Wollte man es anders machen, d.h. wieder
mit den Aufgabenbereichen beginnen, miiBte eine Trennung
der Funktionen hier schon erfolgen mit der Folge des MiB-
versténdnisses, daB es sich bei dem Landeskirchenrat um
zwei verschiedene Organe handeln kdnnte. DaB es sich
bei ihm nur um ein Organ handelt, ergibt sich auch mit
Klarheit aus § 124 Abs. 1 der Vorlage, wenn es dort heiBt,
daB der Landeskirchenrat, wenn nichts anderes bestimmt
ist, in voller Besetzung entscheidet. Hier ist die umfas-
sende Zustandigkeit des Landeskirchenrats geregelt.
Dabei muB der Satz hinter dem Komma ,,dabei missen
mindestens neun synodale Mitglieder anwesend sein“ an
dieser Stelle entfallen, um die generelle Zusténdigkeit zu
betonen. Die BeschluBfahigkeit wird dann an anderer
Stelle, ich komme darauf zurtick, in § 126 zu regeln sein.

Zusammenfassend kann daher gesagt werden: § 123 und
§ 124 Abs. 1 bringen deutlich zum Ausdruck, daB der
Landeskirchenrat in seinen zwei Wirkungsweisen gleich-
wohl als ein Organ gedacht ist. § 124 Abs. 1 mit der Voran-
stellung der umfassenden Zusténdigkeit steht sozusagen
als ein Block da, an den sich mit Absatz 2 die Aufgabenbe-
schreibung in voller Besetzung und mit § 125 dann in
synodaler Besetzung anschlieBt.

Ehe ich nun auf die einzelnen Vorschriften eingehe, ist
noch zu bemerken, daB der vorliegende Entwurf im Ver-
fassungsausschuB, der im Auftrag der Synode sich damit
befaBte, erarbeitet wurde. Im RechtsausschuB wurde die
Vorlage nochmals griindlichst beraten. Nach einem Wort
unseres Herrn Préasidenten ist der VerfassungsausschuB
die Denkfabrik, der RechtsausschuB die Polieranstalt.
Beim Polieren ergeben sich nun doch noch eine Reihe von
Anderungen. Wenn Sie dabei den Text der Gesetzesvor-
lage mitverfolgen, sind maBgeblich immer die rechten
Spalten. AuBerdem haben Sie wohl jetzt ein Papier vorge-
legt bekommen, wo die vorgeschlagenen Anderungen des
Rechtsausschusses eingearbeitet und unterstrichen sind.
Es hat die Uberschrift ,Antrag des Rechtsausschusses ..."
(am Ende dieses Berichts abgedruckt). In meinem Bericht folge
ich aber jetzt der Gesetzesvorlage OZ 12/7 — wenn Siedas
Ganze mitverfolgen wollen —, und damit komme ich schon
zu Seite 2 oben. Hier soll § 123 Abs. 2 Satz 1 wie folgt lauten:

Der Landeskirchenrat besteht aus dem Landesbischof, dem Prési-

denten der Landessynode, den von der Landessynode fiir die Dauer
der Wahiperiode gewéhliten Synodalen und den Oberkirchenréten.

Nach § 29 der Kirchlichen Wahlordnung werden die
synodalen Mitglieder des Landeskirchenrats von der
Synode spétestens in ihrer zweiten Tagung gewahlt; die
Wahl in der zweiten Tagung ist deshalb vorgesehen, damit
die Synode die Kandidaten bis dahin etwas besser
kennenlernt. Wiirde man es in § 123 Abs. 2 bei den bisherigen
Worten ,flr die Dauer von sechs Jahren* belassen, kénnte
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zweifelhaft sein, wann die 6jéhrige Dauer beginnt. Da
§ 137 Abs. 1 Grundordnung besagt, daB auf Zeit bestellte
Mitglieder kirchlicher Organe so lange in ihrem Amt bleiben,
bis ihre Nachfolger das Amt (ibernommen haben,
erscheint es dem RechtsausschuB besser, wenn jetzt mit
der neuen Formulierung auf die Dauer der Wahlperiode
abgestellt wird.

§ 123 Abs. 2 Satz 2, also der folgende Satz, soll so verbleiben,
wie es die Vorlage vorsieht.

Bei Absatz 3 und 4 sollen keine Veranderungen eintreten.
Wenn es in Absatz 4 heiBt, daB der Landeskirchenrat
regelmaBig den Bericht des Evangelischen Oberkirchen-
rats entgegennimmt, so sei zu lhrem Verstandnis gesagt,
daB die Betonung auf ,,regelméaBig*” liegt; deshalb die Neu-
formulierung, die der RechtsausschuB Ubernimmt.

Es geht weiter auf Seite 3 oben mit Absatz 5: Hier wird vom
RechtsausschuB folgende Formulierung vorgeschlagen:

Der Landeskirchenrat beschlieBt je nach dem Gegenstand der
Entscheidung in voller Besetzung (§ 124) oder in synodaler Be-
setzung (§ 125).

Der RechtsausschuB folgt hier einer sprachlichen
Empfehlung aus dem Landeskirchenrat, wie Sie anhand
des kleinen Sternchens ganz unten auf dieser Seite er-
sehen konnen.

Ich komme zu § 124 Abs. 1. Er soll wie folgt lauten:

Der Landeskirchenrat beschlieBt, wenn nichts anderes bestimmt ist,
mit allen Mitgliedern (volle Besetzung).

Wie ich bereits ausgefiihrt habe, wird hiermit noch einmal
sozusagen in einem Block die Generalzusténdigkeit des
Landeskirchenrats dargestellt und zum Ausdruck
gebracht, daB es sich um ein einheitliches Organ handelt.
Der Satz hinter dem Komma , dabei miissen mindestens
neun synodale Mitglieder anwesend sein" soll, um die
Bedeutung des Hauptsatzes nicht zu verringern, hier weg-
fallen; mit der BeschluBféhigkeit befaBt sich dann spéter
§ 126 Abs. 1.

Es geht weiter mit Seite 4. Zum Verstandnis von Buch-
stabe g sei gesagt, daB zwischen dem Besetzungsverfahren
und der Berufung zu unterscheiden ist: Buchstabe g
bezieht sich nur auf die Berufung.

Weiter mit Seite 5 unter Buchstabe o. Hier wird folgende

Fassung vorgeschlagen:

o) er wirkt mit bei Arbeitsrechtsregelungen nach dem Arbeits-
rechtsregelungsgesetz.

Das Wort ,Verabschiedung"“ der Vorlage trifft so nicht zu.

Ich komme zu dem folgenden Absatz 3 des § 124. Hier soll
der zweite Satz ,Der Landesbischof ist berechtigt, ihm
auch in anderen Féllen den Vorsitz zu Uibertragen® an dieser
Stelle entfallen. LieBe man den Satz dort stehen, wére
nicht recht klar, worauf sich die ,anderen Félle” beziehen.
Deshalb soll der zweite Satz des Absatzes 3 dem 4. Absatz
als zweiter Satz hinzugefiigt werden, womit dann syste-
matisch klargestelit wird, daB der Landesbischof auch in
anderen Fallen dem Prasidenten der Landessynode den
Vorsitz libertragen kann.

Auf Seite 6 sind fiir den Absatz 5 des § 124 zwei Alternativen
vorgesehen. Es geht hier generell um die Vertretung des
Présidenten im Landeskirchenrat im Falle seiner Verhinde-
rung. Der RechtsausschuB votiert fir die Alternative A. Die
hier vorgeschlagene Regelung erscheint dem Rechtsaus-
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schuB sachdienlicher, als wenn der Président jeweils
durch das anwesende lebensiélteste synodale Mitglied
vertreten wird, wie dies die Alternative B vorsieht.

Nunmehr zum § 125: Absatz 1 soll in Angleichung des
Wortlauts nunmehr heiBen:

Der Landeskirchenrat beschlieBt in synodaler Besetzung, wenn
diese Grundordnung oder ein Kirchengesetz dies bestimmen.

Nun zu Seite 7 oben unter Buchstabe a: Hier soll es
sprachlich besser heiBen:

a) erberuftim Einvernehmen mit dem Landesbischof Synodale in
die Landessynode (§ 111 Abs. 1 Buchst. b);

Die néchste Anderung soll auf Seite 7 unten unter Buch-
stabe f erfolgen. Sprachlich soll es besser heiBen:

f)  erberuft die Vertreter der Dienststellenleitungen ...

Zu den Absétzen 3 bis 6 auf Seite 8 werden keine Ande-
rungen vorgeschiagen. Gleichwohl mdchte ich auf die
Bedeutung des Absatzes 4 hinweisen, wonach an der Ent-
scheidungsberatung und Abstimmung nur die synodalen
Mitglieder des Landeskirchenrats teilnehmen. Mit diesem
Absatz wird nichts anderes getan, als die bisherige Praxis,
wie es immer gehandhabt wurde, nunmehr festzuschreiben.
Dies regelt auch nur Selbstverstédndliches, denn Entschei-
dungsberatung und Abstimmung gehdren zusammen.
Der Landeskirchenrat in synodaler Besetzung erhélt damit
nicht etwa neue Befugnisse und Rechte, sondern die bis-
herige Praxis wird jetzt lediglich in die Grundordnung tber-
nommen und die besondere Wirkungsform des Landes-
kirchenrats in synodaler Besetzung herausgestelit.
Gerade hier wird der friiheren Initiative einiger Landes-
synodaler auf Novellierung der Bestimmungen des Landes-
kirchenrats Rechnung getragen.

Bei Absatz 5 wurde die Frage gestellt, ob diese vorge-
schlagene Regelung in die Grundordnung Uberhaupt
gehort. Der RechtsausschuB nahm zur Kenntnis, daB es
beziiglich der Erteilung von Auskiinften nie Probleme gab,
so daB man sagen konnte, der Absatz 5 regelt nur Selbst-
verstédndliches. Gleichwohl scheint dem RechtsausschuB
die Aufnahme dieses Absatzes wichtig, weil er die logische
Konsequenz des Absatzes 4 ist und zur Verdeutlichung
der Befugnisse des Vorsitzenden beitragt.

Ich komme zu § 126 (Seite 9). — Auf die Bedeutung hat Herr
Dr. Rau so umfassend hingewiesen, daB ich davon aus-
gehe, daB Sie alle wissen, wie wichtig er ist.

Absatz 1 Satz 1 soll folgenden Wortlaut haben:

Der Landeskirchenrat in voller Besetzung wird durch den Landes-
bischof und zu Sitzungen geméaB § 125 in synodaler Besetzung
durch den Présidenten der Landessynode oder in deren Auftrag zu
den jeweiligen Sitzungen einberufen.

Obwohl sich schon aus der bisherigen Systematik klar
ergibt, worliber der Landeskirchenrat in synodaler Besetzung
zu beschlieBen hat, soll mit dieser Fassung auch der letzte
Skeptiker davon liberzeugt werden, daB der Prasident der
Landessynode natlirlich nur zu Themen einberuft, die zur
Kompetenz der synodalen Besetzung gehdren.

Absatz 1 Satz 2 soll lauten:

Erist beschluBféhig, wenn mehr als die Hélfte seiner Mitglieder in der
Jjeweiligen Besetzung anwesend ist; bei Entscheidung in voller
Besetzung miissen zwei Drittel der synodalen Mitglieder anwesend
sein.
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Ich habe bereits gesagt, daB die BeschluBfahigkeit nichtin
§ 123 Abs. 5 geregelt werden soll, sondern an anderer
Stelle. Dies ist jetzt der Fall. Dabei hat sich der Rechtsaus-
schuB bei der Entscheidung in voller Besetzung fiir ein
Quorum von zwei Drittel der synodalen Mitglieder ent-
schieden, um das synodale Element zu stérken.

In Absatz 2 soll der zweite Satz ,Bei Stimmengleichheit
entscheidet die Stimme des Vorsitzenden“ ohne Absatz
mit dem ersten Satz verbunden werden.

Und jetzt die letzte Anderung, soweit es um die Bestim-
mungen des Landeskirchenrats geht.

Absatz 3 soll wie folgt lauten:
Derjeweilige Vorsitzende unterzeichnet die Sitzungsniederschriften.

Die jetzige Fassung, daB der jeweilige Vorsitzende die Ent-
scheidungen unterzeichnen soll, ist miBversténdlich.
Denn die Entscheidungen werden ja vom Landeskirchen-
rat getroffen. Eine ganz andere Frage ist, wer sie dem
Betreffenden erdffnet; dies zu regeln félit nicht in die
Kompetenz des Landeskirchenrats.

Soweit zu den Bestimmungen des Landeskirchenrats.

§ 129 Abs. 3 (Seite 10 oben) befaBt sich mit einer Be-
stimmung des Evangelischen Oberkirchenrats. Dieser
Absatz 3 dient dem InformationsfiuB zum Présidenten der
Landessynode.

Ich komme nun zu Artikel 3 der Gesetzesvorlage. Hier sind
Anpassungen an geénderte Vorschriften und Verbesse-
rungen des Gesetzeswortlautes vorgesehen, die bisher
zurlickgestellt wurden und nunmehr verabschiedet
werden sollen. Auch diese Anderungen und Verbesserungen
haben den VerfassungsausschuB passiert und wurden
dort eingehend beraten.

Zu Ihrem Verstéandnis sei kurz gesagt:

Seite 10 Unterabschnitt 1 ,Mitgliedschaftsrecht”: Die
Anderung des § 9 der Grundordnung ist geboten im Blick
auf das Kirchengesetz der Evangelischen Kirche in
Deutschland tber die Kirchenmitgliedschaft, das kirch-
liche Meldewesen und den Schutz der Daten der Kirchen-
mitglieder aus dem Jahre 1976; diesem Gesetz hat unsere
Landessynode zugestimmt. Im einzelnen kann ich Sie auf
die Textsammlung Niens (Das Recht der Evangelischen Landes-
kirche in Baden) Nr. 85 — 85¢ verweisen. Deshalb ist es wich-
tig, die gesamtkirchliche Rechtsetzung der Evangelischen
Kirche in Deutschland in den Wortlaut des § 9 hineinzu-
nehmen.

Zu Abschnitt 2 (Seite 11) ,Passive Wahlfahigkeit“: Die
Anderung des § 16 Abs. 3 soll vor allem der Klarstellung
dienen, daB der zu Wiahlende in jedem Fall 18 Jahre alt sein
muB.

In Abschnitt 3, wo es um die Verpflichtung und Einfiihrung
geht, soll es maBgeblich auf die Agende ankommen. Dain
dieser die Art der Einflihrung geregelt ist, sollen in § 17
Abs. 3 und § 82 Abs. 2 die Worte ,Sie legen dabei ein
Geldbnis ab“ entfallen.

Bisher werden zu Artikel 3 dieser Gesetzesvorlage keine
Anderungen vorgeschlagen. Jetzt allerdings schldgt der
RechtsausschuB vor, den § 17 Abs. 4 (Seite 11 ganz unten)
zu streichen. Die Uberpriifung, ob ein Kirchenéltester
schon einmal die Verpflichtung unterschrieben hat —
gegebenenfalls vor vielen Jahren oder garin einer anderen
Pfarrgemeinde — kann sich als umsténdlicher erweisen,
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als wenn man unterschiedslos von jedem Altesten die
Verpflichtung verlangt, gleichgiiltig, ob er schon mal Alte-
ster war oder nicht.

Zu Abschnitt 5 (Seite 13) ist nur kurz zu erwéahnen, daB die
vorgeschlagene Anderung des § 140 Abs. 1 klarstellenden
Charakter hat, was durch Beschwerde angefochten wer-
den kann. In § 140 Abs. 2 wird die Beschwerdefrist auf
einen Monat verlangert.

Am SchluB sehen Sie den Artikel 4 mit dem Inkrafttreten.
Da sich der Synodale Dr. Mahler jetzt gleich mit einem
neuen Artikel 4 befaBt, muB das Inkrafttreten nunmehr in
Artikel 5 geregelt werden. Der RechtsausschuB schlégt
hierfiir den 1. Mai 1990 vor.

Der neue Artikel 5 soll um einen Absatz 3 ergéanzt werden
mit folgendem Wortlaut:

(3) Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, die Grundord-
nung in neuer Fassung bekanntzumachen. Dabei sind Unstimmig-
keiten, die sich aus Verweisen der Artikel 2 bis 4 auf andere Stellen
der Grundordnung ergeben, zu bereinigen. Weiter ist die Systematik
der Schreibweise der Grundordnung (Paragraph, Absatz, Nummer,
Buchstabe) zu vereinheitlichen.

Dieser neue Absatz ist wichtig, damit die Grundordnung
neu gefaBt veroffentlicht werden kann.

Liebe Synodale, ich hoffe, daB das Polieren im Rechtsaus-
schuB - es geschah einstimmig — wenigstens einen
bescheidenen Glanz abgibt. Mit Inrer Zustimmung kénnen
Sie das Glanzen betrachtlich erhéhen. Um diese Zustim-
mung bittet der RechtsausschuB mit den genannten
Anderungen.

Fir den FinanzausschuB und BildungsausschuB habe ich
zu berichten, daB hier das Grundanliegen des Gesetzent-
wurfs und der Aufbau des Gesetzes besprochen, die Ein-
zelvorschriften allerdings nicht diskutiert wurden. Der
FinanzausschuB bejaht einstimmig die Notwendigkeit der
Verabschiedung und den grundsatzlichen Aufbau. Im Bil-
dungsausschuB wurde eine Abstimmung hierzu nicht
durchgefiihrt. Voten gegen den Entwurf gab es aber keine,
mit dem Grundanliegen scheint allgemeiner Konsens vor-
handen zu sein.

Die grundsétzlichen Ausfiihrungen des Hauptausschus-
ses haben Sie soeben gehdrt. Ich kann hierzu nur feststel-
len, daB der HauptausschuB keine konkreten Antrdge
gestelit hat. — Ich danke Ihnen.

(Beifall)

Antrag des Rechtsausschusses
zum Zehnten kirchlichen Gesetz zur Anderung der Grundordnung

(Hauptantrag geméB § 29 Abs. 2 Satz 3 der Geschéftsordnung)

Entwurf
Zehntes kirchliches Gesetz zur Anderung der Grundordnung
Vom ... April 1990

Die Landessynode hat mit verfassungséndernder Mehrheit das fol-
gende kirchliche Gesetz beschlossen:

Artikel 1

Die Grundordnung der Evangelischen Landeskirche in Baden in der
Fassung der Bekanntmachung vom 5. Mai 1972 (GVBI. S. 36), zuletzt
geédndert durch das Neunte kirchliche Gesetz zur Anderung der Grund-
ordnung vom 14. April 1989 (GVBI. S. 97), wird nach MaBgabe der Arti-
kel 2 bis 4 des Gesetzes geédndert.
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Artikel 2
Neufassung der Bestimmungen (iber den Landeskirchenrat
1. § 123 erhiiit folgende Fassung:

«(1) Der Landeskirchenrat ist das zum Dienst an der Kirchenleitung
bestimmte Organ der Landeskirche, in dem Mitglieder der Landes-
synode, der Landesbischof, die Oberkirchenriite und die Prélaten in
sténdiger Arbeit zusammenwirken.

Der Lal irch ht aus Lan ischof, dem Pri-
sidenten der Landess e, den von Landess e fiir die Dauer
der Wahl| dhiten und den ten. Die

Zahl der von der Landessynode zu wahlenden Synodalen steht im Ver-
héltnis 3:2 zur Zahl der Oberkirchenrate. Fiir jedes synodale Mitglied ist
ein Stellvertreter zu wahlen.

Die Pralaten gehtren dem Landeskirchenrat mit beratender Stimme an.

(3) Wenn sich nicht bereits unter den von der Landessynode gewahiten
Synodalen ein Mitglied der Evangelisch-Theologischen Fakultdt der
Universitat Heidelberg befindet, so kann der Landesbischof ein
solches Mitglied in den Landeskirchenrat berufen. Es hat die gleichen
Pflichten und Rechte wie die synodalen Mitglieder, auch in Fallen des
§ 125 Abs. 2 Buchst. c.

(4) Der Landeskirchenrat nimmt regeiméaBig den Bericht des Ober-
kirchenrats (iber alle wichtigen, die Landeskirche betreffenden Ereig-
nisse entgegen. Auf Verlangen ist den Mitgliedern des Landeskirchen-
rats (iber alle Angelegenheiten Auskunft zu geben. Sie sind befugt, Ein-
sicht in die Akten zu nehmen. Sie haben das Recht, den theologischen
Prifungen beizuwohnen.

(5) Der Landeskirchenrat beschlieBt je nach dem Gegenstand der
Entsch in voller Be: 124) oder in synodaler Besetzun
(§ 125)."
2. §124 erhiit folgende Fassung:

1) _Der t beschlieBt, wenn nichts anderes bestimmt
ist, mit allen Mitgliedern (volle Besetzung).

(2) In den Sitzungen aller seiner Mitglieder hat der Landeskirchenrat

insbesondere folgende Aufgaben:

a) er beschlieBt vorldufige kirchliche Gesetze, wenn diese dringend
nétig und unaufschiebbar sind, die Einberufung der Landes-
synode aber nicht méglich ist oder sich durch die Erheblichkeit
der Sache nicht rechtfertigen 1a8t. Bel ihrer ndchsten Tagung ist
der Landessynode das Gesetz zur Entscheidung vorzulegen.
Lehnt sie es ab, so tritt das Gesetz vom Zeitpunkt des Synodalbe-
schlusses an auBer Kraft;

b) er erldBt die Ordnung der theologischen Prifungen;

c) er beschlieBt Vorlagen an die Landessynode;

d) er entscheidet {iber die Erprobung neuer Arbeits- und Organisa-
tionsformen geméB § 141;

e) er vertritt die Landeskirche beim Abschlu zwischenkirchlicher
Vereinbarungen;

f) er ernennt den Landesbischof aufgrund der Wahl der Landes-
synode;

g) er wirkt mit bei der Berufung der Pfarrer, Dekane und Schul-
dekane nach den hierfiir geltenden gesetzlichen Bestimmungen;

h)  erberuft die Richter der Disziplinarkammer und deren Stellvertreter;

i  erberuft die Richter des kirchlichen Verwaltungsgerichts und die
von der Landeskirche in den Verwaltungsgerichtshof der Evange-
lischen Kirche der Union zu entsendenden Richter und deren
Stellvertreter;

))  ersetzt den LandeswahlausschuB ein;

k)  er wirkt mit bei der Bildung des Schlichtungsausschusses nach
niherer Regelung des Mitarbeitervertretungsgesetzes;

I)  erentscheidet (iber die Abordnung, Beurlaubung oder Freistellung
von Pfarrern und aus dem Probedienst entlassenen Pfarrdiakonen
aus dem Dienst der Landeskirche in Dienstbereiche anderer
Rechtstréger, insbesondere der Diakonie, Mission und in Junge
Kirchen;

m) ertrifft die ihm nach dem Dienst- und Besoldungsrecht fiir Pfarrer,
Pfarrdiakone und Pfarrvikare zugewiesenen Entscheidungen,
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inbesondere Uber den Widerruf des Dienstverhiltnisses von
Pfarrdiakonen und Pfarrvikaren und die Versetzung und Zurruhe-
setzung eines Pfarrers ohne dessen Antrag;

n) er entscheidet liber die Anfechtung einer Pfarrwahl;

o) _ er wirkt mit bei Arbeitsrechtsregelungen nach dem Arbeitsrechts-
regelungsgesetz.

(3) Den Vorsitz im Landeskirchenrat filhrt der Landesbischof, sein

Stellvertreter ist der Prasident der Landessynode.

(4) Bei der Entscheidung (iber die Versetzungen gemé&sB § 61 Abs. 3
und bei vorzeitigen Zurruhesetzungen ohne Antrag fiihrt der Président

der Landessynode den Vorsitz. Der Landesbmdmi ist berechtigt, ihm
in Féllen den V.

5) Der Prasident der Land wird im irchenrat dul
seinen ersten oder zweiten Stellvertreter (§ 115) vertreten; soweit diasa

dem Landeskirchenrat nicht angehéren oder verhindert sind, wird ein
Stellv er im Vorsitz durch d len_Mitgli Landes-

kirchenrats aus ihrer Mitte bestimmt.”

3. §125 erhilt folgende Fassung:
1) Der irchenrat hi in aler
diese Grundordnung oder ein Kirchengesetz dies bestimmen.

(2) Der Landeskirchenrat mit den Stimmen nur seiner synodalen
Mitglieder hat folgende Aufgaben:
er beruft im Einvernehmen mit dem Landesbischof S le in
die Landessynode (§ 111 Abs. 1 Buchst. b);

b) er beruft auf Vorschlag des Landesbischofs die Mitglieder des
Evangelischen Oberkirchenrats, den Stellverireter des Landes-
bischofs, das geschiftsleitende rechtskundige Mitglied des
Evangelischen Oberkirchenrats geméaB § 128 Abs. 2 sowie die
Prélaten und den Hauptgeschéftsfihrer des Diakonischen Werkes;

c) er entscheidet {iber Beschwerden gegen Verfigungen des
Evangelischen Oberkirchenrats geméaB § 140;

d) er versetzt gemaB § 128 Abs. 5 Mitglieder des Evangelischen
Oberkirchenrats aus dringenden Griinden des Dienstes in den
Ruhestand;

e) er nimmt die ihm im Disziplinargesetz und im Gesetz (iber das
Rechnungspriifungsamt zugewiesenen Aufgaben wahr;
er beruft die Vertreter der Dienststellenleitungen in die its-
rechtliche Kommission nach MaBgabe des Arbeitsrechtsrege-
ungsgesetzes.

(3) Im Landeskirchenrat in synodaler Besetzung fiihrt der Président

der Landessynode den Vorsitz. Im Falle seiner Verhinderung gilt § 124

Abs. 5 entsprechend. Der Préasident der Landessynode kann einem
anwesenden Stellvertreter auch in anderen Féllen den Vorsitz Giberlassen.

(4) AnderEntscheidungsberatung und Abstimmung in den Féllen des
Absatzes 2 nehmen nur die synodalen Mitglieder des Landeskirchen-
rats teil. Eine aligemeine Aussprache, an der die (ibrigen Mitglieder des
Landeskirchenrats und die Prélaten teilnehmen, kann vorausgehen;
andernfalls wird einem Vertreter des Evangelischen Oberkirchenrats
auf Verlangen die Abgabe einer Erkldrung erméglicht.

(5) Der Vorsitzende kann zur Erteilung von Auskiinften und zu seiner
Unterstiitzung bei der Abfassung von Entscheidungen sowie zur
Protokolifihrung Mitarbeiter des Evangelischen Oberkirchenrats hin-
zuziehen.

(6) Der Prasident der Landessynode gibt dem Landesbischof Kenntnis
von den Einladungen und Tagesordnungen der Sitzungen des Landes-
kirchenrats in synodaler Besetzung sowie von den Protokollen (iber die
Sitzungsergebnisse.”

4. §126 erhiit folgende Fassung:

1) Der Landeskirchenrat in_voller Besetzu wird durch den
n und zu Sitzungen 125in Beaetzun
durch Prasidenten dar Lan ode oder in deren zud
. Er ist beschluBfahi wenn mehr ala
ar jeweiligen Bese

(2) Der Landeskirchenrat faBt seine Entscheidungen durch Mehr-

heitsbeschiuB. Bei Stimmengleichheit entscheidet die Stimme des
Vorsitzenden.
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Der jeweilige Vorsitzende unterzeichnet die Sitzun hriften.

{4) Der Vorsitzende des Landeskirchenrats kann (iber einen schriftlich
begriindeten Antrag, wenn Eile not tut und die alsbaldige Einberufung
einer Sitzung des Landeskirchenrats untunlich ist, schriftlich abstimmen
lassen. Der Antrag ist angenommen, wenn mehr als die Hélfte, darunter
mindestens sechs synodale Mitglieder, zugestimmt und nicht wenigstens
zwei Mitglieder binnen einer Woche miindlich BeschiuBfassung ver-
langt haben.”

5. § 129 erhiilt folgenden weiteren Absatz:

+(3) Der Landesbischof gibt dem Présidenten der Landessynode
Kenntnis von den Einladungen und Tagesordnungen des Evange-
lischen Oberkirchenrats sowie von den Protokollen (ber die Sitzungs-
ergebnisse.”

Artikel 3

Anpassung der Grundordnung an geénderte Vorschriften
und Verbesserung des Gesetzeswortlautes

Abschnitt 1
Mitgliedschaftrecht
§ 9 erhélt folgende Fassung:
«Das Néhere (iber Erwerb und Verlust der Kirchenmitgliedschaft und
{iber die einzelnen Rechte und Pflichten des Kirchenmitglieds wird,
sofern nicht die Grundordnung eine Regelung enthélt, durch die

gesamtkirchliche Rechtssetzung der Evangelischen Kirche in
Deutschland sowie in deren Rahmen durch Kirchengesetz geregelt.”

Abschnitt 2
Passive Wahliféhigkeit

§ 16 Abs. 3 erhalt folgende Fassung:

«(3) Von dem Erfordemis der Vollendung des 21. Lebensjahres nach
Absatz 1 Buchst. b sowie von der Voraussetzung des Absatzes 1
Buchst. d kann der BezirkswahlausschuB auf begriindeten Antrag des
Gemeindewahlausschusses befreien; im Falle des Absatzes 1 Buchst. b
muB jedoch spatestens am Tage der Wahl das 18. Lebensjahr vollendet
werden. Gegen die Entscheidung des Bezirkswahlausschusses kann
Beschwerde an den LandeswahlausschuB eingelegt werden.”

Abschnitt 3
Verpflichtung, Einfilhrung

1. §17 Abs. 3 erhélt folgende Fassung:

«(3) Nach Unterzeichnung ihrer Verpflichtung werden die Kirchen-
ditesten vom Gemeindepfarrer im Hauptgottesdienst nach der Ord-
nung der Agende eingefiihrt.”

2. In§ B2 Abs. 2 entfallen die Worte:

«Sie legen dabei ein Gelébnis ab."

3. § 128 Abs. 3 entféllt; die jetzigen Absétze 4 bis 6 werden neue
Absétze 3 bis 5.

Abschnitt 4
Anderungen durch das Diakoniegesetz

1. In§111Abs. 2 Satz 1 entfallen die Worte:
~sowie der Hauptgeschéftsfiihrer des Diakonischen Werkes".

2. In§ 128 Abs. 1 Satz 3 entfallen die Worte:
wund der Hauptgeschiiftsfiihrer des Diakonischen Werkes®.

Abschnitt 5
Kirchliches Beschwerdeverfahren

§ 140 erhélt folgende Fassung:

«(1) Entscheidungen kirchlicher Stellen mit Ausnahme der Landes-
synode, des Landeskirchenrats und des Landeswahlausschusses
konnen durch Beschwerde angefochten werden, sofern sie nachpriif-
bar und nach ihrem Wesen beschwerdefahig sind.
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(2) Beschwerden sind innerhalb einer Frist von einem Monat schrift-
lich bei der Stelle einzulegen und zu begriinden, welche die anzufech-
tende Entscheidung erlassen hat. Die Frist beginnt mit der Eréffnung
oder Zustellung der Entscheidung. Diese Stelle kann ihre Entscheidung
abéndern. Tut sie das nicht, so hat sie die Beschwerde der néchst
hoheren Stelle zur Entscheidung vorzulegen. Weitere Beschwerde ist
zuldssig. Die Entscheidungen des Landeskirchenrats sind im
Beschwerdeverfahren endgilltig.

(3) Fir die Berechnung der Fristen gelten die Vorschriften des
Biirgerlichen Gesetzbuches. Félit das Ende einer Frist auf einen Sonn-
tag, einen allgemeinen Feiertag oder einen Sonnabend, so endet die
Frist mit dem Ablauf des néchsten Werktages.

(4) Die Bestimmungen (iber das kirchliche Verwaltungsgericht und
das kirchliche Disziplinargericht bleiben unberiihrt.”

Artikel 4
Zusammensetzung des Evangelischen Oberkirchenrats

1. In§ 123 Abs. 2 Buchst. g (bzw. § 125 Abs. 2 Buchst. b in Artikel 2
dieses Gesetzes) wird das Wort ,rechtskundige” gestrichen;

2. §128Abs. 1 erhlt folgende Fassung:

+(1) Der Evangelische Oberkirchenrat besteht aus dem Landes-
bischof und aus theologischen und nichttheologischen Mitgliedern. Ein
theologisches Mitglied ist der stdndige Stellvertreter des Landes-
bischofs, ein rechtskundiges oder anderes nichttheologisches Mitglied
verantwortlich fiir den geordneten Ablauf der Verwaltungsgeschéfte
(geschaftsleitendes Mitglied). Dem Evangelischen Oberkirchenrat
gehdren die Prélaten mit beratender Stimme an."

3. In§ 129 Abs. 1 wird das Wort rechtskundige” gestrichen.

Artikel 5
Inkrafttreten, Ubergangsbestimmungen

(1) Dieses Gesetz tritt am 1. Mai 1990 in Kraft.
(2) Fir die bei Inkrafttreten laufenden Beschwerdefristen gelten die

nach Artikel 3 Abschnitt § geéinderten Vorschriften des § 140 Abs. 2,
soweit sie flir den Beschwerdefiihrer glinstiger sind.

(3) Der Evangelische Oberkirchenrat wird erméchtigt, die Grundord-
nung in neuer Fassung bekanntzumachen. Dabei sind Unstimmig-
keiten, die sich aus Verweisen der Artikel 2 bis 4 auf andere Stellen der
Grundordnung ergeben, zu bereinigen. Weiter ist die Systematik der
Schreibweise der Grundordnung (Paragraph, Absatz, Nummer, Buch-
stabe) zu vereinheitlichen.

Dieses Gesetz wird hiermit verkiindet.
Karisruhe, den ...
Der Landesbischof

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Dr. Wendland.

Wir héren einen weiteren Bericht des Rechtsausschusses
zum Entwurf des Anderungsgesetzes von Herm Dr. Mahler.

Synodaler Dr. Mahler, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Bei dieser Vorlage OZ 12/7.1
handelt es sich um eine Anderung in der Zusammen-
setzung des Evangelischen Oberkirchenrats, genauer um
das geschéftsleitende, bisher auch rechtskundige Mit-
glied. Bei dieser Anderung miissen Ursachen und AnlaB
bzw. Auslésung deutlich voneinander getrennt und
gesondert betrachtet werden. Ursachen gehen tiefer und
liegen in ihren Wurzeln weiter zurilick. Der AnlaB dagegen
bricht sozusagen den Damm, hinter dem sich die Ur-
sachen und ihre Auswirkungen aufgestaut haben.
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Befassen wir uns zunachst mit den Ursachen, deren
Analyse zweifellos vorrangig ist. In der Grundordnung von
1958 steht im § 109, daB sich der Evangelische Ober-
kirchenrat aus dem Landesbischof, theologischen und
rechtskundigen Mitgliedern zusammensetzt. In der jetzt
geltenden Grundordnung von 1972 steht im § 128 Abs. 1:
Der Evangelische Oberkirchenrat besteht aus dem
Landesbischof und aus theologischen und nichttheolo-
gischen Mitgliedern. Ein theologisches Mitglied ist der
sténdige Vertreter des Landesbischofs, ein rechtskundiges
Mitglied verantwortlich fiir den geordneten Ablauf der Ver-
waltungsgeschifte ...

Man konnte sich 1958 offenbar noch nicht vorstellen, daB
auBer Theologie- und Jurastudium noch andere Studien-
gédnge mdglich sind, die zur Bewaltigung der Aufgaben
eines Oberkirchenrats befahigen. Das hat man 1972
erkannt und die Grundordnung so geéndert, wie sie heute
gliltig ist. Man kann sich vorstellen, daB ein Bauingenieur
das Referat Bau und Liegenschaften vertritt, ein Volkswirt
oder Betriebswirt die Finanzen und ein Soziologe oder ein
Absolvent der seit einigen Jahren eingerichteten Verwal-
tungsfachhochschulen das Personal, so wie es in mehreren
Gliedkirchen der EKD gehandhabt wird. Auch bei uns hat
sich in diesen Dingen ein Umdenken ja schon ausgewirkt.
In der freien Wirtschaft gibt es sowieso keine bindenden
Vorschriften, welche Ausbildung bzw. welche Priifungen
jemand vorweisen muB, um eine leitende Position zu
erlangen; er muB es nur konnen. Inzwischen stéBt man
sich auch an der Vorschrift, daB der Geschéftsfiihrer im
Evangelischen Oberkirchenrat rechtskundig sein muB.
Das wdére aber noch kein Grund, die Grundordnung zu
andern, wenn der Begriff ,rechtskundig” weit verstanden
werden konnte. Vorwiegend unsere Juristen in der
Landessynode und im Landeskirchenrat vertreten die Auf-
fassung, ,rechtskundig“ bedeute ein Jura-Vollstudium
und die Befahigung zum Richteramt bzw. zum hdheren
Verwaltungsdienst. Andere wieder verstehen unter
rechtskundig lediglich Grundkenntnisse in Rechtsfragen.
Fir beide Auffassungen gibt es Gutachten. Fiir die strenge
Auffassung spricht ein Gutachten, dem die Juristen Sorg-
falt und saubere Argumentation bescheinigen, fir die
freiere Auslegung des Begriffes ,rechtskundig” spricht
eine Mehrheit der gutachterlichen AuBerungen, iiber deren
Argumentation die Juristen allerdings nicht einhelliger
Meinung sind.

(Heiterkeit)

Ich will die sehr interessanten Diskussionen im Landes-
kirchenrat hier nicht erldutern. Nach Ansicht der Juristen
ist der Begriff ,rechtskundig” nicht auslegungsféhig, weil
eindeutig. Eine Analogie zum Bundesverfassungsgericht,
das Recht auch weiterentwickeln kann, verbietet sich
ebenfalls. Der Landeskirchenrat ist kein kirchliches
Bundesverfassungsgericht.

Andererseits wird argumentiert, daB nahezu jede Fach-
richtung einer Hochschulausbildung inzwischen mehr
oder weniger Rechtskenntnisse vorschreibt, zum Beispiel
bei Volkswirten und Verwaltungswirten mehr, bei
Betriebswirten weniger; aber auch fiir Ingenieure werden
zwei Semester Rechtsvorlesungen mit Prifung ange-
boten. Im auslegungsféhigen Sinne des Begriffes ,rechts-
kundig“ wéren solche Leute zur Geschéftsflihrung im
Evangelischen Oberkirchenrat durchaus zuléssig.

Bei der Abstimmung im Landeskirchenrat hat die Mehrheit
fiir die strenge Auslegung, also: rechtskundig gleich Be-
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féahigung zum Richteramt, votiert. Wenn man anderen
Kandidaten als Volljuristen die Geschéftsfiihrung im Evan-
gelischen Oberkirchenrat anvertrauen wolle, gebe es nur
einen Weg, nédmlich die Grundordnung entsprechend zu
andern.

Es kommt noch ein weiteres Hindernis fiir die Freiheit der
Wahl des geschéftsfiihrenden Mitglieds des Evange-
lischen Oberkirchenrats hinzu; das ist aber badisch haus-
gemacht. Nach der geltenden Grundordnung kann jedes
Mitglied des Evangelischen Oberkirchenrats mit einem
Jura-Vollstudium Geschéftsflhrer werden. In der Ver-
gangenheit war die Geschiftsfilhrung immer in Personal-
union mit dem hochqualifizierten und wohl auch habilitierten
Kirchenjuristen verbunden. Das war historisch so
gewachsen, vielleicht auch erstrebenswert, vom Gesetz
her jedoch nicht zwingend vorgeschrieben. Wenn das
betreffende Mitglied aus dem Evangelischen Ober-
kirchenrat ausschied, wurde automatisch jemand
gesucht, der beide Funktionen libernehmen konnte. Nun
ist es von den Anforderungen her ausgesprochen unwahr-
scheinlich, daB der eher theoretisch veranlagte Kirchen-
jurist die doch deutlich handfeste und Erfahrung in der
Menschenfihrung erfordernde Arbeit der Geschifts-
flhrung optimal leisten kann.

Wenn unter 5 Juristen ein guter Geschéftsfihrer wére und
unter 20 Juristen ein hochqualifizierter Kirchenjurist, so
wére nach der Wahrscheinlichkeitsrechnung unter 100
Bewerbern einer, der fiir beide Aufgaben die Qualifikation
mitbringen wiirde. Dabei ist noch nicht einmal beriicksich-
tigt, daB die Qualifikationen sich gegenseitig nahezu aus-
schlieBen. Die hier angenommenen Wahrscheinlichkeiten
sind meines Erachtens durchaus realistisch. Sie sehen,
eine schier unlosbare Aufgabe, diesen Mann oder diese
Frau in der gewiinschten Qualifikation zu finden, und ich
verrate kein Geheimnis, wenn ich sage, daB Herr Ober-
kirchenrat Dr. Stein bei seinem Ausscheiden offen gestanden
hat, daB die Geschéftsfiihrung ihm am meisten
Beschwerde gemacht habe. Fazit: Wir soliten die Personal-
union zwischen Kirchenjurist und Geschaéftsfihrer, die
nirgends vorgeschrieben ist, auch faktisch aufidsen
dirfen. Soweit zu den Ursachen.

Und nun zum AnlaB, der nicht die Bedeutung wie die Ur-
sachen hat. Der AnlaB war, wie sie sich unschwer denken
kénnen, das Ausscheiden von Herrn Oberkirchenrat
Dr. Stein mit Wirkung vom 1. Februar 1990. Schon im Vor-
feld der Kandidatensuche fiir einen Nachfolger bot sich
eine Losung fir die Geschéaftsleitung innerhalb des der-
zeitigen Evangelischen Oberkirchenrats an mit der Auf-
losung der Personalunion von Kirchenjurist und
Geschéftsleiter. Dabei hatte man allerdings den Begriff
Jrechtskundig” nicht streng im Sinne der jetzt geltenden
Grundordnung auslegen diirfen. Nach Sondierungsge-
sprédchen des Bischofs {iber diese Frage mit verschiedenen
Mitgliedern des Landeskirchenrats, darunter einige Juristen,
schien diese Losung im Landeskirchenrat nicht mehr-
heitsfahig. Der Bischof machte sich deshalb auf die Kandi-
datensuche, um den einen unter den 100 zu finden, wobei
der eine nicht nur zu finden war, er muBte ja auch zusagen.
Unabhéngig davon, ob ein Kandidat nach den Bestim-
mungen unserer geltenden Grundordnung gefunden
wiirde, stellte unser Konsynodaler Professor Gottsching in
der Landeskirchenratssitzung am 31.01.1990 folgenden
Antrag. Ich zitiere nach dem Sitzungsprotokoll:

Der RechtsausschuB wird gebeten, im Rahmen der Beratung der
Gesetzesvorlagen zur Anderung der Grundordnung in seine Be-
ratungen die Priifung der Frage mit aufzunehmen, ob § 123 Abs. 2
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Buchst. gund § 128 Abs. 1 der Grundordnung in der Weise gedndert
werden konnen, daB zum geschéftsleitenden Mitglied des Kolle-
giums auch ein nichttheologisches Mitglied berufen werden kann,
das nicht rechtskundig (im Sinne der Beféhigung zum Richteramt)
ist, ersatzweise, daB von dieser Bestimmung auch abgewichen
werden kann.*

Und einige Zeilen weiter:

»Dem Antrag des Synodalen Dr. Géttsching stimmte der Landes-
kirchenrat einstimmig zu.*

Ende des Zitats. Sinn dieses Antrages ist, mehr Freiraum
bei der Besetzung der Stelle des Geschéftsflihrers zu
haben.

Sie wissen wahrscheinlich alle, wie es weitergegangen ist.
Der eine von 100 wurde nicht gefunden, jedenfalls war der
Landeskirchenrat in synodaler Besetzung in seiner
Sitzung am 28.02.1990 aus véllig verschiedenen Griinden
der einzelnen Mitglieder dieser Auffassung. Der Antrag
Gottsching vom 31.01.1990, der ja 4 Wochen frilher
gestellt wurde, ist also nicht eine Folge des Ergebnisses
der Landeskirchenratssitzung vom 28.02.1990, sondern
vorgangig und damit unabhéngig davon. Sie kénnen es
auch so sehen, daB wir heute den Antrag Gottsching vom
31.01.1990 behandeln. Kritik wie: Grundordnungsénde-
rung ad personam oder lex Soundso ist nach dem eben
Gesagten nicht berechtigt.

Bevor nun eine weitere Kandidatensuche der gleichen Art
—also einer von 100 — gestartet wird, waren wir im Landes-
kirchenrat der Auffassung, dem Landesbischof durch
Anderung der Grundordnung volle Handlungsfreiheit zu
geben, entweder einen Kandidaten nach der strengen
Auslegung zu suchen oder andere Wege bei der Auswahl
des Geschéftsfiihrers zu beschreiten.

Der Prasident der Landessynode hat mit einem Brief vom
21.03.1990 an den Vorsitzenden des Rechtsausschusses
den AusschuB gebeten, diese Frage zu priifen und ggf.
eine Anderung der Grundordnung vorzuschlagen.

In seiner Sitzung im Rahmen der Vorsynode am
23.03.1990 hat der RechtsausschuB im Beisein des Herrn
Landesbischofs sich ausgiebig mit der Frage befaBt und
alle Punkte, die ich bisher gebracht habe, eingehend er-
ortert. Wir waren einstimmig der Meinung, daB die Grund-
ordnung geéndert werden sollte. Wie soll nun die Grund-
ordnung geandert werden? Sechs Varianten wurden
diskutiert. Eine, die erste, wurde im RechtsausschuB
sofort ausgeschieden, namlich die Grundordnung nicht zu
andern. Im Grunde ist dies keine Variante, sondern eine
Grundsatzentscheidung, ob (iberhaupt gedndert werden
soll. Aber wenn man die Grenzen rechts und links betrachtet,
ist das ein Extrem: namlich nicht zu &ndern. Es handelt es
sich vorwiegend um den § 128 Abs. 1 Satz 2 in der Grund-
ordnung, in dem es in der jetzt glitigen Fassung lautet:
»Ein theologisches Mitglied ist der standige Vertreter des
Landesbischofs, ein rechtskundiges Mitglied verantwort-
lich fir den geordneten Ablauf der Verwaltungsge-
schafte.” ... Danach standen noch folgende Varianten zur
Entscheidung.

Zweite Variante: Ein theologisches Mitglied ist der sténdige
Vertreter des Landesbischofs, ein weiteres Mitglied ver-
antwortlich fir ... Dies ist die weitestgehende Formulie-
rung, das Extrem zur ersten Variante. Sie fordert weder die
Rechtskundigkeit in der strengen Auslegung noch das
nichttheologische Mitglied.
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Dritte Variante: Ein theologisches Mitglied ist der sténdige
Vertreter des Landesbischofs, ein nichttheologisches
Mitglied verantwortlich fiir ... Diese Formulierung enthélt
die Beschrdnkung auf die nichttheologischen Mitglieder
fir die Geschaéftsfiihrung.

Vierte Variante: Ein theologisches Mitglied ist der standige
Vertreter des Landesbischofs, ein rechtskundiges oder
anderes nichttheologisches Mitglied verantwortlich fiir ...
Diese Formulierung ist wieder enger, sie fordert in erster Linie
das rechtskundige Mitglied in der strengen Definition, 148t
aber auch andere Losungen mit einem Nichttheologen zu.

Finfte Variante: Ein theologisches Mitglied ist der sténdige
Vertreter des Landesbischofs, ein nichttheologisches
Mitglied, das die Beféhigung zum Richteramt haben soll,
verantwortlich fiir ... Hier kommt die Forderung nach
Rechtskundigkeit noch stérker zum Ausdruck, sie wird
gemildert durch das Wort ,soll“.

Sechste Variante: Der Text im zweiten Satz von § 128 Abs. 1
bleibt unveréndert, dem Satz wird angefiigt: ,,Ausnahmen
sind zulédssig." Dies ist die Formulierung, die in der Strenge
der jetzigen Fassung am néachsten kommt.

In den Diskussionen wurde klar, daB man die Rechtskunde
des Geschéftsfiihrers als den Normalfall festschreiben
wollte. Andererseits war man der Ansicht, daB eine Formu-
lierung ,soll“ mdglichst nicht in eine Grundordnung aufge-
nommen wird; ebenso gehodren Ausnahmen maoglichst
nicht in eine Grundordnung, die ja definitionsgem&B das
Grundsétzliche und nicht die Ausnahme regeit.

Der RechtsausschuB war mit groBer Mehrheit der Meinung,
daB die Variante 4 unseren Intentionen am besten ent-
sprechen wiirde, so daB der § 128 Abs. 1 dann lauten
miiBte:

»Der Evangelische Oberkirchenrat besteht aus dem
Landesbischof und aus theologischen und nichttheolo-
gischen Mitgliedern. Ein theologisches Mitglied ist der
sténdige Vertreter des Landesbischofs, ein rechtskundiges
oder anderes nichttheologisches Mitglied verantwortlich
flr den geordneten Ablauf der Verwaltungsgeschéfte ..."

Es miiBte also im zweiten Satz des § 128 Abs. 1 der Grund-
ordnung nach ,rechtskundiges Mitglied“ eingefiigt werden:
~oder anderes nichttheologisches Mitglied“. Analog dazu
wére in § 123 Abs. 2 Buchst. g das Wort: ,rechtskundige”
zu streichen, ebenso in § 129 Abs. 1.

Der RechtsausschuB und der FinanzausschuB - beide einstimmig -
empfehlen deshalb die Zustimmung zu Artikel 4 der Vorlage des Landes-
kirchenrats vom 22.04.1990 (Eingang OZ 12/7.1).

(Beifall)
Préasident Bayer: Vielen Dank, Herr Dr. Mahler.

Soweit in Ihrem Bericht Juristenschelte enthalten sein
sollte, sei Ihnen verziehen, Herr Dr. Mahler, weil die Sorg-
falt und saubere Argumentation juristengemas war und
selbst einem Juristen zur Ehre gereicht hétte.

(Heiterkeit — Beifall)

Wir machen zunédchst einmal 15 Minuten Pause. Dann
folgt die Aussprache.

(Unterbrechung der Sitzung
von 17.35 Uhr bis 17.55 Uhr)

Président Bayer: Es folgt jetzt die Aussprache zu den drei
gehdrten Berichten. — Sie wird er6ffnet von Hermn Dr. Rogler.
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Synodaler Dr. Régler: Zu den von Herrn Dr. Mahler vorge-
tragenen Alternativen hétte ich folgende Frage: Wenn die
weitestgehende, die er — glaube ich - als Ziffer 2 bezeichnet
hat, némlich 1. Landesbischof, 2. ein theologischer Vertreter,
3. ein weiteres Mitglied, beschlossen wiirde, wire dann
eine verniinftige Ldsung, daB das etwa ein Rechtskundiger
doch waére, wenn er ein guter ist, oder ein Nichtrechts-
kundiger, wenn der Nichtrechtskundige besser ist als der
Rechtskundige? Ware so eine verniinftige Losung dann
nicht méglich — oder doch?

Synodaler Dr. Gessner: Ich moéchte zu dem anderen
Komplex sprechen, und zwar zum Vorschlag der Anderung
oder Zusammenfassung der Vorschriften (ber den
Landeskirchenrat in synodaler Besetzung. Hierzu hat ja
auch Herr Professor Rau gesprochen. Nun habe ich leider
den Eindruck, daB die Ausfiihrungen von Herrn Professor
Rau nicht sehr die Sache fordernd gewesen sind. Es
kommt darin vor, daB das Verhéltnis von lutherischem und
reformiertem Gedankengut in unserer Grundordnung zu
wenig zum Ausdruck kommt. Ich finde, das ist eine Rege-
lung, die die Unions-Synode 1821 getroffen hat, und wir
wollen ja nicht hinter die Regelung von 1821 zurlickgehen.

Es sind zum Teil Fragen der Organisation des Ober-
kirchenrats aufgezeigt worden — in diesem Referat —, die
nicht Gegenstand dieser Gesetzesvorlage sind. Es ist
weiterhin das Fehlen von materiellen Vorschriften fiir das
Beschwerdeverfahren moniert worden — das ist nicht
Gegenstand dieser Vorlage. Ich finde, dieses Einbringen
von so vielen Dingen, die nicht mit der Vorlage zusammen-
hangen, wirkt auf die Synodalen verwirrend. Ich kann mir
nur vorstellen, daB der Bericht urspriinglich einen anderen
Inhalt hatte, nun aber umgestellt werden muBte wegen der
Nachricht aus dem Evangelischen Oberkirchenrat, daB
nach der Abénderung des § 126 der Vorlage durch den
RechtsausschuB keine Einwendungen mehr erhoben
werden. Daraufhin wurde wahrscheinlich das Referat von
Herrn Professor Rau in einigen Passagen umgestellt oder
nur teilweise vorgetragen. So wurden Fragen, auf die es
ankommt, nicht in den Vordergrund geriickt.

Ich darf etwas sagen zu der Forderung, diese ganze Vor-
lage in eine Geschéftsordnung umzuwandein. Das wird
insbesondere gefordert bei den Fragen der vorbereitenden
Beratung beziehungsweise getrennten Beratung durch
den Landeskirchenrat in synodaler Besetzung. Wenn wir
bei den Gegensitzen, die aufgetreten sind, nur eine
Geschiéftsordnung formulieren wiirden, dann wiére es ja
so, dafl die Geschéaftsordnung beschlossen wiirde mit der
Mehrheit des Landeskirchenrats. Im Landeskirchenrat
sind aber die Synodalen in der Mehrheit. Diese Unstim-
migkeit zwischen Oberkirchenrat und Landeskirchenrat in
synodaler Besetzung ist meiner Ansicht nach nicht nétig
und sollte schnellstens bereinigt werden. Ich hoffe, daB es
mit der Abstimmung heute auch geschehen wird, wenn
diese Vorlage durchgeht. Auf der einen Seite kdnnte
erstens einmal eine Geschéftsordnung durch die Landes-
synodalen beschlossen werden, auf der anderen Seite
wiére sie aber auch leicht verdnderbar. Man will doch aber
mdglichst festschreiben, welche Aufgaben dem Landes-
kirchenrat in synodaler Besetzung zufallen, und das solite
man doch nicht in einer leicht &nderbaren Geschéftsord-
nung tun. Wir haben es jetzt so vorgeschlagen, daB ganz
genau beschrieben ist, welche Aufgaben dem Landes-
kirchenrat in synodaler Besetzung zufallen sollen. Das ist
der § 125. Wenn weitere Aufgaben dem Landeskirchenrat
in synodaler Besetzung zufallen sollten, dann nur auf-
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grund einer Anderung der Grundordnung oder aufgrund
eines Kirchengesetzes. Also, das ist eine ganz klare Rege-
lung. Zudem ist ja nun in § 126 auch noch geregelt, daB nur
zu den Gegensténden, die in § 125 aufgefiihrt sind, der
Président den Landeskirchenrat in synodaler Besetzung
einberufen darf. Deshalb meine ich auch, daB das in der
Grundordnung geregelt sein sollte. Dies gibt Sicherheit,
daB der Landeskirchenrat in synodaler Besetzung nicht
weitere Verfahren an sich ziehen kann. Mit dieser Vorlage
- finde ich ~ wird das Ganze, was zu einer gewissen
Befiirchtung gefiihrt hat, doch ganz klar geregelt. Es sind
ja keine neuen Aufgaben hinzugekommen. Es ist ja nur
gesammelt worden, was zum Beispiel in der Grundord-
nung an verschiedenen Stellen, dann aber auch noch in
verschiedenen Gesetzen, zum Beispiel im Diakoniege-
setz, im Arbeits rechtsregelungsgesetz, im Gesetz lber
das Rechnungspriifungsamt usw. enthalten war.

Welcher in kiinftiger Zeit neu in die Synode kommende
Synodale wird von sich aus erforschen kénnen, wo (iberall
die Vorschriften verteilt sind, die die Zustdndigkeit des
Landeskirchenrates in synodaler Besetzung betreffen? —
Es war die Aufgabe, die wir uns vorgenommen hatten, das
zu ordnen, um es fiir jeden einsichtig und (ibersichtlich zu
machen. Das war der Grund, und was (iber die Beratung
und lber die Einberufung dann weiter gesagt worden ist,
ist die Festschreibung dessen, was bisher praktiziert
worden ist.

(Beifall)

Synodaler Dr. Wetterich: Der RechtsausschuB hat sich
- und ich glaube, das ist auch aus den Berichterstattungen
hervorgegangen - durchaus bemiht, konsensfahige
Formulierungen zu finden, und das schon seit der vorbe-
reitenden Tagung. Dies trifft auch fiir die Vorschléage zu,
die da gemacht wurden. Man hat sich ja bei den anderen
Ausschiissen umgehort, man hat sich auch bei den Leuten
umgehdnt, die sich skeptisch gegeniiber den Vorschlagen
zeigten, die ja urspriinglich aus dem Verfassungsaus-
schuB stammen. Man hat auch in der Frage, die Herr
Dr. Régler angeschnitten hat, konsensfahige Entschei-
dungen gesucht. DaB man ,rechtskundig” nicht ganz her-
ausgestrichen hat, hat ja auch seine Bedeutung. Wir miissen
jaauch unsere Grundordnung mit den Ordnungen anderer
Landeskirchen vergleichen. Wenn man mit der Formulie-
rung, die wir vorgeschlagen haben, Konsens erreichen
kann, weil das Ziel, das wir anstreben, erreicht werden
kann, dann sollite man nicht noch einmal andere Alternativen
vorschlagen, die sachlich nichts bringen, sondern nur Ver-
wirrung stiften, und die im Grunde genommen den
Konsens geféhrden kénnen.

Ich bin also der Meinung, daB man eigentlich auf der Suche
nach Ubereinstimmung mit allen eine solche gefunden hat,
wie man sie mehr nicht finden kénnte.

Ich glaube, wir soliten da keine weiteren Alternativen mehr
in Erwagung ziehen.

(Vereinzelt Beifall)

Synodaler Viebig: Bei den Beratungen im HauptausschuB
auf der Zwischentagung hat Herr Oberkirchenrat
Baschang mehrfach darauf hingewiesen, daB auch in den
Féllen, wo der Landeskirchenrat in synodaler Besetzung
zu entscheiden hat, die Oberkirchenréte nicht aus ihrer
Mitverantwortung an der Findung einer guten Losung ent-
lassen werden sollten. Herr Rau hat vorhin auch gesagt, es
sei notwendig, daB auch in diesen Féallen, wo also nur der
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Landeskirchenrat in synodaler Besetzung abstimmt und
zu entscheiden hat, doch eine gemeinsame Beratung
erforderlich wire. Ich méchte auf Seite 8 hinweisen — da
ist in Absatz 4 des § 125 gesagt, daB eine allgemeine
Aussprache, an der die iibrigen Mitglieder des Landes-
kirchenrates und die Prélaten teilnehmen, vorausgehen
kann. Esist librigens in der Praxis auch die Regel, daB man
erst miteinander (iber die Dinge redet und dann erst die
synodalen Mitglieder allein beraten und entscheiden. In
der Regel haben wir aber noch zur Entscheidungshilfe und
fir Informationen und Riickfragen zeitweise einen Vertreter
des Oberkirchenrates dabei. Insofern meine ich, daB die
Bedenken, die von Herrn Baschang und Herrn Rau vorge-
bracht wurden, durch diese Regelung ausgerdumt werden
kénnen.

Synodaler Gabriel: Ich mdchte namens des Finanzaus-
schusses noch auf einen anderen Aspekt hinweisen, derin
den Berichten nicht angeklungen ist. Bisher waren die
Bestimmungen (iber den synodalen Teil des Landes-
kirchenrats in ihrer Aufgabenbeschreibung mehr oder
weniger verstreut. Wenn es libereinstimmende Meinung in
diesem Haus ist — was insbesondere durch den Vortrag
von Herm Dr. Wendland der Fall sein diirfte —, daB es sich
nicht um eine Kompetenz- oder Aufgabenerweiterung
handelt, sondern nur um eine neue Biindelung der Auf-
gaben, dann kdnnte ich mir iberhaupt nicht vorstellen,
warum eine solche Anderung nicht durchgehen sollte oder
nicht bejaht werden kdnnte. Das hat nicht nur Bedeutung
fir die im Amt befindlichen Landeskirchenratsmitglieder,
daB die Aufgaben jetzt Uibersichtlich dargestelit sind — es
sind ja alle Organaufgaben in unserer Grundordnung bei
dem betreffenden Organ jeweils durchgédngig und genau
beschrieben —, sondern auch fir die kommende konsti-
tuierende Sitzung der Synode. Man kann die Wahl in den
Landeskirchenrat nicht sorgféltig genug bedenken und
vorbereiten. Nicht umsonst hat ja auch die Synode eine
Bestimmung aufgenommen, daB die Wahl nicht zwingend
bei der ersten Tagung, sondern auch noch wéhrend der
zweiten Tagung erfolgen kann, was insbesondere bei
einer starken Emeuerung der Synode zu bedenken wiére.
Aber gerade deshalb, weil es fiir unser kirchliches Handeln
eine so unwahrscheinliche Bedeutung hat, wie der Landes-
kirchenrat zusammengesetzt ist, solite derjenige, der sich
fir den Landeskirchenrat zur Kandidatur stellt, diese
Bestimmungen schén nebeneinander und verbindlich als
Gesetzesgrundlagen nachlesen kénnen. Ein Kandidat
solite (bersichtlich feststellen kénnen, welche Aufgaben
er dort wahrzunehmen haben wird.

(Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Sie haben aus den
Berichten gehort, daB die Vorlagen, (iber die heute zu ent-
scheiden ist, eine Vorgeschichte haben, zum Teil eine heftige,
intensive Vorgeschichte — auch in Gesprédchen und im
kontroversen Miteinander zwischen den Ausschiissen
und dem Landeskirchenrat sowie mit dem Kollegium des
Evangelischen Oberkirchenrates. Sie haben auch gehort,
daB der Evangelische Oberkirchenrat der vorgelegten
Fassung, die nun allein zur Abstimmung vorliegt,
zustimmt, nachdem noch Klérendes deutlich interpretie-
rend hinzugefligt wurde. Ich méchte meinerseits nun ein-
fach sagen, daB wir darauf angewiesen sind, wie wir im
Landeskirchenrat mit den anderen kirchenleitenden Organen
dann auch entsprechend gut arbeiten und funktionieren
kénnen.
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Herr Dr. Gessner, ich habe den Beitrag von Herrn Dr. Rau,
seinen Bericht, sehr aufmerksam angehort, und es ist mir
nicht so ergangen, wie Sie lhren Eindruck wiedergeben.
Die Frage zu stellen, wo Stérken und Schwéchen unserer
Grundordnung liegen, ist berechtigt. Wir werden sie immer
wieder stellen und dann entsprechend auch miteinander
tiberlegen miissen, was zu tun ist beziehungsweise was
nicht zu tun ist. Auf eine Schwache sind Sie gestoBen, und
daher haben Sie sich im VerfassungsausschuB und im
RechtsausschuB daran gemacht. Das Ergebnis ist eine
solche Vorlage, wie sie jetzt vorliegt. Aber es muB weiter-
hin méglich und erlaubt sein, diese Frage zu stellen — auch
im Blick auf ein fiir uns alle so wichtiges Dokument, wie es
die Grundordnung ist.

Ich darf sogar gestehen, daB Herr Rau mir an einer Stelle
ganz aus dem Herzen gesprochen hat. Weil es die letzte
Sitzung in dieser Legislaturperiode ist, kann ich den Kreis
schlieBen, da ich bei der Einflhrungssitzung vor 6 Jahren
bei Einfilhrung in die Kirchenleitungsorgane damals
gesagt habe - im AnschiuB an jenen wichtigen Vortrag von
Gustav Heinemann —: Synode ist kein Parlament. Darum
ist unsere Sitzordnung so nicht korrekt. Das ist die Sitzord-
nung des Bundestages, wo die Legislative der Exekutive
gegeniibersitzt. Ganz so geht das bei uns nicht auf — bei
unserer Grundordnung. Es ist ja eine kollegiale Leitungs-
verantwortung in dem Miteinander der vier .

Ich wollte dies unter Hinweis darauf sagen, daB immer
wieder Fragen bleiben werden, die wir uns stellen missen.
ich habe Herrn Dr. Rau nicht so verstanden, daB er uns
hinter 1821 zuriickfiihren will. Im Ubrigen — das hat auch
Herr Dr. Wendland gesagt — sind keine Antrage gestellt
worden. Zur Diskussion und zur Abstimmung liegen ledig-
lich die Antrage des Rechtsausschusses vor - griindlich
beraten und im Miteinander zu diesem Ergebnis ge-
kommen -, und es ware gut, wenn die erforderliche Mehr-
heit dafir zustande kédme.

(Beifall)

Synodaler Herb: Ich mochte noch einmal auf die Motive
zuriickkommen, die fiir den VerfassungsausschuB maB-
gebend waren, und auf die Frage, ob es sich hier um eine
«Kkosmetische“ oder um eine ,substantielle Verdnderung*
handelt. Die Frage ist natiirlich schwierig zu beantworten.

Der VerfassungsausschuB, der ja die Vorarbeit geleistet
hat, war von der Synode beauftragt worden, die Bestim-
mungen der Grundordnung, die 1972 in Kraft getreten
sind, zu Uberpriifen. Es sind verschiedene Gesetzesvor-
lagen gemacht worden, die in der Zwischenzeit auch ver-
abschiedet wurden. In diesen Kreis gehdren auch die
Bestimmungen (ber den Landeskirchenrat. Hier war
zunéchst einmal festzustellen, daB die einschlagigen
Bestimmungen uniibersichtlich sind. Der Landeskirchen-
rat in voller Besetzung hat andere Aufgaben als der Landes-
kirchenrat in synodaler Besetzung. Diese verschiedenen
Aufgaben waren nicht getrennt aufgefiihrt. Fir alle, die mit
der Grundordnung neu in Berlihrung kommen, solite dies
Ubersichtlicher gestaltet werden. Daraufhin kam zunéachst
der Vorschlag von Herrn Oberkirchenrat Prof. Dr. Stein:
Dann sortieren wir doch einmal die Bestimmungen ohne
jegliche inhaltliche Veranderung. Das war dann in einem
Arbeitsentwurf vorbereitet worden und zunéachst einmal
der erste Arbeitsgang.

Sodann wurde festgestellt, daB in einer ganzen Reihe
neuer Gesetze dem Landeskirchenrat weitere Aufgaben
zugewiesen worden waren, die der Aufgabenkatalog der
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Grundordnung noch nicht enthielt. Diese muBten deshalb
aufgenommen werden. Das war der zweite Arbeitsgang.
Dann — und da beginnt die Schwierigkeit — war die Frage
zu entscheiden, ob bei dem Gewicht der Aufgaben, die
dem synodalen Teil des Landeskirchenrates oblagen -
zum Beispiel die Berufung von Oberkirchenréten, die Ent-
scheidungen Uiber Beschwerden gegen Verwaltungsakte des
Oberkirchenrates u.a. —, der Landeskirchenrat in synodaler
Besetzung ein fiinftes Leitungsorgan der Landeskirche
werden soll. Dies hat der VerfassungsausschuB schon bei
seiner ersten Sitzung mit groBer Mehrheit abgelehnt. Auch
in der jetzigen Vorlage ist dies nicht vorgesehen. Dagegen
solite sichergestellt werden, daB auch hinter den
urspriinglichen Willen des Gesetzgebers und die ihm von
Anfang an entsprechende Praxis nicht zuriickgegangen
wird. Zu dieser Beflirchtung bestand deshalb AnlaB, weil
sich im Augenblick eine Entwicklung anzubahnen schien,
die vom urspriinglichen Sinn und Zweck des Gesetzes
und seiner Anwendung seit seinem Inkrafttreten abweicht.
Dem sollte vorgebeugt werden. Hierbei handelt es sich im
wesentlichen um zwei wichtige Punkte: Zum Ersten geht
es um die Frage, ob der Président der Landessynode die
synodalen Mitglieder des Landeskirchenrates zu Sitzungen
einberufen darf, die Fragen ihrer Zustandigkeit betreffen.
Die Grundordnung hat dies bisher nicht ausdriicklich
geregelt. Der jeweilige Président der Landessynode hat
diese Frage seit Inkrafttreten des Gesetzes bejaht und hat
entsprechend gehandelt. Erstmals hat dieses Verfahren
wéhrend einer entsprechenden Sitzung in Hohenwart im
Jahre 1988 bei Mitgliedern des Kollegiums einiges Aufsehen
erregt. Dadurch ist diese Frage regelungsbediirftig geworden.
Es war deshalb zu kléren und ausdriicklich in die Grund-
ordnung aufzunehmen, was dem urspriinglichen Willen
des Gesetzgebers entsprochen hat. Der Wille des Gesetz-
gebers ergibt sich deutlich aus einer AuBerung eines der
Véter der Grundordnung, namlich des Herrn Oberkirchen-
rats Wendt, der sicher zu den Véatern der Grundordnung
gezahit werden darf. Herr Wendt hat in Gegenwart des
Préasidenten, der Herren Dr. Gessner und Dr. Wetterich auf
meine Frage, ob der Prasident der Synode die synodalen
Mitglieder des Landeskirchenrats zu Sitzungen einberufen
kann, geantwortet, das sei selbstverstandlich und sei
immer so praktiziert worden, es sei sogar so selbstver-
standlich, daB man es gar nicht in die Grundordnung habe
schreiben miissen.

Nachdem dies aber heute nicht mehr selbstversténdlich
ist, muB man es in die Grundordnung aufnehmen. Man
darf natiirlich nicht auf der einen Seite sagen, man wolle
nicht von der alten bewahrten und allseits geriilhmten bis-
herigen Regelung abweichen, auf der anderen Seite aber
die Frage in den Raum stellen, ob es Uiberhaupt sinnvoll
sei, den Landeskirchenrat in synodaler Besetzung beizu-
behalten. Man sieht die Tendenz, die dahinter steckt —und
das zu einer Zeit, wo die Synodalen Gabriel, Viebig,
Dr. Gessner und ich, die mit den Vatern der Grundordnung
zusammengearbeitet haben, aus der Synode ausscheiden.
Wenn irgendwer den Sinn wissen kann, den die ,Vater der
Grundordnung® mit. dem Gesetz verfolgt haben, sind es
doch nicht die Kritiker, sondern die Manner, die viele Jahre
mit den Oberkirchenrdten Friedrich, Wendt und mit
Professor von Dietze im VerfassungsausschuB
zusammengearbeitet haben.

Die Schwierigkeit — ich muB es hier wieder sagen - ist nur
dadurch entstanden, daB kein Mitglied des derzeitigen
Kollegiums diese Zeit von Anfang an miterlebt hat. Nie-
mand weiB deshalb, wie es war. Man kann es zwar
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nachlesen oder sich dariiber berichten lassen, aber es
wird niemand behaupten, daB man dadurch mehr weiB als
die, die fast 30 Jahre mit den ,Vétern der Grundordnung”
daran gearbeitet haben.

Die zweite Frage, die zu erdrtern und zu kléren ist, betrifft
die Beschwerdeentscheidung gegen Verwaltungsakte
des Oberkirchenrats. Es war von Anfang an selbstver-
standlich, daB bei der Entscheidungsberatung (iber eine
Beschwerde kein Mitglied des Kollegiums dabei sein
kann, wenn dessen Entscheidung angefochten ist; denn
andererseits hat auch der Beschwerdefiihrer selbst nicht
das Recht, anwesend zu sein. Dadurch bestiinde die
Gefahr, — die gar nicht so abwegig ist —, daB bei der
Beschwerdeentscheidung Griinde berlicksichtigt werden,
von denen der Beschwerdefiihrer keine Kenntnis hat und
gegen die er sich deshalb nicht wehren kann. Das wiére
eine Rechtsstaatswidrigkeit, wenn man so verfahren
wirde.

Nun dréngt es mich doch, noch etwas zum Verfahren zu
sagen: Herr Landesbischof, sie haben es angesprochen. —
Ich werde meine Ausfiihrungen hierzu zunachst zuriick-
stellen und den weiteren Verlauf der Diskussion abwarten.

Synodaler Dr. Rau, Berichterstatter: Ich habe mich
gemeldet, um das Recht wahrzunehmen, mein abschlie-
Bendes Votum als Berichterstatter abzugeben, weil ich
vermute, wir kdnnten mdéglicherweise noch vor dem Abend-
essen abstimmen, wenn wir die allgemeine Diskussion zu
Ende bringen.

Warum meine ich, ohne dazu aufgefordert zu sein, mich
schon jetzt zu diesem abschlieBenden Votum melden zu
sollen? Deshalb, weil es mich verwundert, daB nun doch
eine so breite Sachdiskussion gefiihrt wird. Der Sinn meines
Berichtes war gerade der, eine solche Sachdiskussion
eher zu beenden als zu erdffnen.

(Beifall)

Ich kann nicht fir den HauptausschuB als ganzen sprechen;
aber mit denjenigen Mitgliedern des Hauptausschusses,
mit denen ich gesprochen habe, binich in folgender Sache
einig:

Wir haben bei der Zwischentagung ausfiihrlich iber dieses
Thema beraten; wir hdtten der vielen Arbeit wegen bei der
Haupttagung gar keine Zeit und Gelegenheit dazu gehabt,
diese Angelegenheit noch einmal zu erdrtern. Wie Herr
Dr. Gessner richtig vermutet, war der Bericht so gestaltet,
daB er urspriinglich auf den Antrag hinauslief, die ganze
Sache auf Geschéftsordnungsebene zu regeln, mit der
Absicht, auf dieser Geschéaftsordnungsebene um so mehr
Freiheit méglich zu machen. Unser Vorschlag war also
nicht restriktiv gedacht, sondern eher entgegenkommend,
forderlich.

DaB ein HauptausschuB dazu verpflichtet ist — wenn er
uberhaupt ein HauptausschuB sein will —, nach den Inten-
tionen zu fragen bzw. danach, ob eine gelibte Praxis noch
Ubereinstimmt mit der urspriinglichen Verfassungsab-
sicht, versteht sich von selbst. Kritische Riickfragen sind
also unsere Pflicht. Die Bedenken, die hier vorgetragen
wurden, sind Bedenken, die direkt ableitbar sind, und
zwar aus der Spannung zwischen Praxis und urspriingli-
cher Gesetzesabsicht. Eine solche Spannung konnte
moglicherweise dadurch entstehen, daB die Gesetzesab-
sicht vielleicht zu idealistisch, zu illusorisch war und nicht
realistisch genug. Das meint, daB die Vorstellung einer
integrativ-kollegialen Leitung ein Idealbild ist, das andere
Formen einer Verwirklichung nétig macht.
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Ich bin der festen Uberzeugung, daB eine Verabschiedung
der Vorlage mit einer Zwei-Drittel-Mehrheit nur méglich
ist, wenn unsere Bedenken genannt sind und wenn diese
Bedenken eine Chance haben, protokolliert zu werden.
Weil sie nun protokolliert werden, kann ich dann auch fol-
genden Satz formulieren, den mir andere Mitglieder des
Hauptausschusses sicherlich nachsprechen werden:
Nach der Verbesserung bzw. Vereindeutigung des § 126 -
ich bin davon (iberzeugt, daB unsere Diskussionen im
HauptausschuB auch mit zu dieser Prézisierung beigetragen
haben - und nach dem protokollierbaren Vortrag unserer
Bedenken kann ich diesen BeschluB jetzt mittragen. Ich
hétte ihn sonst nicht mittragen kénnen.

(Beifall)

Synodale Demuth: Ich méchte mich bedanken bei Ihnen,
Herr Herb, daB Sie so engagiert uns berichtet haben, wie
es dazu kam. Hétten wir Sie in der Zwischentagung
gehabt, wéren wir vielleicht viel schneller und ausfiihrli-
cher zu dem Ergebnis gekommen, zu dem gerade Herr
Professor Rau gekommen ist.

Prasident Bayer: Herr Professor Rau hat schon als Bericht-
erstatter abschlieBend votiert. Ich frage die weiteren
Berichterstatter. Herr Dr. Wendland, wiinschen Sie ein
SchluBwort?

Synodaler Dr. Wendland, Berichterstatter: Ein kurzes
Wort. Es wurde ja so viel an Uberzeugungsarbeit ge-
leistet, daB ich auf alles verweisen kann, was gesagt
wurde. lch mdchte mich nur bei denen bedanken, die auf
den padagogisch-informativen Charakter dieser Grund-
ordnungsénderung hingewiesen haben. Das kam in mei-
nem Bericht tatsédchlich etwas zu kurz, und es ist sehr
wichtig, daB man das bedenkt.

Ich danke Herrn Dr. Rau fiir die Briicke, die er am SchiuB
geschlagen hat, und entnehme seinen Ausflihrungen -
nachdem auch der HauptausschuB keine konkreten
Antrage gestellt hat —, daB doch wohl einige Mitglieder des
Hauptausschusses vielleicht den Vorschlag des Rechts-
ausschusses — worum ich sehr bitte — mittragen kénnen
und eine moglichst groBe Gemeinsamkeit in der Synode
zu dieser Vorlage entsteht.

Président Bayer: Vielen Dank.

Synodaler Dr. Mahler, Berichterstatter: Ein Satz zur
Frage von Herrn Rogler: Die zweite Variante ist: ... ein
weiteres Mitglied verantwortlich fiir ..." Das heiBt, das
kann jeder sein, auch ein Theologe. Und mit der Variante 4
sind zwei Dinge festgelegt. Erstens muB es ein Nichttheologe
sein, und zweitens soll es mdglichst ein Rechtskundiger
sein. Wir glaubten, daB dies sinnvoller ist.

Prasident Bayer: Danke sehr.

Wir kommen zur Abstimmung. Es geht um die Abstim-
mung iiber ein Gesetz. Dabei wird {iber die Uberschrift und
die einzelnen Paragraphen bzw. Abschnitte einzeln abge-
stimmt. Dann kommt die SchiuBabstimmung Uber das
gesamte Gesetz. Sie kennen das.

Abstimmung (iber die Uberschrift ,Zehntes kirchliches
Gesetz zur Anderung der Grundordnung vom ...“. Hier ist
der heutige Tag einzufiigen: 25. April 1990.

Wer stimmt der Uberschrift zu? — Danke sehr; das ist die
iberwiegende Mehrheit. Wer stimmt gegen die Uber-
schrift? — Keine Gegenstimme. Wer enthélt sich? — Keine
Enthaltung.
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Wir stimmen jetzt liber den Hauptantrag gemas § 29 Abs. 2
Satz 3 unserer Geschéftsordnung ab. Sie haben ihn alle
vor sich.

Es folgt Artikel 1. Wer stimmt fiir Artikel 17 -

Uberwiegende Mehrheit. Danke sehr. Wer stimmt dagegen?
— Keine Gegenstimme. Wer enthélt sich? — Keine Enthaltung.

Jetzt finden Sie unter Artikel 2 mehrere Paragraphen. Die
muB ich einzeln aufrufen. Ich rufe § 123 auf. Wer stimmt fiir
diese Vorschrift? — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? —
Keine Gegenstimme. Enthaltungen? — Keine.

§ 124! Wer stimmt fiir diese Vorschrift? — Danke sehr. Wer
stimmt dagegen? — Keine Gegenstimme. Enthaltungen? —
Keine.

§ 125! Ich frage nach Ja-Stimmen. — Danke sehr. Wer
stimmt dagegen? — Keine Gegenstimme. Enthaltungen? -
Keine.

§ 126! Wer stimmt fiir diesen Paragraphen? — Danke sehr.
Wer stimmt dagegen? — Keine Gegenstimme. Enthaltungen? -
Keine.

§ 129! Wer stimmt dafiir? — Vielen Dank. Gegenstimmen?
— 1. Wer enthélt sich der Stimme? - Keine Enthaltung.

Nun kommen unter Artikel 3 mehrere Abschnitte, die
jeweils einen Paragraphen enthalten. Hier stimmen wir
abschnittsweise ab.

Ich rufe Abschnitt 1 auf: Mitgliedschaftsrecht. Wer stimmt
dafiir? — Danke sehr. Gegenstimmen? - Keine. Enthal-
tungen? — Ebenfalls keine.

Abschnitt 2: Passive Wahlfahigkeit. Wer stimmt dafiir? —
Vielen Dank. Gegenstimmen? - Keine. Enthaltungen? -
Ebenfalls keine.

Abschnitt 3: Verpflichtung, Einfiihrung. Wer stimmt hier-
fiir? — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? — Keine Gegen-
stimme. Enthaltungen? — Keine.

Abschnitt 4: Anderungen durch das Diakoniegesetz. Wer
stimmt dafiir? — Vielen Dank. Gegenstimmen? - Keine.
Enthaltungen? — Keine.

Abschnitt 5 betrifft das kirchliche Beschwerdeverfahren,
§ 140 der Grundordnung. Wer stimmt fiir diese Vorschrift?
- Vielen Dank. Gegenstimmen? — Keine. Wer enthalt sich?
— Niemand.

Artikel 4! Das sind jetzt zwar drei Paragraphen, es geht
aber jedesmal, wie Sie wissen, um das Wort ,rechts-
kundige®. Hierliber kann in einem Abstimmungsgang
abgestimmt werden. Ich rufe den Artikel 4 auf. Wer stimmt
dafiir? — Danke sehr. Wer stimmt dagegen? — 1 Gegen-
stimme. Wer enthalt sich der Stimme? — Keine Enthaltung.

Wer stimmt fiir Artikel 5? — Vielen Dank. Wer stimmt gegen
Artikel 57 — Keine Gegenstimme. Wer enthélt sich? -
Keine Enthaltungen.

Ich stelle das gesamte Zehnte kirchliche Gesetz zur Ande-
rung der Grundordnung zur Abstimmung. Wer stimmt fir
dieses Anderungsgesetz? — Danke sehr. Wer stimmt
gegen dieses Gesetz? — Keine Gegenstimme. Wer enthalt
sich der Stimme? — Keine Enthaltung. Damit ist es verab-
schiedet.

(Beifall)
Vielen Dank.
Wir haben noch zwei Tagesordnungspunkte.
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Vi1

Eingabe von Herrn und Frau Borrmann

fiir den Hauskreis der Evangelischen Kreuz-
gemeinde in Heidelberg vom 27.02.1990

zur Politik rechtsgerichteter Gruppierungen
und Parteien (Problematik der Ausldnder,
Asylsuchenden, Aus- und Ubersiedler)
(Anlage 5)

Prasident Bayer: Es berichtet fiir den BildungsausschuB
Herr Dr. Rogler.

Synodaler Dr. Régler, Berichterstatter: Lieber Herr Pra-
sident! Liebe Schwestern und Briider! Gestatten Sie mir,
daB ich dem eigentlichen Bericht eine kleine Vorbe-
merkung voranschicke. In der Zwischensynode wurde ich
bereits mit der Ehre betraut, (iber diese Eingabe berichten
zu diirfen. Ich habe die Gelegenheit benutzt, weil die Ein-
gabe aus meiner Heimatstadt kommt, mich mit den Ein-
gebern in Verbindung zu setzen in dem Gedanken, daB es,
die Kommunikation nur auf Papier zu beschrénken,
eigentlich nicht ganz unserem Stil entspricht.

Ich habe die Gelegenheit benutzt, die Eingeber in einem
telefonischen Gespréach kennenzulernen. Das hat fiir die
Art des Berichtes eine bestimmte Bedeutung gehabt. Das
wollte ich vorausschicken. Ich will Sie jetzt nicht Ianger auf
die Folter spannen. Sie kdnnen ja nachher noch fragen:
Wieso?

Als Autoren der Eingabe OZ 12/5, liber die zu berichtenist,
bekennt sich ein Hauskreis der Evangelischen Kirchenge-
meinde Heidelberg-Wieblingen, der in regelmaBigen
Zusammenkinften biblische Texte sowie gesellschaft-
liche und politische Themen diskutiert. Die Verfasser sind
tief besorgt tiber den zunehmenden EinfluB rechtsradikaler
Gruppen, insbesondere der Republikaner.

Diese Besorgnis teilen wir: Verantwortungslose Demagogen
und unverantwortliche Dummschwatzer schiiren in der
Tat die Angste vieler Birger um Arbeitsplatz und Wohnung
mit Begriffen wie Uberfremdung, Uberflutung und multi-
kulturelle Gesellschaft, um in solcher Art getriibten
Gewassern nach Anhangern zu fischen.

Auf Einzelheiten des programmatischen ,Gedanken-
gutes”, wie schon einmal ahnliche hohle Phrasen euphe-
mistisch bezeichnet wurden, die hohle Kopfe vernebelten
und niedrige Instinkte weckten, braucht wohl nicht néher
eingegangen zu werden. — Die Folgerungen hingegen, die
die Eingabe aus dieser betriiblichen Tatsache zieht,
kénnen wir nicht teilen.

1. Ein Votum der Landessynode waére fir die einen zu
wenig, eine Art Alibi, daB wir wieder einmal schéne Worte
gefunden haben, die nichts bewirken, fiir die anderen zu
viel, die schon jetzt das fiir sie allzu haufige Engagement
der Kirche in politisch-sozialen Fragen kritisieren, so daB
erstere dann auBerhalb der Landeskirche Gesinnungs-
freunde zu stérkeren und deutlicheren Wortdemonstrationen
suchen, vielleicht auch symbolische Aktionen, letztere
verdrgert aus der Kirche austreten, getrostet allein durch
die Tatsache, die Kirchensteuer zu sparen, eine Freude,
die man nur empfindet, aber nicht zeigt.

(Heiterkeit)

2. Ob ,Mitgliedschaft bei den Republikanern mit einem
Amt in der Gemeinde vereinbar ist“, kann nur in und von




86 Dritte Sitzung

den jeweiligen Gemeinden selbst entschieden werden,
und zwar briiderlich und nicht durch einen geistlichen
RadikalenerlaB. Als ein Innenminister, der einer christlich
firmierenden Partei angehdrt, vor einer verrassten oder
durchrassten Gesellschaft warnte — ich habe das Wort
nicht mehr genau in Erinnerung; ob es ,verrasst oder
wdurchrasst“ war, ist fiir mich gleich —, hatte man schérfere
Reaktionen, nicht von der Kirche oder einer Synode, aber
von Christen in der Offentlichkeit erwarten kénnen; er
blieb im Amt, sein Wort ist vergessen, sicherlich nicht
wirkungslos gewesen. Einen Kirchendiener, der jahrzehnte-
lang treu sein Amt versieht und sich von alten Kameraden
zur Mitgliedschaft bei den Republikanern gewinnen oder
verleiten I&B8t, nun aus seinem Amt zu entlassen, diirfte als
erdachtes, aber konkretes Gegenbeispiel die Absurditét
solcher Fragen und ihrer — gedachten — Losungen aufzeigen.

Die Ernsthaftigkeit und die unbestreitbare Berechtigung
der in der Eingabe ausgesprochenen Betroffenheit veran-
lassen uns, die letzte Frage ausfiihrich und positiv zu
beantworten. — Es sind nun kurze Satze, die Anlagen
bezeichnen, die beim Prasidium liegen und die ich nicht
alle vervielféltigen lassen wollte, weil die Synode das ja
alles zum groBen Teil kennt (ier nicht abgedruckt):

1. Umfassende Information Uber kirchliche Aktivitaten
fiir Asylbewerber in Heidelberg.

2. Eine Darstellung der Problematik vom landeskirch-
lichen Beauftragten Pfarrer Wolfgang Weber vom
10.03. dieses Jahres; Pfarrer Weber hat sich gerne
bereit erklart, dem Hauskreis als Referent zur Ver-
fligung zu stehen.

3. Zeitungsausschnitte, die beweisen, daB die groBen
Volkskirchen an erster Stelle und fast allein als Anwélte
von Minderheiten in unserer Geselischaft wirken.

Zum SchiuB sei dem Hauskreis empfohlen, einmal grund-
sétzlich das Thema ,Kirche und Politik“ zu behandeln, fir
das reichlich ausfiihrliche und richtungsweisende Literatur
zur Verfligung steht, aus der als Diskussionsgrundlage
zwei Aufsdtze besonders erwdhnt werden sollen: Karl
Barth, ,Christengemeinde und Biirgergemeinde® und
Gustav Heinemann, ,.Synode und Parlament“?

Noch eine kleine Bemerkung zum Text. Ich darf Sie bitten,
die Eingabe vorzunehmen, damit Sie folgen kénnen. Der
vorletzte Satz der Eingabe 1Bt eigentlich nur die Republi-
kaner unter ,diesen benachteiligten Gruppen* verstehen,
da das Demonstrativpronomen ,diesen“ sonst keinen
Bezug hat. Das ist natirlich nicht beabsichtigt; aber viel-
leicht ist die durch eine Fehlleistung gestellte Frage doch
relevant. Wenden sich Kirche und Gemeinde den Menschen,
die als Republikaner gleichfalls eine Minderheit unter uns
bilden, in der uns vom Evangelium gebotenen Weise zu? -
Ich danke Ihnen.

(Beifall)
Prédsident Bayer: Vielen Dank.

Ich erbffne hierzu die Aussprache. Der Hauskreis hat ja
darum gebeten, daB sich die Synode dieses Themenkreises
annimmt. Antrdge sind nicht gestellt worden. — Ich
schlieBe dann diesen Tagungsordnungspunkt ab. Der
Hauskreis wird entsprechend unterrichtet.

25. April 1990

viz2

Eingabe von Herrn Professor D. Heinz-Horst
Schrey, Heidelberg, vom 10.02.1990

gegen die Verwendung von Edelhdizern

aus tropischen Regenwiéldern

(Anlage 2)

Président Bayer: Es berichtet Herr Gut fiir den Bildungs-
ausschuB.

Synodaler Gut, Berichterstatter: Liebe Schwestern, liebe
Briider! Ich wurde vom BildungsausschuB beauftragt,
{iber unsere Beratungen zu der Eingabe OZ 12/2 des Pro-
fessor Heinz-Horst Schrey aus Heidelberg zu berichten.
Diese Eingabe befaBt sich mit dem Problemkreis der Ver-
wendung von tropischen Edelhdlzern bei Bauvorhaben im
kommunalen und kirchlichen Bereich. Wir sind uns wohl
alle bewuBt, daB der erschreckende Riickgang der Tropen-
wadlder ein sehr ernstes Problem flir die Weltbevolkerung
und das weltweite Klima darstellt. Herr Professor Schrey
bittet deshalb die badische Landessynode, ihrem verbalen
Bekenntnis zum Schutz der Schdpfung nun auch die Tat
folgen zu lassen. Dabei verweist er auf entsprechende
Schritte der Wirttembergischen Landessynode und der
Stadt Mannheim. Auch andere Institutionen handelten in
dem gewitinschten Sinne, so zum Beispiel der hessische
Umweltminister, der die Verwendung von Tropenhdlzern
flir kommunale Bauten verbot.

Die badische Landessynode befdnde sich demnach in
guter Gesellschaft, wenn sie entsprechend vorginge.

Um allerdings moglichst sachlich entscheiden zu kénnen,
ob die gewiinschte Manahme wirklich der Erhaltung der
Tropenwidlder dient, sollen die folgenden Hintergrund-
informationen helfen. Diese wurden uns bei der Beratung
im BildungsausschuB vor allem von einem lieben Bruder
und qualifizierten Fachmann aus dem HauptausschuB
geliefert. Einmal diirfen Sie raten, wer es ist.

(Heiterkeit)

An dieser Stelle herzlichen Dank fiir Ihre Hilfe, Herr Viebig.
Am liebsten hétte er natirlich zu diesem Thema selbst
berichtet, das ist ja klar.

Allgemeines:

Die Bundesrepublik ist ein Holzimportland und muB die
Hélfte seines Holzbedarfes einfiihren. Von den 35 Millionen
Kubikmetern sind nur 3% Tropenholz, und die Verwendung
solcher Holzer im Bereich der badischen Landeskirche ist
wiederum nur ein verschwindend kleiner Teil. Ein Boykott
von Tropenholz-Importen kann deshalb kaum etwas zum
Erhalt der Tropenwalder beitragen.

Wenden wir uns den Griinden fiir den Tropenwaldriick-
gang zu. Ich nenne nur stichwortartig:

- Bevdlkerungszuwachs
- Armut

- Landmangel und unbefriedigende Landbesitz-Ver-
héltnisse

- Brandrodung zur Umwandlung der Waldflachen in
Weide zum Zweck der Fleischproduktion: weniger
Fleisch essen bringt etwas fiir die Erhaltung der
Tropenwilder
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— Mangel an anderen Energiequellen bringt hohen
Brennholzbedarf: 85 % des Holzeinschlags werden
verbrannt

- notwendige Devisen zur Schuldenriickzahlung

Zwei Beispiele noch zum Waldriickgang im Vergleich zum
Tropenholz-Export:

Siidamerika hat einen Anteil von 77% am weltweiten
Waldriickgang und nur einen Anteil von 6% am Tropen-
holz-Export

Indonesien hat dagegen nur einen Waldriickgang von 7%,
dafiir einen Anteil von 80% am Holz-Export

Welche Hilfen fiir den Tropenwald sind sinnvoll?

Die Food Agriculture Organization (FAO) der Vereinten
Nationen mit Sitz in Rom und die Bundesrepublik
Deutschland - wie viele andere Lander auch -, haben ein
Hilfsprogramm zur Erhaltung der Tropenwélder in Gang
gesetzt. Es umfaBt vor allem = auch hier wieder nur Stich-
worte:

— SchuldeneriaB

- Entwicklungshilfe fir die Bevolkerung (auch Geburten-
regelung)

— Intensivierung der Landwirtschaft auf Flachen auBer-
halb des Waldes

- pflegliche Waldbewirtschaftung, damit der Wert des
Waldes der dortigen Bevolkerung bewuBt bleibt

- Aufforstungshilfen

— Einrichtung von holzbe- und —verarbeitenden Betrieben
im Erzeugerland (Arbeitsplatze)

— dadurch hohere Devisenerwirtschaftung durch
Export von Fertigwaren anstatt von Rohholz

Zusammenfassung

Da aus dem Tropenwald entnommenes Holz nur mit
einem Anteil von 5% in den Export geht und der bundes-
deutsche Tropenholz-Import hieraus 0,13% betréagt, ist
praktisch keine EinfluBnahme durch Boykott méglich. Wir
soliten uns auch davor hiiten, durch eine BoykottmaB-
nahme uns als sattes Industrieland ein gutes Gewissen zu
schaffen, ohne dadurch auch nur ansatzweise die Erhaltung
der Regenwalder gefdrdert und die Armut in den Tropen-
wald-Staaten gelindert zu haben.

Trotz dieser Erkenntnisse halt der BildungsausschuB es
fir richtig, dem Anliegen des Antragstellers zu entsprechen.
Wir wollen damit ein Zeichen setzen und hoffen dadurch,
die Gesamtproblematik ins Blickfeld und damit unsere
Verantwortung fir die betroffenen Tropenwald-Staaten
ins BewuBtsein der Gemeindeglieder zu riicken.

Der BildungsausschuB beantragt deshalb, die Landessy-
node mdge beschlieBen:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, darauf hinzuwirken,
daB bei allen BaumaBnahmen der Evangelischen Landeskirche in
Baden - auch kirchengemeindlichen - einheimisches Holz (Lérche,
Kiefer, Douglasie, Eiche und Buche) verwendet wird.
‘Ich danke Ihnen.
(Beifall)
Prasident Bayer: Danke schén. Die Aussprache wird
eroffnet.
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Synodale Obelacker: Ich méchte vorschlagen, die
Nennung von Baumarten hier zu streichen; denn die ist
sowieso nicht vollstédndig. Douglasie ist Ubrigens eine
amerikanische Holzart.

(Zurufe)
Wenn wir schreiben ,einheimisches Holz", ware das genug.

Synodale Dr. Hetzel: In Ergénzung des Vorschlages von
Frau Ubelacker mdchte ich vorschlagen, hier einzufiigen
»~zum Beispiel“, aber nicht die Aufzéhlung wegzulassen.

Synodaler Dr. Wendland: Entweder wird auf das Holz
abgestellt; dann fehlt beispielsweise die Fichte. Oder es
muB ,Edelholz" heiBen; dann kann man sagen, die Fichte
braucht nicht herein. Aber wenn nur ,Holz" dasteht, ist das
nicht volistandig.

Synodaler Viebig: Ich wiirde auch sagen, wir lassen die
Aufzahlung weg. Ich habe das so angegeben, weil das
Tropenholz zum Beispiel nicht als Bauholz verwendet
wird, z.B. fiir Dachsparren und Balken; dazu ist es viel zu
wertvoll. Die Fichte ist nicht genannt, sondern es sind nur
solche Holzer aufgefiihrt, die eben gerade auch das
Tropenholz in seinen besonderen Eigenschaften ersetzen
kénnen fir den AuBenbau, bei der AuBenverkleidung und
auch fir die Verschalung. Aber ich meine, wir kdnnten es
weglassen. Es genugt, ,einheimisches Holz" zu schreiben.

(Beifall)

Synodaler Burkart: Bei dem BeschiuB ist mir insofern
etwas unwohl, weil wir jetzt natirlich flr den Erhalt der
Tropenwalder iberhaupt nichts tun. DaB hier nicht ein Vor-
schlag auftaucht, irgend etwas zu tun, sondern nur eine
Aufzdhlung, was andere tun, das erscheint mir doch
auBerordentlich dirftig.

Synodaler Leichle: Wir sollten uns nicht dazu verleiten
lassen, in eine groBe Sachdebatte (iber das Problem der
Tropenwaélder einzusteigen. Das kdnnen wir so sicherlich
nicht machen. Im Bericht ist das Notwendige drin. Im
tibrigen haben wir (iber einen Antrag abzustimmen. Das
soliten wir tun.

Synodaler Manfred Wenz: Ich wolite nur ganz kurz etwas
bemerken. Ich bin jetzt dazu animiert worden. Wenn wirda
wirklich helfen wollten, miBten wir von hier aus Hilfe und
Ldsungen dafiir finden, wie wir dort die Béden vor der Erosion
schiitzen kénnten. Das ist eigentlich die wirkungsvollste
Hilfe; denn wenn der Boden kaputt ist, wird wieder weiter
gerodet. Das ist im Grunde das einzige Problem, das die
Walder verschwinden |aBt.

Prasident Bayer: Keine weiteren Wortmeldungen? — Die
Beratung wird fiir geschlossen erklart. Wiinscht der Herr
Berichterstatter noch ein SchluBwort? — Herr Gut.

Synodaler Gut, Berichterstatter: Ich wollte nur darauf
hinweisen, daB es ja nicht darum ging, MaBnahmen zu
erbrtern, die der Erhaltung der Tropenwalder dienen. Das
habe ich nur ins Gespréach gebracht, um zu zeigen, wo die
Problematik liegt. Es war der Antrag, daB wir darliber
beschlieBen, daB keine Edelhdlzer aus Tropenwéldern
verwendet werden. Dem entspricht in positiver Weise der
Ansatz, heimisches Holz zu verwenden. Das war der
Hintergrund.

Président Bayer: Vielen Dank.

Abstimmung! Hauptantrag des Bildungsausschusses!
Der weitestgehende Abanderungsantrag kommt von Frau
Ubelacker, das, was in der Klammer steht, ersatzlos zu
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streichen. Wer stimmt dem Antrag der Konsynodalen
Ubelacker zu? — Vielen Dank. Wer stimmt dagegen? -
1 Gegenstimme. Wer enthélt sich? — 1 Enthaltung. Damit
ist das, was in der Klammer steht, zu streichen.

Abstimmung Ulber den Antrag des Bildungsausschusses!
-~ Wer stimmt diesem Antrag zu? — Die Mehrheit. Vielen
Dank. Wer stimmt dagegen? — Keine Gegenstimme. Wer
enthélt sich der Stimme? — Das sind 4 Enthaltungen.

vii
Verschiedenes

Prasident Bayer: Ich gebe zunéchst bekannt, daB morgen
das Heft ,Auf dem Weg zur sichtbaren Einheit“, das Sie
alle haben, zum ersten Tagesordnungspunkt bitte gleich
um 9.00 Uhr mitgebracht werden mdge.

25. April 1990

Gibt es noch Wortmeldungen zum Punkt Verschiedenes?
- Herr Burkart hat sich gemeldet.

Synodaler Burkart: Im Verlaufe unserer Beratungen
kamen wir auf die Frage der Vakanzen innerhalb der
Kirchenbezirke zu sprechen. Ich wiirde darum bitten, daB
man uns liber die Zahl der gegenwértigen Vakanzen in den
Kirchenbezirken berichtet, um hier einmal ein Bild zu
bekommen, wie die Lage ist.
Préasident Bayer: Danke sehr. — Es ist genau 19.00 Uhr.
Das SchluBgebet spricht Herr Weiser.

(Synodaler Weiser spricht das SchluBgebet)
Ich schlieBe jetzt die dritte dffentliche Sitzung.

(Ende der Sitzung 19.00 Uhr)
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Vierte dffentliche Sitzung

Bad Herrenalb, Donnerstag, den 26. April 1990, 9.00 Uhr

Tagesordnung

|
Bekanntgaben und BegriiBung

»~Auf dem Weg zu sichtbarer Einheit“ — Eine gemeinsame
Feststellung der Kirche von England, des Bundes der
Evangelischen Kirchen in der DDR und der EKD

Einflihrung: Kirchenrat Dr. Epting

m
Bericht des Rechnungspriifungsausschusses
Berichterstatter: Synodaler Friedrich

v
Berichte des Finanz-, Haupt- und Bildungsausschusses

1. zur Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990:
Rechnungsabschliisse der Evangelischen Zentral-
pfarrkasse und des Unterldnder Evangelischen
Kirchenfonds fiir 1989

Berichterstatter fiir den
FinanzausschuB: Synodaler Flihr

2. zur Eingabe des Pfarrkonvents Emmendingen vom
22.01.1990 und zu weiteren Eingaben zur Einstel-
lungssituation in das Pfarrvikariat

Berichterstatter fiir den
Finanz-, Haupt- und BildungsausschuB:
Synodaler Ritsert (BA)

3. zur Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990
zu {iber- und auBerplanmaBigen Ausgaben

Berichterstatter fiir den
FinanzausschuB: Synodaler Ziegler

4. zur Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990:
Entwurf Kirchliches Gesetz iiber die Feststellung des
Haushaltsplans der Evangelischen Landeskirche in
Baden fiir die Jahre 1990 und 1991 - Haushaltsgesetz —

Berichterstatter fiir den
FinanzausschuB: Synodaler Rieder

5. Bedarfsfeststellung fiir den Tendenzbereich in Alten-
heimen

Berichterstatter fiir den
FinanzausschuB: Synodaler Weiser

6. zur Eingabe der Evangelischen Kirchengemeinde
Eggenstein vom 16.03.1990 mit dem Antrag auf
Zulassung der kameralistischen Buchfiihrung bei den
Diakoniestationen

Berichterstatter fiir den
FinanzausschuB: Synodaler Rieder

7. Aufwendungen der Landeskirche fir regelmaBig
erscheinende Publikationen

Berichterstatter flir den
FinanzausschuB: Synodaler Lauffer

v

»neu anfangen” — Christen laden ein zum Gesprach
Ein missionarisch-6kumenisches Projekt

Kennzeichen und Ziele des Projekts: Synodaler Punge
Aus der Sicht der Region: Schuldekan Dr. Pfisterer
Aus der Sicht der Gemeinde: Dekan Egner-Walter,
Katholische Kirche

Vi
Berichte des Finanzausschusses

1. zu den landeskirchlichen Tagungshéusern
einschlieBlich
zur Eingabe des Vereins zur Férderung der Evangeli-
schen Akademie Baden e.V., Karlsruhe, vom
03.02.1990 zum Erhalt der Tagungsstatte ,Haus der
Kirche" in Bad Herrenalb
und
zur Eingabe des Akademiedirektors i.R. Gerhardt
Langguth, Mosbach, vom 15.03.1990, zum Erhalt der
Tagungsstitte ,,Haus der Kirche® in Bad Herrenalb

Berichterstatter: Synodaler Dr. Géttsching
2. a) HaushaltsabschiuB 1989

b) Finanzielle Situation der Gemeinden aufgrund
von statistischen Erhebungen

c) Bericht Giber die Bemihungen der Landeskirche,
Versorgungszusagen finanziell abzusichern

Berichterstatter: Synodaler Gabriel

vil

Berichte der besonderen Ausschiisse

1. Friedensfragen
Berichterstatter: Synodaler Dr. Schafer

2. Starthilfe fiir Arbeitslose
Berichterstatter: Synodaler Friedrich

3. Hilfe fir Opfer der Gewalt
Berichterstatter: Synodaler Ritsert

Vil
Verschiedenes
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Président Bayer: Ich erbffne die vierte Sitzung. Das Ein-
gangsgebet spricht Herr Dekan Leichle.

(Dekan Leichle spricht das Eingangsgebet)

Prasident Bayer: ,Ein neuer Tag beginnt. Was wird er brin-
gen? Herr, gib, daB bei allem, was heute geschieht, ein
Schritt hin zum Guten mir méchte gelingen*. Besser konn-
ten wir den heutigen Tag nicht beginnen, als mit diesem
Lied von Herrn Landeskantor Martin-Gotthard Schneider,
der heute, wie wir geh&rt haben, den 80. Geburtstag feiert.
Von dieser Stelle gratuliere ich Herrn Schneider. Ich
denke, daB wir heute im Laufe der Plenarsitzung das eine
und andere Lied von ihm singen kdnnen.

(Beifall)

I
Bekanntgaben

Président Bayer: Ich habe folgende Bekanntgaben:

Der Fototermin findet heute gegen 12.15 Uhr hinter der
Kapelle statt. Das Licht ist besser. Richten Sie noch einen
Kamm und fahren sich tiber die Haare.

(Heiterkeit)

Wer eine solch ausgefallene Frisur hat wie ich, kann dies
mit der Hand erledigen.

(Heiterkeit)

Das Abendessen: Heute gibt es ein kaltes Buffet fiir alle
Synodalen, auch fiir diejenigen, die auswérts unterge-
bracht sind, und zwar im Haus der Kirche gegen 18.30 Uhr
oder 18.45 Uhr.

Alle diejenigen, die hier wohnen, werden gebeten, bis
9.00 Uhr morgen frith ihr Zimmer zu rdumen, da im An-
schiuB an die Synode eine groBe Tagung im Hause statt-
findet.

n

»Auf dem Weg zu sichtbarer Einheit”

Eine gemeinsame Feststellung der Kirche von
England, des Bundes der Evangelischen Kirchen
in der DDR und der EKD

(Anlage 22)

Président Bayer: Ich rufe auf TOP Il. Wir horen eine Ein-
flihrung von Herrn Kirchenrat Dr. Epting.

Kirchenrat Dr. Epting: Herr Préasident! Verehrte Mitglieder
der Synode! Liebe Schwestern und Briider! Die lhnen vor-
liegende gemeinsame Feststellung ,Auf dem Weg zu
sichtbarer Einheit" vom 18. Méarz 1988 mit der in Abschnitt
17 (Anlage 22) der Feststellung formulierten gemeinsamen
Erkldrung ist das Ergebnis einer mehrjahrigen theologi-
schen Arbeit von Vertretern der Kirche von England bezie-
hungsweise deren Provinzen York und Canterbury, des
Bundes der Evangelischen Kirche der Deutschen Demo-
kratischen Republik und der Evangelischen Kirche in
Deutschland.

Manchmal wird diese gemeinsame Feststellung auch als
MeiBener Feststellung bezeichnet, und zwar nach dem
Ort, an dem sie im Jahre 1988 verabschiedet wurde.

26. April 1990

Zu den Delegierten aus der Evangelischen Kirche in
Deutschland gehorte fiir unsere Landeskirche Herr Ober-
kirchenrat i.R. Schéfer, wie Sie dem Verzeichnis der Teil-
nehmer und Delegierten auf Seite 31 entnehmen kdnnen.

Der gemeinsamen Feststellung, wie Sie lhnen vorliegt,
sind ausfiihrliche Erlauterungen dazu angefiigt, die Sie auf
Seite 33 ff. finden. Wie Sie meinem Schreiben vom
28. Mérz 1990 an die Mitglieder der Synode entnehmen
konnten, hat sich der Rat der Evangelischen Kirche in
Deutschland in seiner Sitzung vom 26. — 28. Mai 1988 mit
dieser gemeinsamen Feststellung beschéftigt und sie
zustimmend zur Kenntnis genommen. Er bittet die Glied-
kirchen nun, der gemeinsamen Feststellung und insbe-
sondere der in Abschnitt 17 formulierten Erkldrung die
Zustimmung zu geben. Die Planung sieht wie folgt aus:
Wenn alle Gliedkirchen der EKD ihre Zustimmung geéduBert
haben, der Rat der EKD sich am 18. und 19. Mai die Ergeb-
nisse vorlegen 18t und dann die Kirchenkonferenz der
EKD am 14. Juni abschlieBend Uber diese Feststellung
berét, nimmt die Generalsynode der Kirche von England
die Beratung und BeschluBfassung dazu bei ihrer Tagung
vom 6. —11. Juli 1990 vor. Wenn die gemeinsame Erkldrung
von allen beteiligten Kirchen angenommen wird, soll sie
voraussichtlich in zwei Gottesdiensten am Dienstag,
29. Januar 1991, in der Westminster Abtei in London und
am Sonnabend, 2. Februar 1991, oder Sonntag, 3. Februar
1991, in Berlin inauguriert werden.

Mit der gemeinsamen Feststellung hat sich auch, das
haben Sie ebenfalls meinem Schreiben entnommen, der
Theologische AusschuB und die Vollversammiung der
Amoldshainer Konferenz ausfiihrlich beschéftigt. Sie
haben die Stellungnahme und die Empfehlung der
Arnoldshainer Konferenz (Anlage 22), der unsere Landeskir-
che angehort, ebenfalls erhalten mit der Bitte, diesen

- Empfehlungen Ihre Zustimmung zu geben.

Nun bin ich gebeten worden, im Zusammenhang mit den
lhnen vorliegenden ausfiihrlichen Erlduterungen zu der
gemeinsamen Feststellung ,Auf dem Weg zu sichtbarer
Einheit“ und der Stellungnahme der Amoldshainer Konfe-
renz-noch einige Hinweise zu geben. Das will ich hiermit
gerne tun.

1. Die anglikanische Kirche und wir

In seinem Bericht vor der Frihjahrstagung der Landes-
synode am 10. April 1989 (VERHANDLUNGEN Seite 11) hat
Landesbischof Engelhardt die gemeinsame Feststellung
+Auf dem Weg zu sichtbarer Einheit“ schon angesprochen.
Er sprach davon, daB manche erkldren kodnnten, ,die
anglikanische Kirche sei weit weg von uns”. Und er fiihrte
aus: ,Wir dirfen nicht Gbersehen, daB die dkumenische
Idee durch die anglikanische Kirche von Anfang an bis
heute kréaftige Impulse erhalten hat.”

Man kann diese Feststellung von Landesbischof Engel-
hardt noch verstédrken und sagen, daB die anglikanische
Kirchengemeinschaft der Motor fiir die kumenische Eini-
gungsbewegung dieses Jahrhunderts war. Gerade aus
dieser Kirche stammen die wesentlichen Persdnlichkeiten
bei der Bemiihung um mehr christliche Einheit in der
ersten Hélfte dieses Jahrhunderts. Es waére fiir mich sehr
verlockend, Ihnen dariiber mehr zu erzéhlen, da ich hier-
Uber intensiv gearbeitet habe. Dazu habe ich auch einiges
verdffentlicht. Lassen Sie mich an der Stelle aber wenig-
stens drei Namen erwdhnen, die mir besonders wichtig
sind, wenn es um den EinheitsprozeB und die anglikani-
sche Kirche geht. Das ist
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a) der amerikanische Rechtsanwalt Robert H. Gardiner,
der als Laie die theologische-okumenische Bewegung
dieses Jahrhunderts wesentlich vorangebracht hat. Das
ist

b) der anglikanische Bischof Charles Brent, der fiir den
gesamten Bereich, das praktische Christentum,
die Mission und die theologischen Uberlegungen in der
Okumene dieses Jahrhunderts in den ersten 20 Jahren
wesentlich war. SchlieBlich

c) ist es Erzbischof William Temple, der in den dreiBiger
Jahren von unersetzlicher und einzigartiger Bedeutung fiir
die 6kumenische Bewegung war.

Auch die besonderen Beziehungen zwischen der evange-
lischen Christenheit in Deutschland und der Kirche von
England begannen schon vor dem Ersten Weltkrieg mit
gegenseitigen Besuchen und der Arbeit von Komitees auf
beiden Seiten, damals ,zur Pflege freundschaftlicher
Beziehungen zwischen den Vilkern“. Es war die Zeit eines
aufbrechenden Nationalismus und sehr vieler psychologi-
scher Empfindlichkeiten.

Wahrend der Zeit des Nationalsozialismus und des Kir-
chenkampfes war fiir die Bekennende Kirche der anglika-
nische Bischof von Chichester, Georg Bell, eine einzigar-
tige Kontaktstelle, ein Symbol christlicher Zuwendung und
Verbundenheit in der Kirche von England. Seine ékumeni-
sche Verséhnungsarbeit und die Stuttgarter Schulderkla-
rung des Rates der EKD von 1945 stellen seit dem Ende
des Zweiten Weltkrieges die Voraussetzungen dar, auf
denen sich die Beziehungen zwischen der evangelischen
Christenheit in Deutschland und der Kirche von England
zunehmend enger und herzlicher entwickeln.

Gegenwartig bestehen ber 30 mit der EKD vertraglich
verbundene evangelische Kirchengemeinden und
Gemeindegruppen deutscher Sprache in GroBbritannien.
In der Bundesrepublik Deutschland gibt es 17 Gemeinden
und Gemeindegruppen der zur Kirche von England gehd-
renden Didzese Gibraltar of Europa, dazu einige Gemein-
den, die sich zur Episkopal Church in den USA z&hlen, und
eine groBere Anzahl von anglikanischen Gemeinden bei
den britischen Streitkréfte. Hinzu kommen an einer Reihe
von Orten in verschiedenen européischen Landern ort-
liche Kooperations- und Gastverhaltnisse zwischen angli-
kanischen und deutschsprachigen evangelischen Auslan-
dergemeinden. Abgesehen also von der allgemeinen éku-
menischen Bedeutung, die die vorliegenden Fortschritte
in der Beziehung zwischen der EKD bzw. ihren Gliedkir-
chen und der Kirche von England haben, kommen die
Ergebnisse dieser gemeinsamen Feststellung ganz prak-
tisch allen diesen Gemeinden fiir ihr Verhaltnis zu den
Gemeinden ihrer Gastldnder unmittelbar zugute.

2. Frage der Einheit

Aufgrund der eigenen Geschichte mit theologisch, litur-
gisch und frommigkeitstypisch recht unterschiedlichen, ja
teilweise gegensatzlichen Strémungen, war fir die Kirche
von England die Frage der Einheit nach innen und auch in
die Okumene hinein immer von besonderer Dringlichkeit.
Dartiber kann hier nicht ausfiihrlicher gesprochen werden.
Jedoch spiiren Sie beim Lesen der gemeinsamen Fest-
stellung — so hoffe ich — immer wieder besonders die
Bedeutung der ,vollen, sichtbaren Einheit”. Hinweisen
madchte ich Sie wenigsten auf das sogenannte ,Lambeth-
Quadrilateral® - genannt nach dem Ort, an dem die
Bischofe der weltweiten anglikanischen Gemeinschaft
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sich alle zehn Jahre treffen. Es ist bei den Erlauterungen
auf Seite 37 abgedruckt und wurde erstmals im Jahre
1888 von der Lambeth-Konferenz der anglikanischen
Bischofe angenommen. In ihm sind die Essentials, die
wesentlichen Bedingungen fiir kirchliche Einheit aus der
Sicht der anglikanischen Kirchengemeinschaft festgehal-
ten. Es spielte seit seiner ersten Verabschiedung in Variati-
onen immer wieder eine wichtige Rolle fiir das Miihen um
die christliche Einheit in den 6kumenischen theologischen
Gesprachen und Entwicklungen seither.

Grund flir das Bemiihen um die volle sichtbare Einheit —
vor allem wird in der gemeinsamen Feststellung dariiber in
den Abschnitten 6 — 13 gesprochen — , ist die Sendung der
Kirche. Am Anfang von Abschnitt 6 heiBt es: ,Um ihre Sen-
dung zu erfiillen, muB die Kirche selbst geeint sein. Es ist
die missionarische Perspektive, in der wir beginnen kon-
nen, die Teilungen zu liberwinden, welche uns getrennt
gehalten haben.” Neben diesem Ansatz fiir das Mithen um
die Einheit ist auch beachtenswert die Unterscheidung
zwischen ,vollkommener Einheit”, die auf das endgtiltige
Kommen des Gottesreiches warten muB,“ wenn alle Gott
vollig gehorsam und deshalb in Gott vollstandig miteinan-
der verséhnt sein werden” und der ,vollen, sichtbaren Ein-
heit des Leibes Christi*, fiir die es in dieser gefallenen Welt
zu arbeiten gilt. Diese Unterscheidung finden Sie beson-
ders in Abschnitt 7 herausgestellt und betont.

Es ist auBerdem interessant und bemerkenswert, daB fiir
die Beschreibung der anzustrebenden ,vollen, sichtbaren
Einheit" keines der gegenwartig in der Okumene diskutier-
ten feststehenden Modelle herangezogen wird. Es werden
nur bestimmte Merkmale, Kennzeichen, die fiir gelebte
Einheit charakteristisch sind, festgehalten. Das finden Sie
in Abschnitt 8.

3. Ober die Kirchen

Die gemeinsame Feststellung setzt ein mit Ausfiihrungen
iber die Kirche. Immer mehr miinden die theologischen
Gespréche in der Okumene bei der Lehre von der Kirche.
Immer deutlicher wird, daB die kirchenspaltenden theolo-
gischen Trennungen von der Ekklesiologie herriihren. Auf
diesem schwierigen Gebiet werden gleich zu Beginn der
gemeinsamen Feststellung Aussagen gemacht. Sie finden
das in den Abschnitten 1 — 5. Dabei sind die Kernaussa-
gen: ,Die Kirche ist in die Welt als ein Zeichen, ein Werk-
zeug und ein Vorgeschmack einer Wirklichkeit gesandt,
die von auBerhalb der Geschichte hereinbricht — das
Reich oder die Herrschaft Gottes.” So im Abschnitt 3.
AuBerdem wird die Kirche als Gemeinschaft beschrieben,
eine Form der Beschreibung, die immer mehr um sich
greift und die ihren Anfang bei der Vollversammlung des
Okumenischen Rats in Neu Delhi 1961 hat.” Die Kirche ist
die Gemeinschaft, die Koinonia derer, die mit Gott und
miteinander versdhnt sind.” Sie finden das in Abschnitt 5
ausgefihrt.

Auch wenn man (ber einzelne Formulierungen weiter-
sprechen wird — und daher die Bemerkungen in der Stel-
lungnahme der Armoldshainer Konferenz, die Sie beson-
ders unter dem ersten Spiegelstrich des vierten Punktes
mit Recht finden —, ist doch das grundsétzliche Verstand-
nis der Kirche {ibereinstimmend und zusammengefaBt im
Abschnitt 15.7. Dort heiBt es: ,Wir glauben, daB die Kirche
von dem Dreieinigen Gott durch Gottes Heilshandeln in
Wort und Sakramenten gegriindet ist und erhalten wird
und nicht das Werk der einzelnen Glaubigen ist. Wir glau-
ben, daB die Kirche in die Welt als Zeichen, Werkzeug und
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Vorgeschmack des Reiches Gottes gesandt ist. Aber wir
erkennen ebenso an, daB die Kirche stdndig der Reform
und Erneuerung bedarf.”

4. Die Ubereinstimmung

Der Abschnitt 15 ist so etwas wie die Mitte - in den Erléu-
terungen wird vom Herzstiick gesprochen - der gemein-
samen Feststellungen. Denn hier kommt die Ubereinstim-
mung in wesentlichen Stiicken des christlichen Glaubens
zur Darstellung. Sie haben das sicher gelesen und zur
Kenntnis genommen. Der einzige wichtige Unterschied
zwischen den lutherischen reformierten und unierten Kir-
chen der Reformation und den anglikanischen Kirchen ist
in Abschnitt 16 festgehalten. Er betrifft die bischofliche
Sukzession und ihre Bedeutung fiir das ordinierte Amt
sowie fiir volle, sichtbare Einheit. Sie finden das ausfiihr-
licher in Abschnitt 16.

5. Zum Stellenwert des Dokuments

Wie das auch im Vorwort der Vorsitzenden zu der gemein-
samen Feststellung betont wird, mdchten die Teile | bis V
— also die Abschnitte 1 — 16 — die Ergebnisse der voraus-
gegangenen okumenischen theologischen Gespréache
zwischen den Kirchen mit aufnehmen. So markieren diese
Feststellungen eine ,theologische Standortbestimmung
und Bilanz der kirchlichen Entwicklungen* auf dem Wege.
Der Teil VI oder Abschnitt 17, der die gemeinsame Erklé-
rung enthalt, fuBt also auf den Ergebnissen, die in den Tei-
len | bis V aufgefiihrt sind, und solite daher nicht isoliert
davon gelesen und gesehen werden.

So ist dann die gemeinsame Erkldrung in Abschnitt 17
zu verstehen.

a) Zunachst unterscheidet die gemeinsame Erklérung in
Abschnitt 17 nochmals, daB alle Aussagen als eine Station
und Etappe auf dem Wege zu verstehen sind, der weiter-
gegangen werden soll. Es heiBt zu Beginn: ,Wir ... ver-
pflichten uns, ... gemeinsam nach der vollen, sichtbaren
Einheit zu streben."

b) So wird die gegenseitige Anerkennung nach den gegen-
wiértigen Mdoglichkeiten ausgesprochen. Das ist der
Abschnitt A, Ziffern 1-4. Auch wenn die volle Austausch-
barkeit der Geistlichen noch nicht mdglich ist, wird das
ordinierte Amt der lutherischen reformierten und unierten
Kirchen ,als von Gott gegeben und als Werkzeug seiner
Gnade* anerkannt — so unter Punkt 3. Unter Punkt 4 wird
die geistliche Leitung in kollegialer und nicht bischoflicher
Form auch als ein sichtbares Zeichen der Apostolizitét
anerkannt. Da ist die anglikanische Kirchengemeinschaft
in den Aussagen sehr weit gegangen. Fir das 6kumeni-
sche theologische Nachdenken {iber das ordinierte Amt
sind das ermutigende und weiterfiihrende Aussagen.

c) Im Teil B werden nachste Schritte vorgeschlagen und
festgehalten. Dabei werden die in Abschnitt 3 und 7 aus-
gesprochenen Einladungen in dieser Form erstmals von
der Kirche von England gegeniiber Kirchen ausgespro-
chen bzw. akzeptiert, die ihr Verstdndnis des historischen
Bischofsamtes nicht teilen. Ebenso stellen die hier erst-
mals ausdriicklich ausgesprochene gegenseitige Einla-
dung zur Teilnahme am Heiligen Abendmabhl, ja die Ermuti-
ung dazu, einen wirklichen Fortschritt dar. Das ist B 5.
nliches kann zu Abschnitt B 6 gesagt werden, der vom
gemeinsamen Feiern des Abendmahlsgottesdienstes
durch ordinierte Geistliche der verschiedenen Kirchen
handelt. Mir scheint dabei der Satz besonders eindriick-
lich: ,Solche eucharistische Gemeinschaft |48t die Gegen-
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wart zweier oder mehrerer Kirchen erkennen, die ihre Ein-
heit im Glauben und in der Taufe zum Ausdruck bringen
und glaubhaft machen, daB wir auch weiterhin darum
bemiiht sind, die Einheit der einen, heiligen, katholischen
und apostolischen Kirche sichtbar zu machen und daB wir
in solcher eucharistischer Gemeinschaft mit dem einen
Herrn Jesus Christus einander auf dem Wege zu diesem
Ziel starken und ermutigen.” Darin wird die Offenheit und
auch die Bewegung deutlich, die durch die gemeinsame
Feststellung und Erkldrung ,auf dem Weg zu sichtbarer
Einheit* zum Ausdruck kommt. Theologische Aussagen
und Lehre sind auf dem gemeinsamen Wege bedeutsam,
auf dem man sich um der Sendung Willen um ,volle, sicht-
bare Einheit* bemiiht.

6. Die Hoffnung

Fiir das Dokument ist die gegenseitige Verpflichtung zur
»Teilnahme am gemeinsamen Leben und gemeinsamer
Sendung“ charakteristisch. Das ist besonders unter
Abschnitt 17,B am Anfang betont. ,Wir werden alle mog-
lichen Schritte zu engerer Gemeinschaft auf so vielen
Gebieten christlichen Lebens und Zeugnisses wie maglich
unternehmen, so daB alle unsere Mitglieder gemeinsam
auf dem Weg zu voller, sichtbarer Einheit voranschreiten
mogen. ,Dazu formulieren die Edduterungen auf Seite 38
knapp und klar: ,,Der langfristige und realistische Charak-
ter der Teilnahme am gemeinsamen Leben und gemeinsa-
mer Sendung entspricht den Herausforderungen, denen
sich die Kirchen im heutigen Europa gegeniibersehen.
Denn auch die gesellschaftlichen, kulturellen und wirt-
schaftlichen, also die politischen Probleme Gesamteuro-
pas, und die Fragen der Gemeinschaft der europdischen
Volker bediirfen eines langfristigen und realistischen
Bemiihens. Insofern enthélt die MeiBener Feststellung mit
ihrer Beschreibung der Grundlage des gemeinsamen apo-
stolischen Glaubens, der gemeinsamen Geschichte und
dem gemeinsamen Erbe der beteiligten Kirchen nicht nur
eine Bilanz der Vergangenheit und Gegenwart, sondern
sie ist zugleich weit vorausschauend auf die kiinftigen
gemeinsamen Aufgaben der Kirchen in Europa hin orien-
tiert."

7. AbschlieBend méchte ich folgendes sagen: Entspre-
chend der Bitte des Rates der EKD und entsprechend den
Empfehlungen der Arnoldshainer Konferenz, der unsere
Kirche angehdrt, sind sie gebeten,

a) der gemeinsamen Feststellung insgesamt grundsétz-
lich zuzustimmen und

b) die Evangelische Kirche in Deutschland zu bevoll-
maéachtigen, die in Ziffer VI Nummer 17 formulierte Er-
kldrung lber die gegenseitige Anerkennung und die
néchsten Schritte abzugeben.

Die Stellungnahme der Arnoldshainer Konferenz wird mit
ihren Beschliissen der EKD zur Beriicksichtigung bei den
weiteren Schritten zugeleitet.

(Beifall)

Président Bayer: Danke sehr. Ich erdffne hierzu die Aus-
sprache.

Synodaler Dr. Wendland: Wenn ich mich zu Wort melde,
dann deshalb, um einen Vorbehalt anzubringen. Es geht
um die Auffassung Uber das ordinierte Amt unter Nummer 15
Absatz 8 der Erklarung auf Seite 19 Mitte. Dort heifit es:
»Wir meinen, daB das ordinierte Amt des Wortes und Sakra-
mentes eine Gabe Gottes an seine Kirche und daher ein
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Amt gottlicher Einsetzung ist.” , Ein Amt géttlicher Einset-
zung“ — was bedeutet dies? Sakramentscharakter des
Amtes selbst? Der englische und deutsche Wortlaut sollen
in gleicher Weise maBgeblich sein. In englisch heiBt es
»divine institution®. Aber auch diese Worte tragen bei mir
nicht zur Klérung bei.

Unter Ziffer 17, das ist auf Seite 21 in der Mitte, heiBt es
unter A Ziffer 3 etwas schwacher formuliert: ,Wir erkennen
unsere ordinierten Amter gegenseitig als von Gott ge-
geben ... an.” Dieser Formulierung kénnte man so folgen.
.Gottliche Einsetzung“ ist aber meines Erachtens sehr
vielmehr als ,gottliche Gabe". Mir scheint, daB mit der
Formulierung der ,gottlichen Einsetzung“ vorschnell
etwas als Gemeinsames bekundet wurde, das eben nicht
gemeinsame theologische Auffassung ist. Zumindest bitte
ich hier um Nachhilfeunterricht. Aus gutem Grund hat des-
halb die Arnoldshainer Konferenz in ihrer Stellungnahme
unter 4. ausgefihrt: ,Das heiBt, daB das ordinierte Amt in
der Kirche seine besondere Bedeutung hat, nicht aber in
seiner Qualitdt von anderen Amtern in der Kirche unter-
schieden ist. Wir konnten jedenfalls nur schwer einem
Amtsverstandnis zustimmen, in dem das ordinierte Amt so
aus den anderen Amtern in der Kirche herausgehoben ist,
daB es aufgrund einer ihm zugeschriebenen Qualitéat Gber
den anderen Amtern steht."

Nur mit diesem kritisch gewiirdigten Amtsverstédndnis
— das ist mein Vorbehalt — kann ich der gemeinsamen Er-
klarung meine Zustimmung geben.

Synodaler Harr: Ich méchte dem, was Herr Dr. Wendland
eben sagte, einiges hinzufligen. Dazu bitte ich dann Herrn
Dr. Epting um eine Antwort.

In den 70er Jahren kam es zu Einigungsgesprachen in
England selber zwischen der evangelisch-methodisti-
schen Kirche und der anglikanischen Kirche. Die Eini-
gungsgespriache waren soweit gediehen, daB man die
sogenannte ,volle sichtbare Einheit“ herstellen wollte, und
zwar auch in einem feierlichen Einigungsgottesdienst.
Gescheitert ist das ganze am Amtsversténdnis, da die
anglikanische Kirche den Methodisten gegentiber die For-
derung aufstellte, die sogenannte apostolische Sukzes-
sion in diesem feierlichen Gottesdienst fiir alle von der
evangelisch-methodistischen Kirche ordinierten Geist-
lichen nachzuholen.

Das war fiir mich damals ein echtes Argernis. Ich wiirde
mich freuen, wenn eine Einheit in dem Sinne, wie sie vor-
getragen wurde, zustande kdme. Aber da muB geklart
werden, daB wir als ordinierte Geistliche unserer Kirche in
derselben Weise voll gliltig anerkannt werden und nicht
noch etwas nachgeschoben werden muB.

Synodaler Herb: Ich mdchte noch darum bitten, daB auf
die Anfragen der Arnoldshainer Konferenz in Ziff. 4 und
ihre Gewichtung im Verhaltnis zur Ziff. 17 im Heft etwas
eingegangen wird. Das beriihrt im wesentlichen das, was
Herr Wendland bereits ansprach.

Synodaler Spelsberg: Ich habe eine Frage zur Sprachre-
gelung. Durchgehend wird in diesem Dokument von den
evangelischen Kirchen als den Evangelical Churches ge-
sprochen. Der Ausdruck ,Evangelikal”, der bei uns seit
etwa 20 Jahren aufgekommen ist, kommt aus dem angel-
séchsischen Sprachbereich. Mir ist jetzt nicht klar, wie es
sich mit der Sprachregelung in solchen Texten verhalt? —
Das ist einfach eine Frage.

Vierte Sitzung 93

Synodaler Steyer: Ich bin Lektorenpfarrer. Von daher
hétte ich ziemlich groBe Bedenken, dieser Feststellung
zuzustimmen, wenn auf Seite 25 oben steht ,,Der Abend-
mabhlsgottesdienst wird von einem ordinierten Geistlichen
geleitet ...".

Ich méchte gerne festgehalten haben, daB Lektoren und
Pradikanten, die bei uns in das ordentliche Amt der Ver-
kiindigung berufen sind, weiterhin dieses Amt ausiiben
kénnen einschlieBlich der Sakramentsspendung und nicht
nur dann, wenn ein ordinierter Pfarrer dabei ist.

Im tibrigen wollte ich gerne folgendes nachfragen: Haben
wir es den lutherischen Mitarbejtern an diesem Text zu
verdanken, daB wir pl6tzlich doch wieder ,berufene Geist-
liche* sind? Wie verhélt es sich hier mit der Sprachrege-
lung? Im englischen Text heiBt es ,minister” 'Diener am
Wort’ also.

Ich habe in der Synode schon ein paarmal groBen Wert
darauf gelegt, zu verdeutlichen, daB Geistliche nicht nur
Pfarrer sind.

(Vereinzelter Beifall)

Deshalb liegt mir daran, daB nicht wieder in einem Doku-
ment festgehdmmert wird, daB wir als Evangelische die
Geistlichen doch wieder in den Himmel heben. Ich méchte
gerne im Volk Gottes sein unter anderen Geistlichen, die
andere Gaben als ich haben, aber eben auch Geistliche
sind: Frauen und Manner, Theologen und Nichttheologen.

Synodaler Beile: Zundchst méchte ich etwas von einer
Schwierigkeit berichten. Es fallt mir ausgesprochen
schwer, von ,géttlichem Amt" oder ,géttlich eingesetztem
Amt“ etwas zu héren. Mir scheint da eine trinitatstheologi-
sche Unschérfe vorzuliegen. Méglicherweise verstehe ich
falsch. Das Amt aber, von dem wir hiiben und driben
sprechen, ist doch von Christus eingesetzt, also von der
zweiten Person der Trinitdt, meinetwegen auch vom histo-
rischen Jesus. Ich kann diese Aussage aber nicht so unbe-
fangen in die erste Person oder in die gesamte Trinitét hin-
einlegen. Meines Erachtens ware noétig, diesen Punkt
nochmals zu (iberlegen.

Ein zweiter Hinweis: Es ist fur uns Evangelische - sei es
reformiert, sei es lutherisch, sei es uniert — immer die
groBe Trennungslinie gegeniiber allen katholischen Kir-
chen — seien diese orthodox, anglikanisch, romisch oder
altkatholisch — das Bischofsamt gewesen. Nun gibt es
doch geniigend Uberlegungen, die einen feinen und hilf-
reichen Unterschied gemacht haben, namlich: daB man
das Bischofsamt nicht zum ,esse” der Kirchen rechnen
miuisse, zum wirklichen und unverzichtbaren Sein, es also
ohne das Bischofsamt nicht ginge. Vielleicht kann es aber
als Unterstreichung, als ,bene esse” dienen, was die Ein-
heit und Giiltigkeit unterstreicht, also irgendwie manifest
machen kénnte.

Wenn man in dieser Richtung weiterginge, kénnten wir
maoglicherweise unsere berechtigten Vorbehalte etwas
verkleinern.

Synodaler Dr. Heinzmann: Die bisherige Debatte bestéarkt
mich in der Frage, welcher Stellenwert unserer Abstim-
mung Uber diese Erklarung zukommt.

(Beifall)
Das ist mir unklar.
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Wenn die Erkldrung von sehr grundsétzlicher Bedeutung
ist, kann man ein solches Dokument nicht ohne AusschuB-
arbeit verabschieden.

(Lebhafter Beifall)

Wenn es darum geht, mit Sympathie diese Bemiihungen
um mehr Verstédndigung und mehr Einheit zu verfolgen,
dann kann ich diesem Dokument zustimmen. Dabei frage
ich mich aber schon, welchen Stellenwert etwa diese
Debatte um das Amtsverstédndnis sozusagen innerkirch-
lich-doxologisch gegeniiber den Fragen hat, die heute
Europa bewegen. Das ist aber ein anderes Thema.

Ein Detail, das zum Amtsversténdnis gehort, das verschie-
dentlich, unter anderem von Herm Dr. Wendland, ange-
sprochen wurde. Auf Seite 23 heiBt es: ,Als néchste
Schritte vereinbaren wir:* Dabei heiBt es unter Ziff. 6 auf
derselben Seite ,daB, wann immer sich das Volk Gottes in
unseren Kirchen zum Abendmahlsgottesdienst versam-
melt, die ordinierten Geistlichen unserer Kirchen ... das
Herrenmahl in einer Weise gemeinsam feiern ...“. Feiern
eigentlich die ordinierten Geistlichen das Herrenmahl?
Oder feiert es die Gemeinde?

(Vereinzelter Beifall)

Eine Nachfrage: Was ich besonders interessant finde, was
mir auch neu ist, ist der Begriff, die Kirche ist ein ,Vor-
geschmack auf das Reich Gottes". Ich bitte, dariiber
belehrt zu werden, wo dieser Ausdruck vorkommt. Der
Begriff ,fortaste” ist mir ebenfalls neu. DaB damit ein
katholisierendes Element aufkommt, ist mir persénlich
klar. Daflir habe ich auch eine gewisse Sympathie. Ob es
wirklich einen ,Geschmack” hat, was Kirche ist, ist auch
eine Frage der Erfahrung.

(Unruhe)

Prasident Bayer: Was eben Herr Dr. Heinzmann gesagt
hat, gibt mir Veranlassung zu folgender Bemerkung. Diese
Sache ist nicht iber den Landeskirchenrat der Synode als
Vorlage gegeben worden, sondern mit einem Schreiben
des Evangelischen Oberkirchenrates an alle Synodalen
vom 28. Méarz 1990. Es ist dann ein Schreiben des Herrn
Landesbischofs vom 10. April 1990 an die Mitglieder der
Landessynode gefolgt. Aus diesem Grunde ist die ,Fest-
stellung” nicht als Eingang nach unserer Geschéftsord-
nung gewertet und auch nicht einem AusschuB zugewie-
sen worden. Der Altestenrat wird eine Wiederholung nicht
mehr zulassen. Wir werden in Zukunft schérfer auf die
Geschéaftsordnung achten, daB wir nur das hereinbekom-
men, was in der Geschéftsordnung (iber Eingdnge vorge-
sehen ist.

(Beifall)

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Dr. Heinzmann, ich
darf zunéchst Ihre Frage aufnehmen, welchen Stellenwert
die ,Feststellung” hat. Wir erleben Okumene auf sehr ver-
schiedenen Ebenen, oder, wie ich gerne sage, in sehr
unterschiedlichen Aggregatzusténden. Wir erleben sie
dort, wo sie uns immer wieder, auch in der Synode, in den
sechs Jahren beschiftigt hat; wo es darauf ankommt,
gegenseitig am Ergehen Anteil zu nehmen mit Geschwi-
stern in anderen Kirchen, an ihren Freuden, vor allem aber
an ihren Leiden. Wir erleben diese Okumene, ich sage es
abgeklrzt, sozial-ethisch. Auf diesem Gebiet interessiert
sie vor allem auch die Offentlichkeit.
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Wir diirfen lber alldem nicht vergessen, daB dann, wenn
wir uns auf den Leib Christi berufen, wir auch auf das
Leben angewiesen sind, auf das geistliche Leben an die-
sem Leib Christi. Manchmal sehe ich mit Sorge, daB ganz
unterschiedliches 6kumenisches Erleben nebeneinander
herlduft = ich nenne es noch einmal — sozial-ethisch,
andererseits — abgekdrzt, ich nehme lhre Kategorie auf —
doxologisch im gottesdienstlichen, spirituellen Miteinan-
derleben.

Da gibt es so etwas wie einen roten Faden durch die sechs
Jahre der Legislaturperiode der Synode hindurch. Ich erin-
nere an die Vereinbarung mit den Altkatholiken liber die
eucharistische Gastgemeinschaft. Vor allen Dingen erin-
nere ich an die Vereinbarung mit der Evangelisch-metho-
distischen Kirche (EmK), tiber Kirchen- und Abendmahls-
gemeinschaft. Das haben wir jeweils aufgenommen,
indem wir in einem &hnlichen ProzeB uns dem ange-
schlossen haben, was verhandelt und vereinbart wurde
von entsprechenden Kommissionen auf EKD-Ebene,
beziehungsweise auf der Ebene der konfessionellen
Zusammenschlisse VELKD, EKU und AKf.

Nun ist es auch in der Vergangenheit immer so gewesen:
Wenn ein solcher Text milhsam erarbeitet worden ist,
wurde er nicht von der Kommission, die ihn erarbeitet hat,
und auf deren Ebene verabschiedet und endgdiltig ratifi-
ziert, weil es aufgrund unseres Verfassungsrechtes in der
EKD nicht méglich ist, sondern von den Gliedkirchen. Das
bedeutet, daB von den Gliedkirchen jeweils auch ein Stiick
VertrauensvorschuBB zu gewdhren ist. Das haben wir bei
den Gesprachen mit der EmK und den Altkatholiken eben-
falls so erlebt.

Einen dhnlichen Vorgang erleben wir heute. Es ist kein
Geheimnis zu vermuten, daB die Vorbehalte auf anglikani-
scher Seite gegeniiber dieser Vereinbarung mindestens
genau so groB sind, wenn nicht noch groBer, gegeniiber
einer Gefdahrdung ihres Kirchenverstandnisses, wie es
viele sehen, und hinsichtlich ihres Sakramentverstandnis-
ses. Soviel zum Stellenwert der Erklarung.

Die Gliedkirchen, die aufgrund der Verfassungslage der
EKD im einzelnen fir die Zustimmung zusténdig sind,
haben nicht die Md&glichkeit, bis ins Detail selbst etwas
auszuhandeln. Deshalb muB sehr wohl Uiberlegt werden,
ob wir dort, wo wir einen Vorbehalt geben oder ein Nein
sagen, im Blick auf die 6kumenische Situation und Lage
das verantworten kénnen.

Ein zweiter Punkt. Wenn Sie die Seite 31 aufschlagen und
dort die Mitglieder abgedruckt finden, erkennen Sie, wel-
che Mitglieder der Kommission — unierte, reformierte,
lutherische - teilnahmen. Von unserer Seite hatte bei den
vorangegangenen, nicht bei der abschlieBenden, Bespre-
chungen, wie Sie wissen, Oberkirchenrat i.R. Schéfer teil-
genommen.

Fur die englische kirchliche Situation ist dies ebenfalls
etwas Neues. Ich knilipfe in diesem Punkte an das an, was
Herr Harr sagte. Die anglikanische Kirche hat hier mit
lutherischen, unierten und reformierten Kirchen verhan-
delt. Die reformierten Mitglieder der Delegation haben dar-
auf bestanden, daB sie nicht nur mit reformierten Mitglie-
dern in Deutschland verhandeln, mit Mitgliedern aus dem
Bund der evangelischen Kirchen der DDR und der EKD,
sondern auch mit den Reformierten im eigenen Land.
Sehen Sie deshalb dieses Dokument nicht nur als eine
unmittelbare Vereinbarung an, die mit uns getroffen wird,
sondern als einen Impuls, der fiir die Anglikaner selbst ein




26. April 1990

Stiick weitere Verpflichtung mit sich bringt, namlich die
Partner, die sie hier zu Gesprachspartnern hatten, auch zu
Gespréachspartnern vor Ort zu machen.

Ein Wort zu Ihnen, Herr Wendland. Herr Beile ist auf Ihr
Anliegen bereits eingegangen. Es geht um die Unterschei-
dung de iure divino beziehungsweise de iure humano: das
ist eine wichtige kirchenrechtliche Unterscheidung. Herr
Beile hat dies am Bischofsamt deutlich gemacht. Nach
anglikanischem Versténdnis, auch nach rémisch-katholi-
schem Versténdnis ist zum Beispiel das Bischofsamt ein
Amt de iure divino. Kirche ist dadurch konstitutiv und ohne
dieses von Gott eingesetzte Amt, wie es sich als Bischofs-
amt darstellt, nicht denkbar.

Nach reformatorischem Verstandnis ist im Unterschied zu
den Anglikanern und zum rémisch-katholischen Ver-
standnis das Bischofsamt ein Amt de iure humano, also
nicht konstitutiv flir das Kirchesein. Wohl gilt es fiir das
bene esse im einzelnen Fall. Das bringt aber die weite Fille
der kirchenleitenden Amter bei uns mit sich. Nicht so ist es
im Blick auf die Einsetzung in das Predigtamt, also der
Ordination, wie immer dies gestaltet wird. Darlber gibt es
einen sehr schonen Aufsatz von Peter Brunner, der sich
ganz intensiv mit dem rémisch-katholischen Verstandnis
befaBt und auseinandersetzt. DaB die Gemeinde in das
Predigtamt beruft und beauftragt, gehért konstitutiv zum
Kirchesein hinzu. Das ist hier gemeint, nicht die Ableitung
ber ein durch die apostolische Sukzession begriindetes
und so definiertes Bischofsamt. Hierin liegen dann die
Unterschiede.

lch mbchte von daher abschlieBend folgendes sagen:
Sehen Sie den Stellenwert auch in der gesamtékumeni-
schen Bedeutung, die diese ,Feststellung” hat. Es ist dem
noch im Amt befindlichen Erzbischof von Canterbury zu
danken, der den AnstoB beim Lutherjubildum 1983 gege-
ben hat, indem er diese Initiative ergriffen und weiterge-
fiihrt hat. Dazu ist es nun gekommen. Hierbei hat er viel an
persdnlichem, theologischem und ékumenischem Enga-
gement investiert.

Synodaler Schellenberg: Im Blick auf diese Vorlage
haben wir nun doch einen gewissen Unterschied zu den
Vereinbarungen mit der methodistischen und altkatho-
lischen Kirche zu sehen. Wir haben meines Erachtens mit
den Anglikanern in Baden wenig Mdglichkeiten der
Gemeinsamkeit. Es gibt meines Wissens keine anglikani-
sche Gemeinde in Baden, mit der wir auch einen gemein-
samen Gottesdienst feiern konnten. Dennoch denke ich,
daB gerade dieses Dokument fiir uns einen gewissen Vor-
bildcharakter im Blick auf die Gemeinsamkeit mit anderen
Kirchen haben kénnte.

Fur mich ist auf Seite 19 im Abschnitt 16 der letzte Satz
dieses Zitats eine ganz wichtige Aussage: ,Aber auch die-
ser bleibende Unterschied kann im Lichte unserer Uber-
einstimmungen und Annéherungen nicht als ein Hindernis
fir engere Gemeinschaft zwischen unseren Kirchen ange-
sehen werden.” Es gibt Unterschiede zwischen der angli-
kanischen und unserer Kirche. Ich war vor 30 Jahren ein
Jahr lang in einem Episcopal-Seminar in Evanston/USA.
Dort habe ich mitbekommen, welchen hohen Stellenwert
gerade die Lehre von der Sukzession in der anglikani-
schen, in der Episcopal-Kirche hat.

In dieser Vereinbarung scheint mir deutlich zu sein, daB
dort, wo noch Unterschiede bestehen, der Weg zu einer
engeren Gemeinschaft wirklich gegangen werden kann
und mdoglich gemacht wird. Deshalb geht fir mich die
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Frage dahin, inwieweit diese Vereinbarung ein Modell sein
kénnte, auch mit der katholischen Kirche bei uns zu einer
noch engeren Gemeinschaft zu kommen. Ich weiB, wie
sehr betont wird, daB zum Beispiel fiir eine Abendmabhis-
gemeinschaft zuerst eine grundsétzliche Einigkeit in der
Lehre erfolgt sein miiBte. In diesem Falle wird der Weg
umgekehrt beschrieben, daB nédmlich die Lehre noch nicht
zu einer solchen Einigkeit fihrt, da aber im Praktischen
eine engere Lebensgemeinschaft méglich ist.

Von daher sollten wir meines Erachtens, auch bei unter-
schiedlichen sprachlichen Formulierungen und bei beste-
henden Lehrunterschieden doch begriiBen, daB es eine
Vereinbarung gibt, die zu einer solchen engeren Gemein-
schaft mit dieser Kirche fihren kann und wird.

(Beifall)

Synodale Dr. Gilbert: Lassen Sie mich bitte fir den Aus-
schuB ,Mission und Okumene* ein — milde gesagt -
Bedauern ausdriicken. Es ist sicherlich sehr betriiblich,
daB die uns jetzt beschaftigende Erklarung nicht im Aus-
schuB ,Mission und Okumene" zur Behandlung einge-
bracht worden ist.

(Beifall)

Auch die AusschuBmitglieder haben diesen Text erst unter
dem Datum des 28.03. bekommen. Danach fand keine
Sitzung mehr statt.

Die -Annahme einer Erkldrung von diesem Stellenwert
— das zeigt jetzt die Diskussion — kann nur eine Kirchenge-
meinschaft bildenden Wert haben, wenn sie breit und tief-
greifend diskutiert und vorbereitet worden ist. Im Aus-
schuB ,Mission und Okumene" arbeiten Theologen mit.

Eine solche Erkldrung sollte in einem AusschuB durch-
dacht werden, wie das auch sonst bei der Synode iiblich
ist. Dadurch wird stellvertretend fiir die Gesamtheit der
Synode von dem dafiir zustandigen AusschuB eine solche
Erkldrung aufbereitet. Damit wird ein gewisser Rezepti-
onsprozeB eingeleitet. Wir begriiBen jeden Schritt zur Ein-
heit unter dem Vorzeichen der von uns allen bejahten Oku-
mene. Gerade deshalb wére eine Rezeption sicher mehr
gewesen als jetzt eine zu voliziehende nur formale
Annahme; diese wiirden wir natirlich begriBen.

Synodale Demuth: Wenn wir diese Vereinbarung unter-
stitzen sollten, bedeutet das fir uns ein Stick weitere
Verpflichtung, mit den Sakramenten so verantwortungs-
voll wie méglich umzugehen und nicht Unberufenen die
Ausilibung zu Uiberlassen.

Synodaler Dr. Wendland: Nur zur Klarstellung: Mit mei-
nem Vorbehalt wollte ich keineswegs die gemeinsame
Erkldrung in Frage stellen. Ich werde ihr zustimmen. Mir
kam es nur darauf an, Dinge, die fir mich wichtig sind und
auch geklédrt werden missen, zur Sprache zu bringen,
auch im Hinblick darauf, daB all das, was hier gesprochen
wird, ins Protokoll aufgenommen wird. Die Diskussion
zeigt, daB doch einige Punkte von Bedeutung sind.

Eine solche Frage in den Ausschiissen zu beraten, ist
immer gut. Auf eines darf ich dabei hinweisen: Am Text
kénnen wir nichts &ndern. Das ist eine gemeinsame Erkla-
rung, die wir nur so hinnehmen kénnen, der wir nur in die-
ser Form zustimmen kénnen. Oder wir miissen sagen, uns
sind die Zweifel so gewichtig, daB wir die Erklérung insge-
samt ablehnen. Meine Zweifel habe ich vorgetragen, diese
ordne ich unter. Die Einheit, die in der Erklarung zum Aus-
druck kommt, ist mir viel wichtiger. Gesagt werden muB
aber etwas dazu.
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Synodaler Bubeck (Zur Geschéftsordnung): Herr Prési-
dent, ich befinde mich in einer etwas schwierigen Lage.
Wir haben zu Anfang dieser Synode (iber das Konvergenz-
Papier von Lima sehr intensiv in den Ausschiissen gespro-
chen. Wir haben uns sehr lange damit beschaftigt. Das
nun vorliegende Papier aber in dieser Art und Weise im
Plenum zu Ende zu bringen, halte ich flir sehr unglinstig.
Ich stelle deshalb den Antrag - und jetzt bin ich im Druck —,
dieses Papier in die Ausschisse, besonders in den Aus-
schuB Mission und Okumene der kommenden Synode zu
geben, um daran weiterzuarbeiten. Nach meiner Meinung
schaffen wir im Plenum heute morgen die endgiiltige
Bearbeitung nicht.

(Beifall)

Préasident Bayer: Bevor wir (iber diesen Antrag abstim-
men, hat sich Oberkirchenrat Baschang zu diesem Punkt
gemeldet.

Oberkirchenrat Baschang: Meine Wortmeldung geht in
eine ahnliche Richtung. Ich wollte fragen, was uns nétigt,
dieser Vereinbarung jetzt zuzustimmen? Bleibt nicht noch
moglicherweise Zeit, diese Vereinbarung so zu bearbei-
ten, daB die Rezeption in der badischen Landeskirche
nicht nur eine formale, sondern eine nach griindlicher Dis-
kussion innerlich voll abgesicherte ist?

Da wir die Sache im Kollegium nicht behandelt haben,
weiB ich nicht, auf welche Fristen wir zu achten haben.

(Unruhe)

Prasident Bayer: Das ist jetzt eine schwierige Lage. Der
Geschéftsordnungsantrag zielt auch ein klein wenig um
unsere Geschéftsordnung herum. Ich bitte den Evange-
lischen Oberkirchenrat zu priifen, ob dieses an uns gerich-
tete Begehren heute zuriickgezogen wird und das Ganze
iber eine ordnungsgemaBe Vorlage (iber den Landeskir-
chenrat in die Synode gelangt. Dann hat der Altestenrat zu
entscheiden, welchem AusschuB diese Vereinbarung
zugewiesen wird. Dann kdnnte das Begehren Bubeck mit-
eingearbeitet werden. Das sind dann die zusténdigen Gre-
mien. Ich will jetzt nicht so schnell dréangen. - Ich denke,
wir singen einmal ein Lied.

(GroBe Heiterkeit)

Ich habe heute friih schon ein Martin-Gotthard Schneider-
Lied herausgesucht; es ist das Lied Nummer 825 im
Anhang 77.

(Die Synode singt das Lied:
wFreut euch, wir sind Gottes Volk".)

Es liegt mir ein Geschéaftsordnungsantrag vor. Wenn ich
von |lhnen jetzt keine Bemerkungen bekomme, muB ich
dariiber abstimmen lassen.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Es kommt bei dieser Ent-
scheidung &hnlich wie bei den vorhin von mir genannten
Vereinbarungen mit der altkatholischen und methodisti-
schen Kirche darauf an, daB die Synode im ganzen
zustimmen kann oder nicht. Daher méchte ich noch ein-
mal folgendes sagen: Das darf nicht einfach nur ein forma-
ler Vorgang sein.
(Zustimmung)

Das darf es so wenig sein, liebe Schwestern und Briider,
wie auch die anderen genannten Entscheidungen formale

Beschliisse der Synode gewesen sind, obgleich es keine
liber die von den Kommissionen erarbeiteten Texte hin-
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ausfihrenden Ergdnzungen, Korrekturen oder Details im
einzelnen gegeben hat. Hierin liegt das Problem. Wenn die
Synode jetzt sagt: Die Art der Behandlung und Zustim-
mung ist fiir uns wirklich nur formal, obgleich ich in mei-
nem Bericht vor einem Jahr darauf eingegangen bin - die
Erklarung lag auf dem Tisch —, dann kann tatséchlich
diese Zustimmung heute nicht erfolgen. In diesem Falle
steht mehr auf dem Spiel; es geht um mehr.

Wir miissen nun aber auch sehen, wie wir die Entschei-
dungen fiir die = Herr Epting hat dies vorhin genannt -
Gottesdienste, die sowohl in England als auch hier — vor-
aussichtlich in Berlin — stattfinden sollen, nicht unmdglich
machen. Hierin sehe ich die Schwierigkeit.

Ich suche nun nach einem Weg, wie die Synode als das
entscheidende Organ unserer Landeskirche an diesem
Punkt die Zustimmung flir einen wichtigen 6kumenischen
Schritt geben kann, ohne daB Sie das Geflihl haben, das
sei nur ein formales Zustimmen gewesen.

Synodaler Dr. Schéfer (Zur Geschaftsordnung): Im Blick
auf das, was gesagt wurde, mdchte ich folgendes Verfah-
ren beantragen: Wir geben die erbetene Zustimmung um
dieser inaugurierenden Gottesdienste und damit gesetz-
ten Termine willen. Wir regen aber an, daB die Sache als
solche noch einmal in das Plenum einer Synode gegeben
wird. Das sind dann leider nicht mehr wir, zumindest teil-
weise, als Mitglieder dieser Synode. Es geht einfach
darum, daB auch im Protokoll der Synode sich die inhalt-
liche Diskussion iiber die Punkte nachlesbar nieder-
schlégt, an denen wir betonen, wo Schwierigkeiten liegen,
wo aber durchaus die Mdglichkeit gegeben ist, aus den
beschriebenen Problemen heraus die Folgerungen zu zie-
hen: Wir sehen einige Punkte; um der Einheit willen, ste-
hen wir aber hinter dieser Erkléarung. So kdnnte ich mir eine
Debatte mit inrem Niederschlag im Synodenprotokoll vor-
stellen.

(Vereinzelter Beifall; Zuruf: Gegenrede!)

Préasident Bayer: Zu diesem Geschéftsordnungsantrag
wird Gegenrede gewlinscht.

Pralat Schmoll: Es liegen jetzt zwei unterschiedliche
Geschéftsordnungsantrage vor. Die Lage ist kompliziert.
Herr Prasident, wére es nach unserer Geschéftsordnung
mdglich, den Tagesordnungspunkt zu unterbrechen und
am Nachmittag nach einer langeren Denkpause noch ein-
mal darauf zurlickzukommen?

(Beifall)

Prasident Bayer: Rechtlich ist das moglich, zeitlich wird es
etwas schwieriger. Wir horen zundchst die anderen
Gegenreden an.

Synodaler Ziegler: Die Sachbehandlung bereitet uns allen
etwas Unbehagen. Ich habe die Frage an Sie, Herr Prési-
dent, ob es nach der Geschaftsordnung maoglich sein
kann, daB die Synode beschlieBt, dieses Schreiben - nach
der Geschéftsordnung ist es kein Eingang — des Hermn
Landesbischofs an die Synodalen dem Landeskirchenrat
zu unterbreiten. Dieser soll entscheiden, und die Sache
der nachsten Synode vorlegen. Ich glaube nicht, daB wirin
Zeitdruck geraten. Wie wir gehort haben, finden im Januar
und Februar 1991 diese Gottesdienste statt. Somit wére
von Oktober dieses Jahres bis Januar kommenden Jahres
Zeit gegeben, um (ber die EKD unsere Stellungnahme
einzubringen.

(Beifall)
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Synodaler Dr. Gessner: Mir ist im Augenblick nicht mehr
bekannt, welchen Wortlaut der BeschluB hat, der von uns
erwartet wird. Ich méchte deshalb auf den Vorschlag der
Arnoldshainer Konferenz in dem uns vorliegenden Papier
hinweisen, wonach sie empfiehlt, der ,Gemeinsamen
Feststellung” insgesamt grundsétzlich zuzustimmen und
die Evangelische Kirche in Deutschland zu bevollméchti-
gen, die in Ziffer VI Nummer 17 formulierte Erklarung liber
die gegenseitige Anerkennung und die nachsten Schritte
abzugeben. Ob das eine Moglichkeit wére, die Zustim-
mung in dieser Weise zu geben?

Landesbischof Dr. Engelhardt: Herr Prasident, ich denke,
daB das Votum von Herm Ziegler aufgenommen werden
kann. Die endgiiltige Behandlung und Verabschiedung
miiBte dann allerdings auf der Herbstsynode geschehen,
auch wenn das nicht mehr in der Zusammensetzung die-
ser Synode der Fall ist.

(Beifall

Prasident Bayer: Sie haben das gehort, was Herr Ziegler
ausgefihrt hat, namlich diesen Vorgang dem Landeskir-
chenrat zu unterbreiten und ihn zu bitten, ihn als Vorlage
zur Herbsttagung der Landessynode einzubringen. Dar-
Uber wird jetzt abgestimmt.

Wer ist flir diesen Antrag? — Danke sehr. Wer ist dagegen?
— 2 Gegenstimmen. Enthaltungen? — 2.

Damit ist fiir heute dieser Tagesordnungspunkt abge-
schlossen.

]
BegriiBung

Prasident Bayer: Ich begriiBe an dieser Stelle Hermn Kir-
chenoberrechtsdirektor Dr. Muster, Pflege Schonau, der
zu Tagesordnungspunkt IV und anderen gekommen ist.
Ich begriBe ebenso die Herren Dekan Egner-Walter,
Katholisches Dekanat Wiesental, und Herrn Schuldekan
Dr. Pfisterer von Lorrach, beide als Referenten zu Tages-
ordnungspunkt V. Herzlich willkommen.

(Beifall)

m

Bericht des Rechnungspriifungsausschusses
zu Prifungsberichten der Badendiakonie

und des Rechnungspriifungsamtes

der Evangelischen Landeskirche in Baden

Prasident Bayer: Wir héren den Bericht des Rechnungs-
priifungsausschusses von Herrn Friedrich.

Synodaler Friedrich, Berichterstatter: Herr Prasident!
Liebe Schwestern und Briider! Dem Rechnungspriifungs-
ausschuB wurden folgende Berichte vorgelegt:

1. Von der Badendiakonie GmbH Wirtschaftspriifungs-
gesellschaft der Bericht Uiber die Priifung der Jahres-
rechnungen des Fonds aus Riicklagemittein der
Kirchengemeinden in der Evangelischen Landes-
kirche in Baden — Gemeinderiicklagefonds - fiir
die Jahre 1987 und 1988.
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2. Vom Rechnungspriifungsamt der Evangelischen
Landeskirche in Baden der Bericht Uber die Priifung
folgender Jahresabschliisse:

-~ der Jahresrechnung der Evangelischen Lan-
deskirche in Baden fiir 1988 (auBer Sonder-
einrichtungen),

- der Jahresrechnung des Personalfonds zur
Finanzierung zusétzlicher Arbeitsplitze im
Bereich von Kirche und Diakonie fiir 1988,

— der Jahresrechnung des Unterldnder Evange-
lischen Kirchenfonds fiir 1988,

- der Sonderrechnungen des Hauses der Evan-
gelischen Jugend in Oppenau fiir 1987 und
1988,

= der Sonderrechnungen des Evangelischen
Jugendheims in Neckarzimmern fiir 1986,
1987 und 1988.

Die beiden Berichte wurden auf der Sitzung des Rech-
nungsprifungsausschusses am 24. April 1990 abschlie-
Bend besprochen. Die Priifberichte sowie die Bespre-
chung haben zum Ergebnis gefiihrt, der hohen Synode die
Entlastung hinsichtlich der in den Berichten behandelten
Jahres- und Sonderrechnungen zu empfehlen.

Im Hinblick darauf, daB dies der letzte Bericht des Rech-
nungspriifungsausschusses in der Legislaturperiode die-
ser Synode ist, sehen wir es als unsere Pflicht an, einige
Punkte aus den Berichten kurz anzusprechen, um sie im
Protokoll zu dokumentieren und fiir die Arbeit des Rech-
nungsprifungsausschusses der nachsten Legislaturperi-
ode festzuhalten.

Zundchst zum Bericht der Badendiakonie vom 30. No-
vember 1989 hinsichtlich des Gemeinderticklagefonds.
Dazu zwei Anmerkungen:

1. Im Hinblick auf die 1988 eingetretenen Kursverluste
halten wir es fiir angebracht, darauf hinzuweisen, daB
bei den Anlagen eines derartigen Fonds das Prinzip zu
gelten hat: Sicherheit vor Ertrag. Diesem Grundsatz
wurde inzwischen Rechnung getragen.

2. Der Priifungsvermerk ist mit der Einschrénkung ver-
sehen, daB ,fir die erstmals im Jahr 1988 durchge-
fuhrte Verzinsung von Mitteln der Erstausstattung
eine Rechtsgrundlage aus der Verordnung des
Gemeinderiicklagefonds nicht abgeleitet werden
kann",

Dieser formale Mangel wurde inzwischen durch eine
entsprechende Anderung im Wortlaut des § 4 der
Durchfiihrungsverordnung beseitigt und somit der
Beanstandung des Priifers Rechnung getragen.

Nun zum Bericht des Rechnungspriifungsamtes vom
21. Méarz 1990. Die Reihenfolge meiner Anmerkungen
ergibt sich einfach dadurch, daB ich am Priifbericht ent-
langgehe.

1. Pflichtriicklagen

Ich rufe in Erinnerung, daB wir uns im KVHG (Kirchl. Gesetz
Uber die Vermbgensverwaltung und die Haushaltswirtschaft in der
Evang. Landeskirche in Baden) in den §§ 84, 85 und 87 die Bil-
dung von Pflichtriicklagen vorgeschrieben haben. Es
wurde auf der Friihjahrssynode 1989 (VERHANDLUNGEN
Seite 130) vorgetragen, daB die Vorgaben auch nicht anné-
hernd erfiillt sind. Dies wurde im damaligen Bericht mit
Zahlen belegt.




98 Vierte Sitzung

Heute ist nun festzustellen, dafB sich an der Situation kaum
etwas gedndert hat. Alle drei Pflichtriicklagen betrugen
zusammen laut Jahresrechnung 1987 rund 63 Millionen
DM. Sie betragen laut der heute zur Diskussion stehenden
Jahresrechnung nun rund 66 Millionen DM, wobei die

Erhdhung fast ausschlieBlich durch die Verzinsung eintrat,

nicht durch Zufihrung weiterer Riicklagen. Damit fehlen
immer noch rund 65 Millionen DM, um die drei Pflichtriick-
lagen auf ihre Mittelwerte aufzufllen.

2. Stellenplan

Zu diesem Stichwort wurde im Bericht des Rechnungs-
priifungsausschusses auf der Friihjahrssynode 1989 vor-
getragen:

~Zum Stellenplan steht im Prifbericht:

'Aussagen dariiber, ob der Stellenplan 1987 eingehalten
wurde, kbnnen aus den im Prifungsbericht fiir die Vorperi-
ode genannten Griinden nicht gemacht werden.’

Das heiBit, die derzeitige Praxis gibt keine Transparenz
Uber die Einhaltung des Stellenplans. Das ist natirlich
unméglich. Eine Anderung der Situation wird fir 1989 mit
der Umstellung auf EDV in Aussicht gestelit.”

Im jetzt vorliegenden Priifbericht wird die Lésung nun flr
1990 in Aussicht gestelit. Der Rechnungspriifungsaus-
schuB ist der Meinung, daB ein weiteres Verschieben nun-
mehr undiskutabel ist. Hier solite dem neu zu bildenden
RechnungspriifungsausschuB der Geduldsfaden sofort
reiBen.

(Heiterkeit)
3. Zuwendungen

Laut Prifbericht werden die am 01.10.1987 erlassenen
Richtlinien fiir die Gewahrung von Zuwendungen aus
kirchlichen Mitteln nicht immer angewendet. ,Nicht sel-
ten" fehlen die in den Zuwendungsrichtlinien geforderten
Vermerke, Bewilligungsbescheide und Verwendungs-
nachweise. Der RechnungsprifungsausschuB stellt die-
sen Punkt heraus und mahnt an, sich treuer Haushalter-
schaft auch in kleinen Dingen verpflichtet zu wissen.

4. Verzicht auf Forderungen des Unterlander
Evangelischen Kirchenfonds

Der Priifbericht weist aus, daB auf Forderungen an die Stif-
tung Rehabilitation Heidelberg sowie an ein kirchliches
Krankenhaus verzichtet wurde. Der Priifbericht vermerkt
weiter, daB eine abschlieBende Stellungnahme des Rech-
nungspriifungsamtes noch aussteht. Deshalb gibt der
RechnungsprifungsausschuB diesen Punkt als noch offe-
nen Punkt zu Protokoll und bittet um Information Giber Hin-
tergrund und GrdBenordnung der Forderungsverzichte.

5. Zuden Jahresrechnungen des Evangelischen
Jugendheims in Neckarzimmern

Es wird mit Besorgnis zur Kenntnis genommen, daB der von
der Landeskirche auszugleichende Verlust laufend ansteigt.
1986 war dies noch ein Betrag von rund 376.000 DM. 1988
werden nun schon rund 594.000 DM ausgewiesen.

Der RechnungspriifungsausschuB notiert auch dies als
einen in der Zukunft zu verfolgenden Punkt und er bittet
um detailliertere Information iber Zusammensetzung der
Verluste und liber die weitere Entwicklung.

Soweit die Anmerkungen. Ich komme zurlick auf die ein-
gangs getroffene Feststellung und damit zum BeschluB-
vorschlag.
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Zuvor mochte ich eine persénliche Bemerkung einfligen:
Es ist mir wichtig, am SchiuB der Legislaturperiode dem
Vorsitzenden unseres Ausschusses, Herrn Professor
Dr. Géttsching, ganz herzlich zu danken fiir die umsichtige
Leitung dieses brisanten Ausschusses und fiir seinen
souverdnen Umgang mit der komplizierten und manchmal
heiklen Materie. Herzlichen Dank.

(Lebhafter Beifall)

Dank aussprechen mdchte ich auch den Mitarbeitern des
Rechnungspriifungsamtes, insbesondere seinem Leiter,
Herrn Dr. Uibel, fiir die gewissenhafte und sorgféltige Aus-
ibung ihres wichtigen Dienstes.

(Erneuter Beifall)

Nun zum BeschluBvorschlag: Er hat folgenden Wortlaut —
er liegt Ihnen vor:

Der Evangelische Oberkirchenrat wird hinsichtlich
- derJahresrechnungen des Fonds aus Riicklagemitteln der Kir-

chengemeinden in der Evangelischen Landeskirche in Baden
(Gemeinderticklagefonds) fiir 1987 und 1988,

- der Jahresrechnung der Evangelischen Landeskirche in Baden
fiir 1988 (auBer Sondereinrichtungen),

- der Jahresrechnung des Personalfonds zur Finanzierung
zusétzlicher Arbeitsplatze im Bereich von Kirche und Diakonie
fiir 1988,

- der Jahresrechnung des Unterlander Evangelischen Kirchen-
fonds fiir 1988,

- der Sonderrechnungen des Hauses der Evangelischen Jugend
in Oppenau fiir 1987 und 1988,

- der Sonderrechnungen des Evangelischen Jugendheims in
Neckarzimmern fiir 1986, 1987 und 1968

entlastet.
(Beifall)

Prasident Bayer: Vielen Dank, Herr Friedrich. Ich eréffne
die Aussprache.

Synodaler Burkart: Ich habe zwei Fragen:
1. Was sind Zuwendungen? An wen erfolgen diese?

2. Wie hoch sind die Kursverluste und wodurch sind sie
entstanden?

(Unruhe)

Prasident Bayer: Weitere Wortmeldungen? - Wie Sie
sehen, Herr Burkart, meldet sich niemand, um diese Frage
zu beantworten.

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Herr Burkart, Zuwendungen
sind nach den Zuwendungsrichtlinien Beitrage zur Forde-
rung entweder von Institutionen oder von Projekten. Des-
halb unterscheiden die Zuwendungsrichtlinien auch die
Forderung von Institutionen und von Projekten.

Es sind somit Zuwendungen an - im rechtlichen Sinne —
Dritte: entweder kirchliche Korperschaften oder auBer-
kirchliche Institutionen.

Zum Beispiel: Zuwendungen an die Elisabeth-von-Thad-
den-Schule, die rechtlich ein e.V. ist. Das sind institutio-
nelle Férderungen. Diese tauchen auch im Haushaltsplan
entsprechend aufgelistet auf. Nach den Zuwendungs-
richtlinien, die Herr Friedrich vorhin erwahnt hat, ist es
erforderlich, daB eine Abrechnung erfolgt und dann jeweils
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neu ein Antrag gestellt wird. Wir behalten immer die letzte
Rate ein und warten, daB derjenige, der gefordert wird,
einen Antrag stellt und gleichzeitig die Abrechnung fiir den
letzten Zeitraum vorlegt.

Zu den Kursverlusten muB ich mich noch sachkundig
machen. Ich werde das nachtragen.

Synodaler Friedrich, Berichterstatter: Wenn Sie gestatten,
kann ich aushelfen, da ich mich sachkundig machen
muBte. Die Kursverluste betrugen etwas liber 1 Million DM.
Sie entstanden wahrend der dramatischen Vorgédnge an
der Borse in den USA im Jahre 1987. Inzwischen ist
diesem Punkt Rechnung getragen, indem die Gelder fest-
verzinslich und sicher angelegt sind. Es schien uns in der
Diskussion aber doch wichtig, das Prinzip ,Sicherheit vor
Ertrag” noch einmal herauszustellen.

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Hinsichtlich der Hohe hat
Herr Friedrich dankenswerterweise Auskiinfte gegeben.
Ich darf grundsétzliche Ausfilhrungen doch noch
anschlieBen.

Es handelte sich um Engagements (iberwiegend in Aus-
landswahrungen, und zwar ohne Kursabsicherung.

Ich halte eine solche Vermdgensanlage mit der Zweckbe-
stimmung des GRF (Gemeinderiicklagefonds) nicht in Uber-
einstimmung. Wir haben diese Engagements auch zligig
aufgelést, da ich es nicht fir sinnvoll hielt, solche Engage-
ments (ber mehrere Jahre hinwegzuschleppen und
stlickweise wieder herauskommen zu lassen.

Den Verlusten stehen natiirlich auch Kursgewinne gegen-
ber, was man auch erwahnen muB. Die Verluste wurden
durch Kursgewinne aufgefangen. Aber zukiinftig sind sol-
che Engagements bei uns nicht mehr méglich. Es waren
JAltlasten”.

(Heiterkeit)

Prasident Bayer: Die Beratung wird fiir geschlossen er-
klart. Es ist beantragt, den Evangelischen Oberkirchenrat
hinsichtlich der von Herrn Friedrich angefiihrten Jahres-
rechnungen zu entlasten.

Wer kann diese Entlastung nicht erteilen? — Keine Gegen-
stimmen. Enthaltungen? — Keine. Vielen Dank, die Entla-
stung ist einstimmig erteilt.

(Beifall)

v.1

Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990:
Rechnungsabschliisse der Evangelischen
Zentralpfarrkasse und des Unterldnder
Evangelischen Kirchenfonds fiir 1989

(Anlage 14)

Préasident Bayer: Es berichtet Herr Flihr fiir den Finanz-
ausschuB.

Synodaler Flihr, Berichterstatter: Herr Prasident! Herr
Landesbischofl Liebe Schwestern und Briider! Fir den
FinanzausschuB habe ich Uber die Vorlage des Evange-
lischen Oberkirchenrats beziiglich der Rechnungsab-
schiiisse der Evangelischen Zentralpfarrkasse und des
Unterldnder Evangelischen Kirchenfonds fiir das Jahr
1989 zu berichten.
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In der Sitzung des Finanzausschusses am 25. April 1990
wurde die Vorlage beraten, die die Rechnungsabschliisse
1989 der Evangelischen Zentralpfarrkasse und des Unter-
lander Evangelischen Kirchenfonds enthalten. Die Zahlen,
auf die ich im folgenden Bezug nehme, liegen lhnen vor.

Die wirtschaftlichen Ergebnisse der beiden groBen lan-
deskirchlichen Stiftungen haben die im Haushaltsplan
ausgedriickten Erwartungen ubertroffen. Insofern stan-
den im Rahmen der Haushaltspléne ausreichend Mittel zur
Erfiillung aller Aufgaben, insbesondere stiftungsgemaBen
Leistungen, zur Verfligung. Zum besseren Verstandnis der
nachfolgenden Zahlen weise ich darauf hin, daB die Haus-
haltspldne und dementsprechend auch die Jahresab-
schlisse gegliedert sind in den Verwaltungshaushalt, in
dem die Umsiétze eines Jahres abgewickelt werden, und
in den Vermdgenshaushalt, in dem etwaiges Kapitalver-
mogen und die weiteren investiven MaBnahmen nachge-
wiesen werden. Ein am Ende des Jahres verbleibender
UberschuB oder auch Fehlbetrag des Verwaltungshaus-
halts wird jeweils im JahresabschluB in den Vermogens-
haushalt iberfiihrt oder von dort gedeckt.

1. Zentralpfarrkasse

Die Zentralpfarrkasse schlieBt am 31.12.1989 im Verwal-
tungshaushalt mit einem Reinertrag von 4,843 Millionen
DM ab. Nach ihrem Stiftungszweck sind nach Vorgabe
des Haushaltsplanes bereits 3,79 Millionen DM an die
Landeskirchenkasse zur Pfarrbesoldung abgefiihrt wor-
den. Die restlichen 1,053 Millionen DM werden als (iber-
planméaBige Zuweisung an den Vermogenshaushalt liber-
filhrt.

Im Vermdgenshaushalt betragen damit die vorhandenen
Grundstockmittel am 31.12.1989 6,574 Millionen DM.

Davon gehen 2,5 Millionen DM gema8 § 48 Abs. 3 i.V.m.
§ 83 KVHG als Kapitalumschichtung in den kirchlichen
Immobilienfonds ein. Durch SynodalbeschluB vom
13. April 1989 sind folgende Mittel zweckgebunden:

Fir Investitionen im Mietwohnungsbau und fir kirchenge-
meindliche Baubedirfnisse 900.000 DM sowie fir den
Neubau eines Mehrfamilienhauses in Konstanz-Wollma-
tingen — eine restliche Finanzierungsrate — 645.000 DM.

Die verbleibenden Grundstockmittel in Hohe von 2,53 Mil-
lionen DM sollen wie folgt verwendet werden:

400.000 DM sollen zusatzlich zu den bereits abgelieferten
3,79 Millionen DM an die Landeskirchenkasse zum
Zwecke der Pfarrbesoldung abgefiihrt werden. Die dann
verbleibenden 2,13 Millionen DM sind als erste Rate fiir
den Neubau eines Wohnhauses in Schallstadt-Wolfen-
weier vorgesehen.

2. Unterldander Evangelischer Kirchenfonds

Der Verwaltungshaushalt dieses Fonds schlieBt 1989 mit
einem HaushaltstiberschuB von 9,223 Millionen DM ab.
Von diesem UberschuB sind laut Haushaltsplan bereits
1,5 Millionen DM an die Landeskirche fiir bauliche Zwecke
abgefiihrt worden. Der Rest in Héhe von 7,723 Millionen DM
flieBt in den Vermogenshaushalt. Damit stehen diesem
Vermdégenshaushalt zum 31.12.1989 Grundstockmittel in
einer Hohe von 36,608 Millionen DM zur Verfligung. Hier-
von werden gemaB § 48 Abs. 3i.V.m. § 83 KVHG 15 Millio-
nen, DM aus Vorjahren im Rahmen der Kapitalumschich-
tung in den kirchlichen Immobilienfonds (iberwiesen. Fir
Darlehen und sonstige Vermégensbindungen sind 0,4 Mil-
lionen DM gebunden. Durch SynodalbeschiuB vom
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13.04.1989 sind Grundstockmittel in Hohe von rd. 14 Millio-
nen DM zweckgebunden aus Vorjahren fir Investitionen
im Wald sowie fiir MaBnahmen an Lasten und Eigentums-
gebauden und anderes. Die Riicklagen von fast 14 Millio-
nen DM mdgen lhnen sehr hoch vorkommen. Dazu kurz
zwei Bemerkungen: Fir die Beseitigung der Sturmscha-
den im Januar/Februar d.J. in unseren kirchlichen Wal-
dungen werden erhebliche Mittel notwendig sein. AuBer-
dem ist die AuBenrenovierung der Heiliggeistkirche in Hei-
delberg ins Auge gefaBt. Nach einer {iberschldgigen
Schéatzung miissen fiir dieses Kirchengebéude rd. 8 Millio-
nen DM aufgewandt werden.

Verfiigbar von den Mitteln des Vermdgenshaushalts blei-
ben somit 9,2 Millionen DM. Diese Grundstockmittel sol-
len wie folgt verwendet werden:

1. 2,4 Millionen DM als Darlehen an die Evangelische
Stadtmission Freiburg e.V. fir den Neubau eines
Altenpflegeheimes in Bad Krozingen,

2. 1,5 Millionen DM zur Ablésung von Baupflichten,
3. 1,31 Millionen DM fiir Grundstiickserwerb,

4. 2,0 Millionen DM als Einlage in den kirchlichen Immo-
bilienfonds,

5. 2,0 Millionen DM als Zuwendung an die Landeskirche
geméB § 2 Abs. 2 Buchst. ¢ der Satzung des Unterldn-
der Evangelischen Kirchenfonds vom 18.08.1980.

Im Haushaltsplan 1989 wurde bereits, wie schon erwahnt,
eine UberschuBzuweisung in Héhe von 1,5 Millionen DM
an die Landeskirche eingeplant und auch abgeliefert. Auf-
grund des guten Wirtschaftsergebnisses kann nunmehr
eine zusétzliche UiberplanméBige Ablieferung von 2 Millio-
nen DM festgelegt werden. Diese Finanzmittel werden von
der Landeskirche dringend als Beihilfe fiir kirchenge-
meindliche Bauaufgaben sowie fiir landeskirchliche Auf-
gaben bendtigt.

Zu den vorliegenden Jahresabschliissen und zur wirt-
schaftlichen Lage der beiden landeskirchlichen Fonds ist
noch folgendes zu bemerken:

Das Mietwohngebédude der Zentralpfarrkasse in Kon-
stanz-Wollmatingen mit 19 Wohneinheiten ist Ende
Dezember 1989 bezugsfertig geworden. Die Wohnungen
im DachgeschoB werden ausschlieBlich fiir Konstanzer
Studenten reserviert, um damit auch diesem Personenk-
reis eine kleine Hilfe zu gewahren. Im vorhin genannten
Verwendungsvorschlag der Zentralpfarrkasse ist der Neu-
bau einer Wohnanlage in Schallstadt-Wolfenweiler
genannt worden. Hier sollen 27 Wohneinheiten entstehen.
Die Hélfte davon soll fiir evangelische Aussiedler bereitge-
halten werden. Die andere Halfte wird flir die einheimi-
schen Wohnungssuchenden und besonders fiir altere Mit-
burger vorgehalten. Durch die in den vergangenen Mona-
ten hochgeschnellte Zahl von Aussiedlern ist in der deut-
schen Bevdlkerung eine kritische Sensibilitat im Hinblick
auf die Wohnungsversorgung fiir diesen Personenkreis
entstanden. Deshalb hélt es die Leitung der Pflege Scho-
nau flr nicht vertretbar, ausschlieBlich fiir deutschstam-
mige Aussiedler das Wohnobjekt zu errichten, sondern
mochte gleichzeitig der einheimischen Bevolkerung die
Wohnung anbieten. AuBerdem ist durch das Nebeneinan-
derwohnen von Neubiirgern und Einheimischen eine bes-
sere Integration der Aussiedler gewahrleistet.

Das gute Rechnungsergebnis des Unterldnder Evange-
lischen Kirchenfonds ist einerseits auf die kontinuierlich
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vorgenommene Anpassung der Erbbauzinsen zuriickzu-
flhren, andererseits aber auch auf die (iberraschend
hohen Holzpreise im Jahre 1989. Dadurch konnte aus
unseren Waldungen ein Nettoertrag von rund 1,5 Millionen
DM erwirtschaftet werden. Dieses erfreuliche Ergebnis
aus dem Waldvermogen wird langfristig jedoch wieder
durch die groBen Schédden aufgezehrt, die nach der
Sturmkatastrophe vom Januar/Februar d.J. entstanden
sind. Auf ca. 250 Hektar Waldflache sind fast 200.000
Festmeter Holz geworfen worden. Dieses Holz ist nur
schwer verwertbar. an diesen Verlusten wird der Unterldn-
der Evangelische Kirchenfonds, nicht zuletzt wegen der
Wiederaufforstung und Ertragsminderung, in den néch-
sten Jahren zu tragen haben.

Wie die Zentralpfarrkasse, hat auch der Unterlander Evan-
gelische Kirchenfonds im Jahre 1989 ein Mietwohnungs-
objekt fertiggestellt. Es handelt sich dabei um ein Haus
einschlieBlich einer Pfarrwohnung an der Jakobuspfarrei
in Heidelberg. Die Fertigstellung des Bauvorhabens Ende
April/Anfang Mai 1989 war gerade rechtzeitig, da einige
kirchliche Mitarbeiter dringend eine Ruhestandswohnung
suchten. AuBerdem sind in diesem Objekt die Rdume der
pastoralpsychologischen Fortbildung untergebracht.

Die Ertragskraft beider Fonds kann insgesamt als stabil
angesehen werden. Grundlage und Voraussetzung fiir
weiterhin giinstige Rechnungsabschlisse ist die heute
bewdhrte Investitionspolitik, die tunlichst fortgesetzt wer-
den sollte. Unter diesem Zeichen stehen die hier vorgeleg-
ten Jahresabschliisse.

An dieser Stelle sei Herrn Dr. Muster und seinen Mitarbei-
tern von der Evangelischen Pflege Schénau in Heidelberg
fir die im vergangenen Rechnungsjahr erfolgreich gelei-
stete Arbeit herzlich Dank gesagt.

(Beifall)

Der FinanzausschuB schlagt der Synode folgenden
BeschluB vor:

Die vom Evangelischen Oberkirchenrat geméaB § 5 Abs. 2 der Verord-
nung (iber die Verwaltung des Unterldnder Evangelischen Kirchen-
fonds und der Evangelischen Zentralpfarrkasse vom 28.11.1989
festgestellten Rechnungsabschlisse der Evangelischen Zentral-
pfarrkasse und des Unterlander Evangelischen Kirchenfonds
werden von der Synode genehmigt, der Verwendung der verfigba-
ren Grundstockmittel wird zugestimmt (§ 136 Abs.4 Grundordnung
und § 8 Abs.3 der jeweiligen Satzung).

DaB Sie mir bei dem trockenen Zahlenmaterial so auf-
merksam zugehdrt haben, daflir danke ich Ihnen.

(Beifall)
Préasident Bayer: Danke schon. Die Beratung ist eroffnet.

Synodaler Viebig: Der Berichterstatter hat schon zum
Ausdruck gebracht, daB die Sturmschaden auch in den
kirchlichen Waldungen erheblich waren. Es wére gut,
wenn wir Herrn Dr. Muster kurz Gelegenheit geben wiir-
den, dazu etwas Erganzendes zu sagen. Wie wird hin-
sichtlich der 200.000 Festmeter die Verwertung aussehen,
ist eine NaBkonservierung maéglich? Inwieweit missen in
den kommenden Jahren Einsparungen beim Einschlag
vorgenommen werden? Wie wird sich dies finanziell aus-
wirken?

Vielleicht kénnten wir dariiber noch etwas erfahren. Das
ist doch eine fiir uns alle wichtige Angelegenheit.
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Kirchenoberrechtsdirektor Dr. Muster: Wie Herr Flihr
schon sagte, handelt es sich um rund 190.000 Festmeter,
die geworfen wurden. Wir rechnen sogar, wenn wir genau
durchzéahlen, mit etwa 200.000 Festmeter. Das ist immer-
hin der vierfache Jahreseinschlag der Pflege Schénau.

Wir haben in der Ndhe von Mosbach ein Wiesengrund-
stlick angekauft, um dort eine NaBlagerung zu organisie-
ren, da die vom Staat bereitgesteliten Fldchen zu klein
sind. Wir hoffen, daB durch die NaBlagerung — dort kénnen
ca. 30 bis 40.000 Festmeter gelagert werden - die Geféhr-
dung durch Borkenkéfer in diesen Hélzern abgewendet
wird.

Die Baume selber sind liberwiegend kaum noch verwert-
bar, jedenfalls nicht als Ségeholz. Die Baume sind teil-
weise zersplittert. Wir haben es mit Verlusten zu tun, die
jetzt noch gar nicht absehbar sind. Heute konkrete Zahlen
zu nennen, halte ich fiir spekulativ, weshalb ich darauf lie-
ber verzichten mochte.

Eines kann ich allerdings sagen: Im Bereich Mosbach sind
es 220 Hektar Kulturflache, die durch den Sturm niederge-
worfen wurden. Im Bereich Heidelberg-Schénau sind es
25 Hektar. Bei Freiburg haben wir fast keinen Schaden,
dort sind es nur 5 Hektar.

Herr Viebig, Sie wird besonders interessieren, daB es
Uberwiegend Fichtenbestéande gewesen sind, die uns der
Sturm niedergedriickt hat. Zu 90% handelte es sich jeden-
falls um Fichtenbesténde.

Synodaler Burkart: Ich méchte nur eine Ergénzungsfrage
stellen, die Herr Muster sicher beantworten kann. Wie wird
in Zukunft aufgeforstet: Wieder mit Fichte oder
Mischwald? Welches Konzept liegt der Aufforstung
zugrunde, und zwar gerade im Blick auf die Erfahrungen,
die durch den Sturm gemacht worden sind.

Kirchenoberrechtsdirektor Dr. Muster: Ich kann heute
noch nicht genau sagen, wie wir aufforsten werden.
Sicherlich werden wir daraus lernen, daB wir nicht der-
artige Monokulturen mit Fichten wiederaufforsten werden,
da diese doch sehr stark sturmgeféhrdet sind. Wir wollen
es moglicherweise einmal mit der Nordmanntanne versu-
chen, aber auch verstérkt Laubholzer einsetzen.

Prasident Bayer: Danke sehr. Es liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor.

Es ist beantragt — Sie haben den Antrag gehort —, die fest-
gesteliten Ergebnisse zu genehmigen, der Verwendung
zuzustimmen. Wer kann diesem Antrag die Stimme nicht
geben? - Keine Gegenstimmen. Enthaltungen? - Keine.
Der Antrag ist einstimmig angenommen.

(Beifall)
Wir machen nun 15 Minuten Pause.

(Unterbrechung der Sitzung
von 10.40 Uhr bis 11.00 Uhr)

Prasident Bayer: Die Referenten fiir den Tagesordnungs-
punkt V stehen uns nur heute vormittag zur Verfligung.
Wir miissen daher den Punkt V jetzt vorziehen. Danach
ist Herr Professor Géttsching mit Punkt VI dran, weil in
der Mittagspause die Ideen flr das Haus der Kirche mit
Projektor hier im Plenarsaal fiir Interessierte vorgestelit
und dabei Pléne gezeigt werden. — Deswegen wird nach
Tagesordnungspunkt V Tagesordnungspunkt VI aufgeru-
fen — mit Herrn Dr. Géttsching. Dieser Punkt wird dann in
der Mittagspause unterbrochen. In der Mittagspause gibt
es die Informationen durch das Kirchenbauamt. Danach
wird Tagesordnungspunkt VI fortgesetzt.
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»Neu anfangen* —

Christen laden ein zum Gespréch.

Ein missionarisch-6kumenisches Projekt

Prasident Bayer: Ich bitte jetzt Herrn Punge zur Vorstel-
lung des Projekts ,neu anfangen” — Christen laden ein
zum Gesprach.

Synodaler Punge: Herr Prasident, liebe Schwestern und
Briider, im November 1988 wurde in den evangelischen
Dekanaten Lérrach und Schopfheim und dem katho-
lischen Dekanat Wiesental die Aktionsphase des Projek-
tes ,neu anfangen” durchgefiihrt. Es war ein langer Weg,
ein Weg mitimmer wieder aufbrechenden Bedenken, aber
auch ein Weg mit viel Ermutigung durch gegliickte ckume-
nische und innerevangelische Zusammenarbeit.

1983 erhielt ich bei einer Informationstagung der Arbeits-
gemeinschaft ,Missionarische Dienste der EKD" erste
Kenntnis von &dhnlichen Projekten. Damals noch unter
dem Namen ,,Aktion neues Leben“ wurden eindriickliche
Erfahrungen aus Finnland und der Schweiz vermittelt.

Im Herbst 1985 entstand bei einem Informationsgesprach
Uber mdgliche missionarische Aktivitaten fir die Stadt
Schopfheim die Uberlegung, ein ahnliches Projekt fiir das
Dekanat durchzufiihren. Bereits bestehende Kontakte des
Amtes fiir Missionarische Dienste zu Campus fiir Christus
in der Schweiz wurden in den weiteren ProzeB einge-
bracht. Die katholische Kirche wurde von dem damaligen
Dekan Kaufmann von vornherein zum Mitdenken und
Mitplanen eingeladen.

Im Gesprdch mit Personen, die mehr beildufig von ,neu
anfangen” gehdrt haben, taucht immer wieder das Telefo-
nieren als wesentliches Merkmal auf. Das ist aber ganz
und gar falsch. Das Telefon spielt nur eine sekundére
Rolle. In den landlich geprdgten Gemeinden wurde es
Uberhaupt nicht eingesetzt. Dort wurden die Besuche
schriftlich angekiindigt. Es geht also um einen umfassen-
den Besuchsdienst, um Kontakt, Begegnung und das
Gespréch lber den Glauben.

Die EKD-Synode hat ja bekanntlich im November 1988
einen Brief an alle, denen der Glaube und die Kirche am
Herzen liegen, verfaBt. In diesem Brief heiBt es: Weil die
Weitergabe der Glaubensbotschaft bei uns schwer
gestort ist, ruft die Synode der EKD die Gemeinden und
die einzelnen Christen auf, sich neu auf die den Glauben
entbindende Botschaft der Bibel einzulassen und die
Sprache des Glaubens fiir unsere Zeit einzuiiben.

Seitdem der Glaube als etwas Privates gilt, wird in der
Regel nicht darliber gesprochen. Der Glaube wird weithin
als etwas angesehen, was man zwar im Herzen, aber nicht
auf den Lippen tragt. Daher ist es wichtig, in einer Phase
der Selbstbesinnung die Wurzeln des eigenen Glaubens
neu zu entdecken und sich auf die Botschaft der Bibel ein-
zulassen.

Im Projekt ,neu anfangen” wird der Glaube also themati-
siert und nicht — wie so oft — stillschweigend vorausge-
setzt. Am Anfang steht daher nicht eine Aktion nach
auBen, sondern die Frage, welches Gewicht das Wort
“Gottesdienst”, das Gebet und der gelebte Glaube mit
allen Konsequenzen im eigenen Leben hat. Da innerhalb
des Projekts das Gesprédch (ber den Glauben der ent-
scheidende Faktor ist, darf auch in diesem Punkt die
volkskirchliche Realitét nicht Gberspielt werden. Wenn es
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namlich darum geht, Auskunft Gber den eigenen Glauben
zu geben, filhlen sich viele Gemeindeglieder (iberfordert,
obwohl sie durchaus fiir fragende Menschen Wichtiges
und Hilfreiches mitzuteilen hétten. Daher werden in einem
Seminar Hilfen angeboten, das Gespréch iiber den Glau-
ben einzuliben. Wenn mdglichst viele Menschen im Blick
auf den eigenen Glauben sprachfahiger werden, dann hat
das Auswirkungen Uiber das Projekt hinaus.

“neu anfangen" ist ein Projekt auf Zeit. Es setzt bei der
Gemeinde an und fiihrt in die Gemeinde ein. Es ist ein-
leuchtend, daB ein solches Projekt dadurch geférdert oder
behindert wird, was vorher an missionarischer Einsicht
und Kompetenz gewachsen oder verkiimmert ist. Im Pro-
jekt wird ein missionarischer Schwerpunkt gesetzt. Damit
ist aber nicht der Anspruch verbunden, das ganze Auf-
gabenspektrum der christlichen Gemeinden zu umfassen.
»heu anfangen” will also dazu beitragen, das Evangelium
von Jesus Christus so nahe wie méglich zu den Menschen
zu bringen. Daher werden die Grenzen der christlichen
.emeinde, der sozialen Schichtung und der herkémm-
lichen Arbeitsformen tiberschritten. In der Regel gelingt es
nur schwer, entfremdete Gemeindeglieder in groBerer
Zahl zum Besuch von Veranstaltungen zu bewegen. Daher
wird im Projekt die Geh-Struktur nicht nur proklamiert,
sondern konsequent praktiziert. Die Gesprache finden
dort statt, wo der Besuchte zuhause ist und selbst den
Verlauf der Kommunikation bestimmen kann. Das Telefon
oder der Brief - beides dient lediglich dazu, das Interesse
am Taschenbuch zu erkunden. Die Erfahrungen aller in-
zwischen durchgefiihrten Projekte in der Bundesrepublik
belegen eindeutig, daB auf diégsem Wege Menschen
erreicht und angesprochen werden, die auf herkémm-
lichen Wegen kaum in Kontakt mit inrer Gemeinde kamen.
So gewinnen also fragende, suchende und einsame
Menschen wieder AnschluB an das Kommunikationsnetz
der Gemeinde. Es sind in der Mehrzahl Personen
zwischen 30 und 50 Jahren.

Wo in umfassender Weise die Geh-Struktur praktiziert
wird, sind Menschen erforderlich, die zum Hingehen bereit
werden. Viele ehrenamtliche Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter haben sich trotz mancher Bedenken zum Mittun
bewegen lassen. Fiir diejenigen, die sich auf den Weg
machten, war es eine ermutigende Erfahrung. Gebiindelt
scheint sie mir in der AuBerung einer Mitarbeiterin: ,Ich
kann das ja — auf andere Menschen zugehen, ihnen zuh6-
ren und das Evangelium ins Gespréch bringen.” - Solche
Erfahrungen entbinden eine langer wirkende Einstellungs-
dnderung. Als wesentliche Kennzeichen fir ,neu an-
fangen“ habe ich bisher von der notwendigen Motivation,
der méglichen Grenzliberschreitung, der praktizierten
Geh-Struktur und der ehrenamtlichen Mitarbeiterschaft
gesprochen. Nun sollen noch die 6kumenische Zusam-
menarbeit, die Offentlichkeitsarbeit, die Gesprachsrunden
auf Zeit und die Zielvorstellungen zur Sprache kommen.

Die 6kumenische Zusammenarbeit — in diesem Fall mit der
romisch-katholischen Kirche - hat nicht nur die Durchfiih-
rung erleichtert, sondern auch die Glaubwiirdigkeit und
Offentlichkeitswirksamkeit verstérkt. Die Befiirchtung, es
kénnten bestehende Unterschiede naiv verwischt oder
andererseits konfessionelle Besonderheiten im Taschen-
buch herausgestelit werden - diese Befiirchtung hat sich
nicht bestatigt. Die Orientierung an Jesus Christus als der
gemeinsamen Mitte des christlichen Glaubens half uns
nicht nur, bestehende Unterschiede auszuhalten, sondern
die Vielfalt als Reichtum zu erfahren. Fiir konfessionsver-
schiedene Ehen war das gemeinsame Tun von hoher seel-
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sorgerlicher Bedeutung. Die 6kumenische Gemeinschaft
ist durch das gemeinsame Tun gewachsen und vertieft
worden. In diese Richtung zielt auch eine Anregung von
Papst Johannes Paul Il. vom Februar 1980, die dringend-
ste dkumenische Aufgabe sei, daB alle christlichen Kon-
fessionen miteinander Wege finden kénnten, um gemein-
sam den Menschen Christus zu verkiinden, gemeinsam zu
evangelisieren.

Die Nagelprobe fiir die vertrauensvolle Zusammenarbeit
war die Erstellung des Taschenbuchs. Es gab kein Pro-
porzdenken bei den Beitrdgen. Uberhaupt ist keine Ent-
scheidung im Leitungskreis unter konfessionellen
Gesichtspunkten gefallen. Im Taschenbuch erzéhlen
Menschen aus der Region, was ihnen der Glaube bedeu-
tet und wie er ihren Alltag, ihr Denken und Handeln beein-
fluBt. Bei der Auswahl der Autorinnen und Autoren wurde
darauf geachtet, daB unterschiedliche Zugédnge zum
Glauben, unterschiedliche soziale Schichtungen und viel-
féltige Lebenssituationen zur Sprache kommen. Die
Lebensnéhe der Berichte erleichtert offenbar den Zugang
und kann die Frage nach dem eigenen Standort ausldsen.
Die personlichen Berichte werden durch Bibeltexte, Medi-
tationen und Gebete ergénzt, die einen stérker objektiven
Charakter haben. Das Taschenbuch soll in erster Linie
Anregung zum Gespréch sein. Es kann davon ausgegan-
gen werden, daB die Taschenbiicher eine nicht meBbare
positive Wirkung entfaltet haben. Wenn beispielsweise in
einem Krankenhaus eine Patientin einen Bericht aus dem
Taschenbuch anderen vorliest, kommt damit etwas von
der verborgenen Wirkung in Sicht.

Die breit angelegte Offentlichkeitsarbeit ‘Rundfunk — Presse
- Plakatierung' kann bewirken, daB Glaube — Gott - Kirche
zu offentlichen Themen werden. Das erleichtert wiederum
die briefliche oder telefonische Kontaktaufnahme und die
Gespriche beim Uberbringen des Taschenbuchs.

Am Ende der Aktionsphase werden alle Personen, die das
Taschenbuch gewiinscht haben, zu Gesprachsrunden auf
Zeit eingeladen. Die Teilnehmer bestimmen selbst die
Themen, die an fiinf bis sieben Abenden bedacht werden.
Die Projektgruppe macht verschiedene Vorschlage flr
diese Gesprachsrunden. Nach den Gesprachsrunden
kann man sich im Gemeindeleben neu orientieren, aber
auch ohne Peinlichkeit wieder verabschieden, weil famili-
dre, berufliche oder andere Griinde einer Dauerbindung.
entgegenstehen. In den Gesprachsrunden finden sich
Menschen ein, bei denen Interesse an Fragen des Glau-
bens wachgeworden ist. Manche Personen bendtigen
aber eine ldngere geistliche Begleitung, bevor es zu kon-
kreten Schritten im Glauben und der daraus folgenden
Konsequenzen kommt.

Als wichtigste Kennzeichen des Projekts erwéhnte ich: die
Motivation, Grenziiberschreitung, Geh-Struktur, ehren-
amtliche Mitarbeiterschaft, ckumenische Zusammen-
arbeit, Offentlichkeitsarbeit, Taschenbuch, Gesprichs-
runden auf Zeit. — Welche realistischen Zielvorstellungen
lassen sich nun mit einem solchen Projekt verbinden?

1. Das Nachdenken tiber die Wurzeln des eigenen Glau-
bens in den Seminaren hat unabhéngig davon, ob die
Aktionsphase durchgefiihrt wird oder nicht, einen
hohen Wert in sich selbst.

2. Wenn Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sich trotz
mancher Bedenken auf den Weg zu anderen Men-
schen machen und Gespréache lber den Glauben flh-
ren, ist Kirche in Bewegung gekommen. Die Geh-
Struktur als Grundhaltung wird eingetibt.
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3. Personen bekommen oftmals nach Jahren wieder
einen persodnlichen Kontakt mit ihrer Gemeinde. Die
EKD-Umfragen zur Stabilitét der Kirche zeigen ja, daB
die Austrittsbereitschaft besonders hoch bei Perso-
nen ist, die seit Jahren keinen Kontakt mehr mit ihrer
Kirche hatten. Es kann also dem ErosionsprozeB ent-
gegengewirkt werden.

In den Gesprachsrunden auf Zeit finden sich erfreulich
viele Gemeindeglieder ein, die bis dahin nur noch im
losen Kontakt zum Gemeindeleben standen. Perso-
nen, bei denen Interesse am Glauben entstanden ist,
koénnen weitergefiihrt werden.

AbschlieBend solite ich noch erwdhnen, daB wir weit
davon entfernt sind, dieses missionarisch-ckumenische
Projekt zu verkldren. Ernlichternde Erfahrungen stellen
sich ungesucht ein, die wesentlichen mdchte ich benen-
nen:

1. Inder Gemeindearbeit gelingt es offenbar nur schwer,
einem Projekt (ber einen langeren Zeitraum Prioritéat
einzurdumen. Es wurde vielfach nicht als die Gemein-
dearbeit fiir eine bestimmte Zeit, sondern als etwas
Zusétzliches verstanden.

Die Informations- und Uberzeugungsphase des Pro-
jekts war wesentlich lénger und schwieriger als erwar-
tet. Tief sitzende Unsicherheit im Blick auf die Sprach-
fahigkeit Gber den eigenen Glauben und geringe Ein-
sicht in die Notwendigkeit missionarischer Grenz-
iberschreitung haben in vielen Féllen blockierend
gewirkt.

Trotz allem: Gottes Geist und Wort wird wirksam und kann
Neues zuwege bringen - fiir den einzelnen, die Gemein-
den und die Kirchen. Uber allem methodischen Nachden-
ken, Planen und Vorbereiten muB klar bleiben, daB Gottes
Wirken unverfiigbar ist und nicht durch kluge Strategien
und engagiertes Arbeiten ersetzt werden kann. Aber es
geht auch nicht ohne Nachdenken und konkreten Einsatz.
Médglichkeiten, die uns in Zeiten des Traditionsabbruchs
zugespielt werden, gilt es konsequent zu nutzen.

(Beifall)
Président Bayer: Vielen Dank.

Wir héren nun Herrn Schuldekan Dr. Pfisterer: Aus der
Sicht der Region.

Schuldekan Dr. Pfisterer: Sehr verehrter Herr Président,
sehr verehrter Herr Landesbischof, liebe Schwestern und
Briider! Ich mochte meine Ausfilhrungen in drei Teile gliedern.

I. Die kirchliche Situation im siidlichen Markgréfler
Land

Im Oberbadischen Volksblatt, der sogenannten Heimat-
zeitung, war unter der Uberschrift ,Immer mehr Kirchen-
bénke bleiben leer* folgendes zu lesen — ich fasse zusam-
men —: Innerhalb der beiden letzten Jahrzehnte sank der
Anteil der Evangelischen an der Bevdlkerung Lorrachs
— und Lérrach ist eine kleinere Stadt — von 55 auf 45%.
Auch der Anteil der Katholiken ist — wenn auch nur leicht —
zuriickgegangen. Der Anteil der Konfessionslosen und
Mitglieder anderer Glaubensgemeinschaften stieg auf
tiber 17% - von 6 auf 17%. In der nahen GroBstadt Basel,
die sehr stark auf unsere Region einwirkt, ist die Kirchen-
mitgliedschaft in den letzten 15 Jahren von 95% auf 62%
gesunken. — Was uns — Evangelische und Katholiken -
gemeinsam beschéftigt, ist aber nicht allein der Riickgang
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der Zahlen, sondern die zunehmende kirchliche und religi-
ose Pluralisierung und Individualisierung sowie die spiir-
bar wahrnehmbare Sprachlosigkeit in Fragen des Glau-
bens, wobei ich jetzt auch eine eng gefiihrte religiose
Sprache als eine solche Sprachlosigkeit bezeichnen
méchte. Zum Stichwort “Pluralisierung” ein Blick in den
evangelischen Bereich:

Da ist die von liberaler Tradition geprégte, vielerorts zer-
bréseinde Volkskirche.

Da sind evangeli'stisch-missionarischen Gruppen in ihr,
aber in deutlicher Spannung zu ihr.

Da ist die AB-Gemeinschaft, loyal zur Kirche, aber doch
mit deutlich eigenem Profil.

Da sind die Chrischona-Gemeinschaften in der Kirche, die
sich aber hier und da auf den Rand zubewegen.

Da sind Gruppen mit freikirchlichem Charakter.
Da sind die klassischen Freikirchen.

Da sind schlieBlich — bei uns weit verbreitet — konfessio-
nell indifferente, charismatisch-orientierte Hausgemein-
den mit groBem Wachstum.

Weil wir an der Grenze zur Schweiz leben, méchte ich
Zwingli zitieren mit seinem Wort: ,Tut um Gottes Willen
etwas Tapferes! — Wir haben dies mit der Aktion ,neu
anfangen” zu tun versucht, ohne sie zu einem allein seelig
machenden Weg erklédren zu wollen. Vier Grundprinzipien
haben uns dabei geleitet. Die Aktion sollte sein:

- theologisch begriindet,

— Okumenisch ausgerichtet,

— regional verortet,

- planvoll gestaltet.

Herz der Aktion und sténdiger Impulsgeber war das Komi-
tee, das sich in verschiedene Arbeitsgruppen gliederte,
die die Aktion inhaltlich und organisatorisch vorbereiteten.

Il. Die einzelnen Phasen der Aktion

Ich greife hier das eine oder andere von Herrn Punge auf,
mdchte es aber noch etwas auf unsere Region hin konkre-
tisieren. — Die Aktion hatte drei Phasen. Ich méchte sie
bezeichnen mit den Worten ,Sammlung - Sendung -

Begegnung“!

1. Sammlung
Drei Stufen sind hier zu nennen.

Nach zentralen, von der betreffenden Arbeitsgruppe
durchgefiihrten Informationsabenden wurden durch die
Gemeinden und in den Gemeinden Gebetsseminare
durchgefihrt.

Ebenso wurden nach zentralen Informationsveranstaltun-
gen einige Zeit spater Seminare zu dem Thema ,Vom
Glauben reden” durchgefiihrt.

Als dritte Stufe wurde auf mehreren Ebenen eine Mitarbei-
terschulung in regionalen Veranstaltungen angeboten. —
All diese Veranstaltungen miindeten ein in eine Feier auf
SchloB Beuggen mit Préasentation des Taschenbuches,
das unter der Leitung von Dekan Heidler, Schopfheim,
dessen Name ich auch hier wirklich eigens nennen
méchte, weil er sich sehr engagiert hat, entstanden war.
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Liebe Schwestern und Briider, gerade dieses Feiern — und
dazu zahle ich auch das Gottesdienst-Feiern — war auf
unserem Weg von ganz entscheidender und groBer
Bedeutung und hat uns immer wieder aufgebaut und auch
immer wieder Motivation gegeben.

2. Sendung

Mit einem festlichen Sendungsgottesdienst in der katho-
lischen Stadtkirche zu Schopfheim, wo wir nach ldngerem
Uberlegen das Element der persénlichen Segnung der
Mitarbeiter vornahmen — nach langem Uberlegen, ob wir
das tun sollen oder nicht, auch wegen der Nédhe zu diesen
charismatischen Hausgemeinden; aber wir haben uns
daflir entschieden und haben dabei einen wunderbaren
Anfangsgottesdienst erlebt. Damit wurde die Aktions-
phase erdffnet, und mit einem festlichen Dankgottes-
dienst wurde sie einige Monate spéter in der evange-
lischen Kirche zu Maulburg abgeschlossen.

Verschiedene Modelle waren entwickelt und zwischen-
zeitlich durchgefiihrt worden:

das Modell der Telefon- und nachfolgenden Besuchs-
aktion,

das Modell der flichendeckenden Besuchsaktion,

das Modell der zielgruppenorientierten Besuchs-
aktion,

das Modell Aktion ,neu anfangen®, verbunden mit
einer kirchlichen Woche,

und das Modell intensiver Arbeit mit den Berichten im
Taschenbuch in bereits bestehenden Kreisen in der
Gemeinde.

Von iiber 70 Gemeinden in der Region — katholische und
evangelische Gemeinden — haben etwa die Halfte die
Aktion mehr oder weniger intensiv mitgemacht. Es haben
sich Schwerpunkte herausgebildet, zugleich aber auch
weiBe Flachen. Uber die Griinde lieBe sich lange reden,
Herr Punge hat schon einiges angedeutet.

3. Begegnung

Was mit und nach der Aktion in Gemeinden geschehen
konnte, das wird Herr Dekan Egner-Walter dann berich-
ten, das kann ich mir sparen, kann weitergehen, méchte
aber auch an der Stelle ihm danken und ihn bezeichnen als
Motor dieser Aktion und als einen, der immer wieder dran
war und uns Evangelische, die wir oft etwas verzagt
waren, einfach mitgenommn hat.

(Beifall)
Ill. Wirkungen
~ Sie sehen, ich gliedere schon rémisch. -
(Heiterkeit)

Die mit der Aktion verbundenen Angebote in den Gemein-
den, Gespréchskreise etc., waren, wie wir gehort haben,
zeitlich befristet. Was geschah danach? Ich méchte einige
Stimmen zur Geltung kommen lassen, positive Stimmen
und eher zurlickhaltende Stimmen. Sie machen deutlich,
daB wir keinen Grund zum Jubeln haben, daB wir aber
auch mit dem, was dort geschehen ist, uns auch nicht ver-
stecken miissen.

Beispiel 1 — aus Notizen auf Fragebogen, die dann einge-
gangen sind -: Dauerhaftes Bestehen von drei
Gesprachskreisen, Belebung des Gottesdienstes,
Impulse fiir Altestenwahl, neue Mitglieder im Jugendchor.
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Beispiel 2: Keine dauerhaften neuen Formen. Folgewir-
kungen nicht zu beurteilen. Fiir die Mitarbeiter war die
Aktion ein Gewinn. Gesprédche in Familien.

Beispiel 3: Seit dem Gebetsseminar im Winter 1988
Abendgebet im AnschluB an die Betglocke um 19.00 Uhr
in der Kirche.

Beispiel 4: Okumenischer Gebetskreis besteht weiter. Bei
den Mitarbeitern starker Impuls fiir Okumene.

Beispiel 5: Aus einer katholischen Gemeinde, die die
Aktion sehr griindlich vorbereitet und sehr intensiv und
engagiert durchgefiihrt hat: Weiterbestehende neue
Kreise wiren ein Gebetskreis, zwei Hauskreise, ein zwei-
ter Bibelkreis und eine Mutter-Kind-Gruppe, die auch auf
diesem Wege durch ein Vormittagsangebot zustande
gekommen war, und neue Mitarbeiter fir die Wohnviertel-
apostolatsarbeit.

AbschlieBend einige Uberlegungen, die zugleich ein Stiick
in die Zukunft weisen sollen:

1. Die Okumenische Zusammenarbeit wurde deutlich
vertieft.

Wir sind aus dem Alltagstrott herausgetreten und
haben das Ungewdhnliche gewagt und doch zugleich
das, was der Kirche wesenseigen ist.

Die Mitarbeiter wurden sensibilisiert, ernstgenommen
und neu motiviert.

Hier und da konnten unsichtbare Grenzen getffnet
werden. Es war, liebe Schwestern und Briider, gewi
kein groBer Grenzverkehr, aber es war doch hier und
da ein sehr erfreulicher kleiner Grenzverkehr, den wir
erleben durften und auch immer noch erleben kénnen.

Christen haben es gewagt, gegen die verbreitete
Sprachlosigkeit in Fragen des Glaubens anzugehen.
Sie haben miteinander und mit anderen die Sprache
des Glaubens neu und selbstéandig buchstabiert.

Was mich nachdenklich stimmte - und ich méchte es
Ihnen einfach so ungeschiitzt weitergeben ~: der vie-
lerorts feststellbare theologische Alleinvertretungs-
anspruch der Amtsinhaber. — Ich bin selber einer und
habe wohl auch dran Anteil; aber es war eine wichtige
Erfahrung fiir mich, an der ich selbst immer noch zu
arbeiten habe. — Ich meine, das stdBt heute viele Men-
schen ab. Wir brauchen fir die Zukunft — ich mochte
es mal mit einem Fremdwort sagen — eine pastorale
Kybernetik, die Platz hat fiir das mindige, auch fir
das unbequeme Gemeindeglied und die im Mitarbei-
ter mehr sieht als einen Zuarbeiter.

Ich danke lhnen fiir die Aufmerksmkeit.
(Beifall)

Président Bayer: Herzlichen Dank fiir Inren Bericht, Herr
Dr. Pfisterer.

Wir horen jetzt Herrn Dekan Egner-Walter: Aus der Sicht
der Gemeinde.

Dekan Egner-Walter: Verehrter Herr Prasident, Herr Lan-
desbischof, sehr verehrte Briider und Schwestern! — Also,
ich muB jetzt schon eine Vorbemerkung machen: Wenn er
vorhin so sagte, daB er — der Herr Pfisterer — hier rémisch
geworden ist — so sollte er es nicht tun, indem er Heilig-
sprechungen vornimmt.

(Heiterkeit)
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Jetzt zur Sache selbst: Sie wissen ich habe den Erfah-
rungsbereich meiner Pfarrei etwas stérker in den Blick zu
nehmen bei dieser Aktion ,neu anfangen®. Als Pfarrer
einer Gemeinde, die ich also jetzt schon 23 Jahre betreue
bzw. in der ich den Dienst vollziehe — wo es natlrlich auch
einmal bald Zeit wird sich zu Gberlegen, etwas anders zu
Ubernehmen -, mochte ich meine Erfahrungen einbringen.
Die Gemeinde umfaBt ca. 4.500 Mitglieder und stellt sich
als eine Mittelstadtpfarrei dar. Deswegen gibt es inihr viele
Altere und viele Auslénder in der Stadtmitte, das bedeutet
einen Uberhang der élteren Generation. In den Randge-
bieten, Tillinger- und Hiinerberg, gibt es mehr jiingere
Familien. In meiner Gemeinde handelt es sich um eine
Mischung von Arbeiter- und Beamtenpfarrei. Der Sonn-
tagsmeBbesuch liegt bei etwa 18% der sogenannten
«Pflichtigen”, wie es ja auch bei uns in der Fachsprache
heiBt.

Vor 23 Jahren begann ich mit dem systematischen Aufbau
des Wohnviertelkontaktdienstes; ich nenne das kurz A-
Kreis, also Apostolatskreis. Das ist auch heute in der
Gemeinde so eingefihrt. Er umfaBt etwa 80 Personen, die
diese Kontaktarbeit mehr oder weniger intensiv machen.
Viermal im Jahr sollten diese Kontaktbesuche in dem
jeweiligen Wohnviertel stattfinden, wobei der Pfarrbrief,
der eben Uber das, was in der Gemeinde geschieht, infor-
miert, ausgeteilt und neu Zugezogene begriiBt werden
sollen. Dabei ist das Ziel keine Briefkastenaktion, sondern
eben die Suche nach Gesprachen. Hier liegt es nun wirk-
lich an der Eigenart der einzelnen, die das mitmachen, wie
ein solcher Kontakt zustande kommt und auch weiter
gepflegt wird. 20% in der Gemeinde wiinschen grund-
sétzlich keinen personlichen Kontakt. Da heiBt es immer:
Werfen Sie es doch in den Briefkasten. Dort blieb die
Arbeit dann tatsédchlich eine Briefkastenaktion — es sei
denn, sie trafen sich unterwegs auf der StraBe oder eben
vielleicht auch einmal im Einkaufsmarkt.

Ich dachte nun, mit diesem Instrument kénnte ich die
Aktion ,neu anfangen” gut durchfiihren. Ich dachte es mir
— aber gerade hier entstanden nun meine gréBten Schwie-
rigkeiten, und Grund war sicher einmal der, daB wir von
Anfang an glaubten, wir miiBten mit dem gesamten Pro-
gramm in die Vollen gehen und alle Vorgaben, also die
Schulungsabende, Gebets- und Glaubensseminare — bis
hin zu den Gespréachskreisen, einbringen. Und da haben
unsere Leute nun tatséchlich gebremst — sowohl im Pfarr-
gemeinderat als auch in diesem A-Kreis, sind wir doch bis-
her immer von der Zielrichtung ausgegangen, mensch-
liche Begegnungen zu suchen und nicht so sehr vom
Glauben zu sprechen. Und jetzt gab es da fiir diese Leute
sozusagen eine kopernikanische Wende, denn nun sollten
sie vom Glauben reden, wo sie doch vorher immer so Wert
darauf legten — so sagten sie es mir —, nicht zuerst davon
zu sprechen, sondern erst nach Jahren der Begegnung,
wenn diese Leute selbst damit anfingen, damit man nicht
die Briicken abbrach, weil man genau wuBte, daB es da
diese sogenannte ,Legio“ — ich weiB nicht, ob Sie die ken-
nen — gab, die in einer Art und Weise Missionsarbeit leiste-
ten, wie man sie nur lassen sollte. Diese Leute drangen
namlich sehr tief ins Personliche ein und haben beispiels-
weise auf Zetteln sogar gefragt: Wann haben Sie kirchlich
geheiratet? - und dhnliche Dinge mehr. Sie kénnen sich
vorstellen, wie bei vielen Menschen die Wirkung entspre-
chend war. Sie sagten: Was geht das Sie an, das ist meine
Privatsache usw.
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Weil ich aufgrund solcher Erfahrungen ein gebranntes
Kind war, sagte ich mir, es sei wichtig, zuerst einmal auf
der menschlichen Ebene anzufangen. So dachte ich mir,
es ginge so weiter. Als nun die Aktion ,,neu anfangen" kam,
wurde mir klar, da die Arbeit im Wohnviertel ja bereits
schon (ber 15 Jahre so geleistet wurde, daB hier einfach
etwas fehlte; es miBte noch irgendwie ein missionari-
sches Element hinein, denn bei all der menschlichen
Begegnung ist das noch nicht weitergefiihrt worden, und
so war ich sehr dankbar, daB es diese Aktion gab. Ich
muBte auch in Kauf nehmen, daB mein Pfarrgemeinderat
hier etwas bremste und zunéchst nur die Gebetsseminare
und die Glaubensseminare erlaubte.

Nach der Durchfilhrung der Seminare wurde versucht,
Uber diese Seminare und Gesprachskreise an die Men-
schen heranzukommen. Wir hatten dann zum SchiuB
doch einen etwas unerwarteten Erfolg, denn es hatten sich
90 Personen fiir die Gesprachskreise gemeldet. Ein star-
ker Motivationsschub fiir die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter waren dann auch die Vorstellung des Taschen-
buchs — das wurde vorhin schon von Herrn Dr. Pfisterer
erwahnt — , der verschiedenen Artikelverfasser in Beuggen
im Oktober 1988, dann der Sendungsgottesdienst, der
uns alle sehr beeindruckte und der durch den Vertreter des
Evangelischen Oberkirchenrates und des katholischen
Ordinariats in Freiburg in seiner Bedeutung doch sehr
unterstrichen wurde. Die Sendung und die Segnung
machten dabei einen sehr starken Eindruck.

Auf der Ebene der Pfarrei hatte ich dann noch die Méglich-
keit, die Mitarbeiter durch einen eigenen Sendungsgottes-
dienst zu motivieren, und dabei wurde ihnen dann das
Taschenbuch ausgehédndigt und die Besuchsaktionen
gestartet — im Gebet und auch schon durch vorausgegan-
gene Schulungsabende. In der Pfarrei selbst versuchte ich
gerade in den gepragten Zeiten Advent und Fastenzeit die
Aktion ,neu anfangen“ geistlich etwas auszuweiten, und
ich habe festgestellt, daB dieses Wort ,neu anfangen”
wirklich ein biblisches Grundmotiv ist, das sowohl die
Erfahrung von dem, was war und was werden wird, ein-
bringt, als auch — wenn auch mit einer anderen Zielrich-
tung — uns klar macht, was eigentlich Christsein heiBt, und
von daher ist mir dieses Wort ,neu anfangen“ auch per-
sonlich sehr lieb geworden = nicht nur die Aktion.

In der Pfarrei wurden dann Gber 2.000 Taschenbiicher
verteilt; 5% lehnten es grundsétzlich ab. Es wurden zwei
Besuchsaktionen durchgefiihrt, wobei wahrend der
ersten dieses Schreiben (ibergeben wurde und bei der
zweiten dann die Anmeldung entgegengenommen wurde.
Dabei haben sich etwa 90 Leute gemeldet; insgesamt
sind bei der ganzen Aktion ca.500 Christen zu
Gespréchskreisen gekommen. Was geblieben ist, haben
Sie vorhin schon gehort — in meiner Pfarrei sind es noch
drei Gespréachskreise, die sich heute noch treffen.

Beurteilung: Weder eine Unter- noch eine Uberbewertung
solite geschehen. Man solite kein totales Pfingsten mit
dieser Aktion erwarten; das war auch in Jerusalem — soviel
ich weiB — nicht der Fall. Das Ziel, Gemeinde aus dem Sitz
zu heben und aktiv zum Tun zu animieren — einmal als Mit-
arbeiter, einmal als Teilnehmer der Gespréachskreise —,
das ist sicher dort, wo diese Aktion aufgenommen und
verstanden worden ist, auch geschehen.

Wir werden also keine groBen Erfolgsbilanzen vorzeigen
kénnen, aber die Zielrichtung des Ganzen ist im Grunde
genommen die Zielrichtung des Evangeliums. Die Tatsache,
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daB Menschen die Sendungsaufgabe der Kirche und des
Evangeliums verstehen lernen, sich auf den Weg machen
zu anderen — das scheint mir das wesentliche Arbeitsprin-
zip der Kirche, der Gemeinde Jesu auf Erden auf jeden Fall
zu sein.

Daher ist fir mich jede Seelsorge in einer Gemeinde
eigentlich mit einem Aufbau eines solchen Kontaktdien-
stes verbunden — verbunden mit dieser Aktion war es fiir
mich auch eine Vertiefung. Flir meine Mitbriider habe ich
immer wieder geworben, daB sie doch das beginnen soll-
ten; es ist vielleicht ein biBchen zu kurz gekommen in der
gesamten Prozedur. Man brauchte eigentlich noch mehr
Zeit, um eben einen solchen Kontaktdienst aufzubauen.

Wenn in der Zukunft in Abstanden solche Hausbesuche
zwei- oder dreimal im Jahr weitergefiihrt werden, kénnen
die Kirchenmitglieder vor Ort niemals sagen, um sie kiim-
mere sich die Kirche ja doch nicht. Stetigkeit der Besuche,
Respekt vor dem persdnlichen Gewissensbereich sollen
mit einem mutigen und vornehmen Glaubensengagement
fiir die Gemeinde bei diesen Kontaktbesuchen praktiziert
werden.

Auch die Tatsache, daB diese Aktion 6kumenisch in der
Vorbereitung wéhrend den Aktionsterminen lief, war ein
positives und nicht zu Ubersehendes Kennzeichen. Die
Ausrichtung auf die einzelnen Kirchengemeinden war
ebenso mdglich und positiv, weil die Zuordnung zu den
Ortsgemeinden gerade in einem Gebiet mit vielen religié-
sen Gruppen — Sie haben ja vorhin schon davon gehort -
uns wichtig erschien. Daneben konnten sich die 6kumeni-
schen Gesprachskreise vor Ort bilden, und zwar dort, wo
die Kontaktarbeit ganz dkumenisch durchgefiihrt worden
ist, zum Beispiel haben wir in Schopfheim gemeinsam ein-
geladen und daher auch einen 8kumenischen Gespréchs-
kreis. Zeitungsartikel, Interviews, Aufstellung von (ber
50 Plakatstandern im Aktionsgebiet der Pfarreien — hier
also in Lérrach — halfen natirlich auch zur breiten Informa-
tion. Es war schon bedeutsam, wenn jemand nach Lor-
rach gekommen ist und dann die Plakatsténder mit ,neu
anfangen“ gesehen hat und erkennen muBte, daB da ja
etwas los sein muB. Irgendwie war das auch dann fiir
unsere Mitarbeiterinnen einfacher, wenn sie mit der Aha-
Reaktion der Besucher konfrontiert wurden.

Wenn wir nach dem tieferen Horizont, der diese Arbeit
bestimmte, fragen, dann finden wir diesen in der Enzyklika
~evangelii nuntiandi* des Papst Paul VI. vom 08.12.1975.
Hier spricht er davon, daB Apostolat und Verkiindigung flr
die Kirche nicht ein Werk sei, das in ihr Belieben gestellt
ist, sondern ,es ist ihre Dienstpflicht, die aus dem Auftrag
Jesu" kommt. Evangelisierung ist in der Tat die eigentliche
Berufung der Kirche, ihre tiefste Identitét.

Die letzte und eigentliche Begriindung fiir diese Aktion
dirfen wir wohl in 1. Petrus 2,9 finden, wo es dieses fun-
damentale Wort gibt: ,Ihr seid ein Volk, das dazu bestimmt
ist, daB es ihm eigen sei, damit ihr die Ruhmestaten des-
sen verklindet, der euch aus der Finsternis in sein wunder-
bares Licht berufen hat.“ — Ich danke lhnen.

(Beifall)

Préasident Bayer: Ich danke den drei Referenten herzlich
fir die Vorstellung des Projekts ‘““neu anfangen“ — Chri-
sten laden ein zum Gespréach’, auch fiir die Beleuchtung
von verschiedenen Seiten. Hier haben wir doch auch viel
Ermutigung gehdrt, hier ist Kirche in Bewegung gekom-
men, wie wir das von Herrn Punge gehdrt haben, auch
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wenn manches hinter den Erwartungen zuriickgeblieben
ist. Gemeinsam haben wir doch das Vertrauen und auch
die GewiBheit, daB Gottes Geist und Wort wirksam sind.

Fir diese Vorstellung des Projekts ist keine Aussprache
vorgesehen. Wir kommen daher gleich zum néchsten
Tagesordnungspunkt.

w

Berichte des Finanz-, Haupt- und Bildungs-
ausschusses

(Fortsetzung)

Prasident Bayer: Mir wurde gemeldet, daB Herr Rieder
heute nachmittag in Offenburg sein muB. Ich komme jetzt
etwas in Schwierigkeiten. Er ist in zwei Tagesordnungs-
punkten Berichterstatter — und die schaffen wir vor dem
Bericht von Herrn Dr. Gottsching nicht mehr.

(Zuruf: Darf es jemand anderes verlesen?)

Notfalls — ja. Wir sollten sehen, daB wir sie gleich zu Beginn
der Nachmittagssitzung ansetzen kénnen — notfalls miiB-
ten sie verlesen werden.

Synodaler Gabriel: »Ich mochte vorschlagen, daB — wenn
es irgendwie noch mdglich wéare — Herr Rieder diese zwei
kurzen, unproblematischen Berichte jetzt verliest und man
sie zur Aussprache in die Nachmittagssitzung einbindet,
wenn die gesamten Finanzangelegenheiten drankommen.

Prasident Bayer: Das kénnen wir tun. — Man muB schlieB-
lich flexibel sein. Wir ziehen also die Punkte IV.4 und IV.6
vor.

Iv.4

Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990:
Entwurf Kirchliches Gesetz (iber die Feststellung
des Haushaltsplans der Evangelischen Landes-
kirche in Baden fiir die Jahre 1990 und 1991

— Haushaltsgesetz —

(Anlage 11)

Présidet Bayer: Ich erteile dem Berichterstatter, Herrn
Rieder, zum Bericht des Finanzausschusses das Wort.

Synodaler Rieder, Berichterstatter: Herr Préasident!
Liebe Schwestern un Briider! Erneut legt der Landes-
kirchenrat der Synode einen Entwurf fir ein kirchliches
Gesetz (ber die Feststellung des Haushaltsplans der
Evangelischen Landeskirche in Baden fiir die Jahre 1990
und 1991 vor.

Wie Sie sich erinnern, beschloB die Synode am 18. Okto-
ber 1989 schon einmal einen entsprechenden Gesetzent-
wurf. In der Begriindung zu dem lhnen vorliegenden
Gesetzentwurf wird erldutert, daB das am 18.10.1989
beschlossene Gesetz wegen Fehlens der erforderlichen
staatlichen Genehmigung bisher nicht im Gesetzes- und
Verordnungsblatt (GVBI.) verdffentlicht werden konnte
und somit im Sinne von § 133 Abs. 2 Grundordnung noch
nicht in Kraft getreten ist.

Das Kultusministerium des Landes Baden-Wirttemberg,
als die gemaB § 9 Abs. 2 Kirchensteuergesetz erforder-
liche zustandige Stelle fiir die staatliche Genehmigung,
hat von dieser Genehmigung bisher abgesehen, weil die
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im Haushaltsgesetz vom 18.10.1989 enthaltene Erhebung .

der auf die pauschalierte Lohnsteuer entfallenden Kir-
chensteuer (§ 2 Ziffer 2 des Gesetzes vom 18.10.1989) nur
zu genehmigen ist, wenn die anderen betroffenen Kirchen
in Baden-Wurttemberg entsprechende Beschliisse in ihre
Haushaltsgesetze aufnehmen. Dies ist offensichtlich nicht
geschehen.

Es erschien dem Landeskirchenrat als zweckmaBig, das
bereits durch die Synode beschlossene Gesetz in diesem
Punkt zu andern.

Der FinanzausschuB schlieBt sich der dem Gesetzentwurf beigefig-

ten Begriindung an und empfiehlt der Synode, dem vorliegenden
Gesetzentwurf zuzustimmen.

(Beifall)

v.e

Eingabe der Evangelischen Kirchengemeinde
Eggenstein vom 16.03.1990 mit dem Antrag auf
Zulassung der kameralistischen Buchfiihrung bei
den Diakoniestationen

(Anlage 9)

Prasident Bayer: Es berichtet fiir den FinanzausschuB
Synodaler Rieder.

Synodaler Rieder, Berichtestatter: Herr Prasident! Liebe
Schwestern und Briider!

(Prasident Bayer:
Das habe ich doch schon einmal gehort! —
Heiterkeit)

Mit seinem Antrag vom 16. Mérz 1990 bittet die Evange-
lische Kirchengemeinde Eggenstein die Synode, den § 64
Abs. 2 des Kirchlichen Gesetzes iiber die Vermdgensver-
waltung und die Hauswirtschaft in der Evangelischen Lan-
deskirche in Baden (KVHG) insoweit aufzuheben bzw. zu
dndern, daB den Diakoniestationen nicht zwingend die
kaufménnische Buchflihrung auferlegt und wahlweise
neben dieser auch die kameralistische Buchhaltung bzw.
Buchfiihrung zugelassen wird.

Der Antrag wird damit begriindet, da mangels wesent-
licher Vermdgenswerte keine kaufménnische Buchfiih-
rung notwendig ist, eine Gegeniberstellung von Einnah-
men und Ausgaben, allenfalls unter Einbeziehung der
Abschreibungen als ausreichend erscheint, die kaufmén-
nische Buchfiihrung erhebliche Mehrkosten verursacht,
weder politische Gemeinden noch Kirchengemeinden die
kaufmannische Buchfiihrung fiihren und schlieBlich § 64
Abs. 2 KVHG der Ziffer 6.5 der Richtlinien des Ministeri-
ums fiir Arbeit, Gesundheit und Sozialordnung nicht ent-
gegenkommit.

Der FinanzausschuB sieht keinen Handlungsbedarf, der
Synode zu empfehlen, dem Antrag der Kirchengemeinde
Eggenstein zu entsprechen.

Nach § 64 Abs. 2 KVHG ist fiir Wirtschaftsbetriebe und
andere Einrichtungen, die nach betriebswirtschaftlichen
Grundsétzen verwaltet werden, die kaufménnische Buch-
haltung zugelassen — anstelle der Jahresrechnungen sind
Gewinn- und Verlustrechnungen und Bilanzen zu erstellen.

Diese Bestimmung ist jedoch — auch nach Meinung des
Finanzausschusses — nicht zwingend. Der Antrag der Kir-
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chengemeinde Eggenstein richtet sich rechtlich nicht
gegen die Bestimmung des § 64 Abs. 2 KVHG, sondern
gegen den BeschluB des Kollegiums des Evangelischen
Oberkirchenrats vom 20. Dezember 1983, worin die ver-
bindliche Einflihrung der kaufménnischen Buchfilhrungim
Bereich der Sozialstationen beschlossen wurde. Hinter-
grund des Beschlusses vom 20. Dezember 1983 waren
folgende Sachverhalte (siehe auch Stellungnahme des
Hauptgeschéftsfilhrers des Diakonischen Werkes der
Evangelischen Landeskirche in Baden e.V. vom 11. April
1990 - hier nicht abgedruckt -):

1. Schaffung von transparenten Finanzierungsplanen
und Buchhaltungsunterlagen aller Trager als Grund-
lage fiir abrechnungsfahige Leistungen entsprechend
den zwischen den Spitzenverbédnden der freien Wohl-
fahrtspflege und den Spitzenverbinden der Kranken-
kassen auf Landesebene abgeschlossenen Vertrdagen,

2. Abschaffung der Méngel der Buchfiihrung nach
kameralistischen Grundsétzen aufgrund gemachter
Erhebungen des Fachreferats des Diakonischen Wer-
kes im Herbst 1989.

Bei den Verhandlungen, die derzeit von der Liga der freien
Wohlfahrtsverbénde in Baden-Wirttemberg mit den Lan-
desverbédnden der Krankenkassen mit dem Ziel neuer
Rahmenvertrége fiir alle Sozialstationen gefiihrt werden,
wird ebenfalls die Anwendung der kaufménnischen Buch-
fihrung und das daraus abzuleitende Zahlenmaterial

zugrunde gelegt.

Zur Lésung der geschilderten Sachverhalte hatte das Kol-
legium des Evangelischen Oberkirchenrats durch seinen
BeschluB vom 20. Dezember 1983 eine Rahmenbedin-
gung fiir eine optimale Verhandlungsfiihrung gegeniiber
den Krankenkassenverbdnden geschaffen, die den wirt-
schaftlichen Interessen der Sozialstationen entspricht.
Auch nach Meinung des Finanzausschusses werden Ver-
handlungen mit den Krankenkassenverbanden kinftig
ohne das Vorliegen einer kaufménnischen Buchfiihrung
bei den Trégern sehr erschwert. Diese Tatsache hat Vor-
rang vor mdglicherweise hoheren Buchungskosten. Das
Finanzreferat des Evangelischen Oberkirchenrats wird die
Rechnungsémter fortbilden und auch von dieser Seite die
Einflihrung der kaufménnischen Buchfiihrung in den Sozi-
alstationen ermdglichen helfen. Dariiber hinaus kénnen
die Sozialstationen die Beratung des zum 1. Méarz 1990
neugeschaffenen Referats fiir die schwerpunktmaBige
betriebswirtschaftliche und organisatorische Beratung
der Sozialstationen in Anspruch nehmen.

Der FinanzausschuB unterstiitzt die sachgerechte und
wirtschaftlich notwendige Entscheidung des Kollegiums

des Evangelischen Oberkirchenrats vom 20. Dezember
1983.

Die Synode mége beschiieBen:

Der Antrag der Evangelischen Kirchengemeinde Eggenstein vom
16. Mérz 1990 wird abglehnt.

(Beifall)

Président Bayer: Herzlichen Dank. — Jetzt horen wir dem
Bericht von Herrn Professor Dr. Géttsching zu.
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vi.1

Landeskirchliche Tagungshéuser
einschlieBlich

Eingabe des Vereins zur Férderung der Evange-
lischen Akademie Baden e.V., Karisruhe,

vom 03.02.1990 zum Erhalt der Tagungsstétte
nHaus der Kirche" in Bad Herrenalb

und

Eingabe des Akademiedirektors i.R. Gerhardt
Langguth, Mosbach, vom 15.03.1990, zum Erhalt
der Tagungsstitte ,,Haus der Kirche*

in Bad Herrenalb

(Anlagen 16 und 16.1)

Président Bayer: Ich erteile Herrn Professor Dr. Géttsching
als Berichterstatter des Finanzausschusses das Wort.

Synodaler Dr. Géttsching, Berichterstatter: Herr Préasi-
dent! Liebe Schwestern und Briider! In meinem Bericht
vor der Synode am Montag, dem 22. April 1990 (TOP XIV),
habe ich liber die Arbeit der Synodalen Begleitkommis-
sion berichtet. Dabei habe ich unter anderem ausgefiihrt,
daB man Probleme, die entscheidungsreif sind, auch ent-
scheiden und nicht vor sich herschieben sollte. Ein sol-
ches Problem oder eine solche Frage ist: Wie sieht die
Zukunft der Tagungshéuser der Landeskirche aus? Mei-
nen Ausfiihrungen liegen jetzt zugrunde:

1. die Ausfiihrungen (ber die Tagungshduser in den
“Uberlegungen des Evangelischen Oberkirchenrates zu
Schwerpunkten kirchlicher Arbeit" (Seite 21 ff. im Hauptbericht
1984-87),

2. das Gutachten zu den Tagungshausern der Evange-
lischen Landeskirche von Diplom-Kaufmann Loew vom
Juni 1989 (nier nicht abgedruckt),

3. der Bericht des Evangelischen Oberkirchenrats (iber die
landeskirchlichen Tagungshduser vom 10.04.1990
(Anlage 21) aufgrund des Beschlusses der Landessynode
vom 20. Oktober 1989 (VERHANDLUNGEN Seite 159) mit einer
Anlage hierzu, die statistische Daten Uber die ZuschuBent-
wicklung von 1985 bis 1989 fiir die Tagungsstétten Herren-
alb, Beuggen und Hohenwart enthéit,

4, die Uberlegungen der Synodalen Begleitkommission
zur Zukunft der Tagungsstatten im Rahmen der Priorita-
tendiskussion,

5. die Eingaben OZ 12/16 vom Verein zur Forderung der
Evangelischen Akademie Baden e. V. vom 3. Februar 1990
und OZ 12/16.1 von Akademiedirektor i.R. Gerhardt Lang-
guth vom 15. Mérz 1990.

Diese Unterlagen liegen allen Synodalen vor. Zusétzlich
wurde der FinanzausschuB in seiner gestrigen Sitzung von
Herrn Oberkirchenrat Ostmann im Rahmen des Berichts
Uber die landeskirchlichen Neubauvorhaben und Instand-
setzungen Uber die zur Zeit laufenden finanziellen Aufwen-
dungen fir die Tagungshéuser unterrichtet. In der GewiB-
heit, daB Sie diese Unterlagen genau studiert haben,
brauchte ich Ihnen eigentlich nur (iber den Verlauf der
FinanzausschuBsitzung zu berichten. Um aber eine
Briicke zu schlagen zwischen denen, die wegen haufiger
Beschéftigung mit der Materie schon ungeduldig sind,
und denen, die noch nicht so schnell zu einer (iberzeugen-
den BeschluBfassung kommen kénnen, méchte ich sozu-
sagen die Vorgeschichte noch einmal zusammenfassen.
Mein Bericht gliedert sich deshalb in drei Abschnitte:
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1. Uberblick (iber die Situation der Tagungsh&user
2. Erhalt und Ausbau von Herrenalb
3. Berichterstattung aus dem FinanzausschuB

1. Uberblick iiber die Situation der Tagungshéuser

Die neueren Diskussionen — wenn man dazu ,neuere”
sagen will - Uber die Tagungsstéatten der Landeskirche rei-
chen in die 70er Jahre zuriick. Schon 1971 wurde (iber den
Bau einer vierten Tagungsstétte in Pforzheim-Hohenwart
beraten. Dieser Bau wurde von Anfang an mit der Uberla-
stung des Hauses der Kirche in Bad Herrenalb begriindet.
Dieses Haus hier sollte entlastet werden, um nach Reno-
vierung u.a. fir die Arbeit der Akademie und der Synode
weiter zur Verfligung zu stehen. Mit dem Bau von Hohen-
wart im Jahre 1979 war die Einrichtung der Tagungsstétte
SchioB Beuggen gekoppelt. Nach Ubereignung von
SchloB Beuggen auf die Landeskirche konnte die dortige
Planung sehr viel rascher realisiert werden, als zunéchst
erwartet werden konnte. Die Arbeiten in Beuggen sollen
vollendet werden. Zunachst missen die notwendigen
Auflagen dort erfiillt und noch in diesem Jahr (1990) die
Arbeiten, die aus der Notwendigkeit der Denkmalspflege
anstehen und mit &ffentlichen Mitteln in diesem Jahre
noch bezuschuBt werden kénnen — aber nicht spéater —,
ausgefiihrt werden. Der weitere Ausbau von SchioB Beuggen
wird sukzessive erfolgen.

Das Mutterkurheim in Hinterzarten ist in Betrieb genom-
men und wird am 10. Mai offiziell eingeweiht. Allerdings ist
es hier aufgrund ungeniigender Vorkalkulation zu einer
erheblichen Kosteniiberschreitung gekommen. Hinsicht-
lich einer mittelfristigen Investitionsplanung im Baube-
reich fiir die Tagungsstéatten, unter anderem z.B. bei der
Erweiterung der Kapazitit der Jugendbildungsstétte Lud-
wigshafen durch einen Neubau, soll der Baubedarf so
rechtzeitig festgestellt werden, daB méglichst gesicherte
Kosten im Haushaltsplan veranschlagt werden kénnen.
Das Prioritdtenpapier des Evangelischen Oberkirchen-
rates sah unter anderem vor:

fir das Albert-Schweitzer-Haus in Gérwihl eine andere
Nutzung unter Berlicksichtigung der baulichen Einheit mit
kirchengemeindlichen Raumen (zur Zeit sind dort Uber-
siedler und Aussiedler untergebracht),

fur das August-Winnig-Haus in Wilhelmsfeld eine Riick-
fuhrung der Kapazitat auf 50 Betten im sanierten Neubau-
teil, auch dort sind zur Zeit Ubersiedler untergebracht,

eine Umgestaltung und Modernisierung des Jugendheims
Neckarzimmern.

Fir die Hauser Bad Herrenalb, SchloB Beuggen und
Hohenwart wurde das Loew'sche Gutachten erstellt, das
ein geeignetes Wirtschaftskonzept aufzeigen sollte. In die-
sem Gutachten werden zwei Alternativen aufgezeigt: ein-
mal eine kurzfristige, némlich die Aufgabe einer Tagungs-
statte, zum anderen eine mittelfristige Losung: namlich
strukturelle und organisatorische Veranderungen aller drei
Hauser, die allerdings auch ohne Auflésung einer
Tagungsstétte in jedem Fall durchzufiihren wéren.

So wird eine konsequente Budget-Planung und ein Soll-
Ist-Vergleich bei den betriebsbedingten Kosten, ein zen-
trales Marketing mit EDV-Unterstiitzung sowie eine
Arbeitsteilung zwischen den Hausern bei zentralen Funkti-
onen vorgeschlagen. Auf der Herbstsynode 1989 haben
sich einzelne Ausschisse mit diesem Gutachten beschéf-
tigt und dabei auch hervorgehoben, daB der kirchliche
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Auftrag der Tagungshauser immer im Blick bleiben miisse.
Die Grafiken in der Anlage zum Schreiben des Evange-
lischen Oberkirchenrats vom 10.04.1990 geben AufschiuB
uber die ZuschuBentwicklung der drei Tagungsstatten
Herrenalb, Beuggen und Hohenwart im Vergleich, sowie
Uber die Personalkosten, die Lebensmittelkosten pro Tag
und die Ist-Auslastung auf 365 Betriebstage bezogen.
Gerade aber aus der letzten Statistik Uber die Ist-Ausla-
stung sind zumindest die Vergleichswerte nicht aussage-
kraftig, weil zum Beispiel Beuggen noch in der Anlauf-
phase war.

Im Zuge der von der Synode dem Evangelischen Oberkir-
chenrat aufgetragenen Uberlegungen zu MaBnahmen
einer verbesserten Wirtschaftsfilhrung konnte eine Pro-
jektgruppe des Evangelischen Oberkirchenrates gewisse
grundsatzliche Erkenntnisse gewinnen: daB naturlich
auch neben wirtschaftlichen Aspekten immaterielle Werte
zu berticksichtigen sind, die ein Haus, besonders ein
kirchliches Haus préagen, daB ein einheitlicher Kontenrah-
men fiir die Buchhaltung und ein Budget-System fiir alle
Hauser eingefiihrt werden muB. AuBerdem wurde der
Rahmen fiir ein Soll-Konzept zur EDV-unterstiitzten Hau-
serverwaltung erarbeitet. Der notwendige Investitionsauf-
wand fiir die EDV in den drei Tagungshausern und den
zwei groBen Jugendheimen wurde mit etwa 600.000 DM
angegeben. AuBerdem wurden konzeptionelle Uberle-
gungen fiir die Betriebsfiihrung der Tagungshauser ange-
stellt, die Sie im einzelnen im Bericht des Evangelischen
Oberkirchenrats vom 10.04. unter Ziffer 4 nachlesen kon-
nen. Es wurde noch festgestellt, daB die Zuschiisse zum
Betrieb der drei groBen Tagungsh&auser und den zwei gro-
Ben Jugendheimen etwa 0,5% des gesamten Haushalts
der Landeskirche, also rund 2,3 Millionen DM ausmachen
— mit der SchiuBfolgerung am Ende des Berichts des
Evangelischen Oberkirchenrats, daB die Synode eine
grundsétzliche Entscheidung treffen solle, daB fir alle
kirchlichen Tagungshéuser ein Betrag in der GréBenord-
nung von 0,5% des Gesamthaushalts als PlanungsgroBe
im Rahmen gesamtkirchlicher Prioritdtensetzung weiter-
hin zugrunde gelegt werden kann.

2. Erhalt und Ausbau von Herrenalb

Wie schon erwahnt, war an den Bau der Tagungsstatte
Hohenwart auch der Bau einer Tagungsstétte Siidbaden
gekniipft, die inzwischen ja in Beuggen besteht, aber auch
nach Renovierung die Weiterfiihrung des Hauses der Kir-
che in Bad Herrenalb, fiir dessen Ausbau seit 1981 eine
Modellplanung des Kirchenbauamtes vorliegt. Zuséatzlich
stimmte die Synode 1983 der Bildung von Riicklagen fiir
einen spéteren, aber ja schon geplanten Ausbau von Her-
renalb zu. Infolge der Finanzlage wurde dies dann nicht
weiter verfolgt, aber im Jahre 1985 eine Projektgruppe,
~Landeskirchliche Tagungshduser* genannt, durch den
Evangelischen Oberkirchenrat gebildet. Im Landeskir-
chenrat wurden dann in drei Sitzungen Perspektiven flr
die Tagungshéauser diskutiert mit der Vorgabe, fiir die Pro-
jektgruppe zu priifen, wie die Kapazitat der Tagungshau-
ser splirbar abgebaut werden kann. Im September 1986
stimmte der Landeskirchenrat dann den Vorschldgen der
Projektgruppe ausdriicklich zu, namlich

1. Reduktion der Kapazitat des August-Winnig-Hauses
in Wilhelmsfeld um 50 Betten durch Stillegung des
Altbaus,

2. planméaBige Fortsetzung der Sanierungsarbeiten am
Jugendheim Neckarzimmern,
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3. alternative Nutzung des Albert-Schweitzer-Hauses in
Gorwihl und
4, mittelfristige Aufgabe des Jugendheims in Ludwigs-
hafen.

Bis zur Thematisierung der Frage der Tagungshéauser im
Prioritdtenpapier des Evangelischen Oberkirchenrates
von 1988 geschieht dann weiter nichts. Allerdings wurde
im Rahmen der Unterrichtung des Evangelischen Oberkir-
chenrates Uber die landeskirchlichen Bauvorhaben der
FinanzausschuB (iber die Uberlegungen zum Abbau der
Kapazitaten der Tagungshauser informiert.

Die Synodale Begleitkommission sah sich aufgrund des
Beschlusses der Landessynode vom 21. Oktober 1988
veranlaBt, das Thema Tagungshauser aufzugreifen und
hat in mehreren Sitzungen sich mit der Zukunft der
Tagungsstétten beschaéftigt, speziell aber mit dem Haus
der Kirche in Bad Herrenalb. Sie sah sich dazu veranlaBt,
nicht nur wegen der notwendigerweise durch die finan-
zielle Situation bedingten zdgerlichen Behandlung dieser
Frage in den vergangenen Jahren, sondern auch wegen
der jetzt vorliegenden gutachterlichen Stellungnahmen,
die zu Entschliissen und Beschliissen flihren missen,
wenn nicht die Mitglieder der Synode in der nachsten Syn-
odalperiode den Vorwurf einer nicht-konsequenten oder
einer nicht geniligend verantwortungsbewuBten Behand-
lung dieser Frage machen sollen.

Neben den vorliegenden Unterlagen, besonders den
Uberlegungen der Synodalen Begleitkommission zur
Zukunft der Tagungsstatten, speziell zu Herrenalb, soll
sozusagen die neuere Geschichte des Hauses der Kirche
in Herrenalb auch zur Erleichterung einer BeschluBfas-
sung nochmals kurz beleuchtet werden:

Schon vor dreiBig Jahren, als die Kapelle gerade fertigge-
stellt war, wurde festgestellt, daB das Haus fiir jedweden
verschiedenartigen Gebrauch deutliche funktionale Man-
gel aufweist. So wurde Ende der 60er Jahre (berlegt, ob
man das Haus nicht ganz aufgeben und gegentiber ein
Grundstiick erwerben sollte. Dieser Gedanke wurde dann
verworfen, aber wenig spéter, weil in der Nahe von Karls-
ruhe, ein gréBeres Grundstiick auf dem Lerchenberg in
Karlsruhe-Durlach erworben fir einen eventuellen Bau
einer Tagungsstatte anstelle von Herrenalb. Ende der 70er
Jahre war man dann der Meinung, man sollte am Standort
Herrenalb festhalten, was dann in Verbindung mit der
schon erwdhnten Errichtung von Hohenwart zu der
Modellplanung des Kirchenbauamtes fiir den Ausbau des
Hauses der Kirche im Jahre 1981 fiihrte.

Dieser Ideenentwurf, also nicht etwa eine endgiiltige
Bauplanung, wurde den Mitgliedern des Finanzausschus-
ses vorgestellt und erldutert. Ich mdchte mir hierzu jetzt
theoretische Ausfiihrungen sparen, weil vorgesehen ist,
daB Herr Kirchenbaudirektor Wein allen interessierten
Mitgliedern der Synode diese Pléne in der Mittagspause
vorstellen wird. Nur so viel solite man jetzt schon wissen:
Der Entwurf geht davon aus, daB die gesamte jetzt beste-
hende Bausubstanz einbezogen und im Grundri nicht
verandert wird, aber notwendige zusétzliche Bauten funk-
tional angegliedert werden. Wesentlich dabei ist auch, daB
die jetzt ungiinstige Eingangsituation von der DobelstraBe
wegverlagert wird und in verschiedenen Ebenen Zusatz-
bauten zwecks Verbesserung der Wirtschaftssituation,
der Kapazitat im Speisesaal und zusatzliche Gastezimmer
errichtet werden.
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3. Erbrterungen im FinanzausschuB

Ich gebe Ihnen die Diskussionen so wieder, wie sie nach
der Berichterstattung von Herrn Oberkirchenrat Ostmann
Uber die derzeitige Lage der Tagungsstétten und dann
nach Vorstellung der Ideenplanung von Herrn Kirchenbau-
direktor Wein im einzelnen abgelaufen ist — freilich stark
zusammengefaBt.

Zuné#chst war man mit der Uberlegung, unabhéngig von
der Entscheidung (iber das Haus der Kirche alle kirch-
lichen Tagungsh&user in einer GréBenordnung von 0,5%
des Gesamthaushalts, also 2,3 Millionen DM, jéhrlich zu
bezuschussen und dies als PlanungsgroBe fiir kiinftige
Haushalte einzusetzen, keineswegs einverstanden. Es
koénne nicht angehen, daB man eine Defizitfinanzierung
mehr oder weniger auf Dauer festlegt, wodurch ja prak-
tisch eine vorgesehene wirtschaftlichere Fiihrung der
Hauser nicht gerade unterstiitzt wiirde. Eine Entschei-
dung dariiber wurde weder vorbereitet, noch ist sie im
Augenblick erforderlich. Des weiteren wurde in mehreren
Voten zum Ausdruck gebracht, daB man das Argernis der
Mehrkosten beziehungsweise wesentlicher Uberschrei-
tungen von Kostenansétzen bei Neu- oder Umbauten
nicht mehr hinnehmen kénne. Mit Nachdruck wurde
gefordert, daB besser kalkulierte Voranschldge auch ein-
gehalten werden miissen. Hinsichtlich von Besorgnissen,
daB die Tagungsstéitte Beuggen bei einem Ausbau von
Herrenalb benachteiligt beziehungsweise nicht in den not-
wendigen Endzustand gebracht werden koénnte, wurde
versichert, daB die Existenz von Beuggen weder bedroht
ist, noch neuere restriktive Uberlegungen angestellt wiir-
den. Allerdings miiBte man sich bezliglich des Endaus-
baus nach der Haushaltslage richten. Zudem habe jede
der drei groBen Tagungsstétten ein besonderes Gepréage,
das in Beuggen durch spezielles geistliches Leben, Medi-
tation, gekennzeichnet sei. In Hohenwart sei der Schwer-
punkt mehr bei der Begegnung vieler unterschiedlicher
Gruppen bei héherer Fremdbelegung, wobei aber diese
Gruppen aufeinander bezogen sein kdnnten und sollten
und wissen miiBten, daB sie unter einem kirchlichen Dach
zusammengefiihrt werden.

Fir Herrenalb wurden vier Schwerpunkte aufgezeigt: Aka-
demiearbeit, Treffpunkt kirchlicher Gremien, also auch der
Synode, dkumenische Begegnung, zum Beispiel auch im
Hinblick auf Europa, und engerer Kontakt mit franzdsi-
schen Nachbarn, der sich in Zukunft ergeben kénnte.

Gerade fiir das Haus der Kirche in Bad Herrenalb sei zu
bedenken, daB die Lage in einem Ferien- beziehungs-
weise Kurort auch fiir Feriengéste, z.B. auch aus Ostlan-
dern, in den Sommermonaten attraktiv sei, wobei natiirlich
bestimmte Qualitdtsanspriiche bestiinden.

Von Oberkirchenrat Baschang wurde in der Diskussion
nochmals unterstrichen, daB das Haus der Kirche in Her-
renalb durch zwei Merkmale gekennzeichnet sei:

1. Akademie und Synode, wobei Grundsatzarbeit fiir die
Kirche geleistet werde.

Die Standortfrage hinsichtlich des Nahbereichs von
Karlsruhe mit dessen zahlreichen (iberregionalen, ja
bundesweiten Einrichtungen bei Tagungen und Fort-
bildungsveranstaltungen.

Zur besseren Kapazitatsausnutzung miisse das Profil
noch klarer herausgestellt werden. Theoretisch kénnten
jetzt schon jedes Wochenende eine Akademietagung und
mehr kirchliche Fortbildungsveranstaltungen stattfinden.
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Auch im Hinblick auf die Arbeitszeitverklirzung ergében
sich zwei Folgen: einmal, daB durch dann notwendige
héhere Leistung eine bessere Qualifizierung der Arbeit-
nehmer notwendig sei und sich damit der Fortbildungsbe-
darf gerade in der Region Karlsruhe mit zahireichen Ein-
richtungen im Verwaltungs- und wissenschaftlichen
Bereich erhdhe, zum anderen, weil durch weiteren Frei-
zeitzuwachs diese gewonnene Freizeit auch besser
genutzt werden konnte und sollte, wobei sich als Folge
Veranstaltungen mit kiirzeren Belegungszeiten ergeben
kénnten.

Auf die Frage nach den Kosten fiir einen nach dem Ideen-
entwurf moglicherweise auszufilhrenden Ausbau des
Hauses der Kirche wurde vom Kirchenbauamt geschatzt,
daB der in drei Abschnitten mégliche Ausbau bis zu einer
befriedigenden Losung, das heiBt also auch der notwendi-
gen Kapazitatserweiterung, etwa 10 Millionen DM — heuti-
ger Stand - kosten wirde. Dabei kdnnte als erster
Abschnitt ein neuer Kiichentrakt und ein neuer Plenarsaal
mit ca. 6,8 Millionen DM Kosten gebaut werden. Als zwei-
ter Abschnitt kdme der Umbau des alten Plenarsaales zu
Gastezimmern in Frage, der etwa 2,2 Millionen DM kosten
wirde. Und im dritten Bauabschnitt wiirden die Verbin-
dungsteile zwischen den verschiedenen Ebenen und
Treppenturm mit einem Aufwand von etwa 1 Million DM
erfolgen kénnen.

Auf spezielle Fragen wurde seitens des Kirchenbauamtes
noch mitgeteilt, daB neben einem neuen Plenarsaal sieben
weitere Tagungsridume und mehrere Birordume entstiin-
den; so wiirde zum Beispiel der neue Plenarsaal 220
Sitzpléatze an Tischen haben und der Speisesaal etwa 130
Platze, so daB samtliche Synodale hier essen und den
ganzen Tag (ber im Sinne besserer Kommunikation sich
im Hause aufhalten konnten. Allerdings wiirden auch nach
Erweiterung und Zuwachs von 23 Gastezimmern (Einzel-
zimmer) wohl noch nicht alle Synodale und Synodalgéste
im Haus {ibernachten kénnen.

Bei mehreren Voten zum Bedarf an Ubernachtungsmog-
lichkeiten wurde zum Ausdruck gebracht, daB hier nicht
nur die Gesichtspunkte der Synode im Vordergrund gese-
hen werden kénnen, je mehr Zimmer bestiinden und zu
belegen wéren, um so schwieriger wiirde sich ja auch die
Frage der Ausnutzung beantworten lassen. Wichtig sei,
daB auch mehrere kleinere Gruppen nebeneinander tagen
kénnten und daB genligend Nebenrdume bestiinden, die
zum Beispiel auch von den auswérts noch wohnenden
Tagungsbesuchern oder Synodalen tagsiiber genutzt
werden koénnten.

Ich kann hier nicht alle einzelnen Voten wiedergeben, die
zum Teil weit Gber die Frage der Ideenplanung hinausgin-
gen, sich auf die von Herrn Kirchenbaudirektor Wein dar-
gestellte Planung bezogen, sei es, daB es die Frage der
Aussicht aus dem Plenarsaal war oder ob zum Beispiel alle
Fragen des Baurechts schon miterdrtert worden seien.
Immerhin konnte mitgeteilt werden, daB die Gemeinde
Bad Herrenalb, besonders auch der evangelische Pfarrer,
sehr groBes Interesse an dem Erhalt des Hauses der Kir-
che beziehungsweise an einer Verbesserung seiner Situa-
tion haben und mit einer Akzeptanz einer vorgesehenen
Zusatzbebauung zu rechnen sei. Das ist natlrlich spéter
noch zu priifen. So wiirde zum Beispiel die Aufgabe des
Hauses der Kirche in Bad Herrenalb gleichzeitig eine Auf-
gabe kirchlicher Arbeit in Herrenalb bedeuten und als Kir-
che auf dem Riickzug zu werten sein.




26. April 1990

Hervorgehoben sollte noch werden, daB von einigen sach-
verstdndigen Mitgliedern des Ausschusses die vom Kir-
chenbauamt dargestelite Ideenplanung als recht gut
gelungen anzusehen sei, was sich schon dadurch zeige,
daB auch jetzt nach fast zehn Jahren die 1981 aufgestellte
Planung unveréndert akzeptiert werden kénnte. Wenn ein
Mitglied des Ausschusses zwar das ganze als vereinigtes
beziehungsweise siiddeutsches Hiittenwerk bezeichnete,
so stellte er doch zu gleicher Zeit positiv heraus, daB
neben dem Erhalt oder der Verbesserung der alten Bau-
substanz das veraltete Betriebssystem wesentlich moder-
nisiert werde und durch die Moéglichkeit, in Bauabschnit-
ten zu bauen, auch praktisch der Betrieb nicht eingestelit
werden miiBte.

Die Diskussion miindete dann in den beiden wichtigen
Hauptfragen:

1. Was soll beschlossen werden?
2. Aufwelche Weise kdnnte eine Finanzierung erfolgen?

Sozusagen als Nebenfragen wurde geduBert: Warum wird
erst jetzt ein BeschluB gewiinscht und warum noch in die-
ser Synodalperiode? Zu den beiden letzten Fragen kann
klar geantwortet werden: erst jetzt, weil nach dem Aufgrei-
fen des Problems im Prioritatenpapier erst jetzt alle Unter-
lagen zusammengetragen werden konnten, und aufgrund
der Gutachten erst jetzt, aber sicher jetzt, an eine
BeschluBfassung liber das weitere Vorgehen maoglich ist.

Und warum noch in dieser Synodalperiode? Wenn man
die lange Vorgeschichte betrachtet, so falit es uns
Synodalen am Ende dieser Synode ja schon sehr schwer,
die Zusammenhénge zu erfassen, um zu einer BeschluB-
fassung zu kommen. Es wiére aber unverantwortlich, nach
einer so langen Vorlaufzeit jetzt nicht die Weichen zu stellen,

auch - und das sollte nicht der geringste Gesichtspunkt
sein —im Hinblick auf die Mitarbeiter und das Personal des
Hauses, die wissen mdchten, wie es weitergeht.

(Beifall)

Im Gibrigen erfordert die Zeit, in der wir leben — denken wir
an die Entwicklung in der DDR und in diesem Zusammen-
hang an unaufschiebbare Entschiiisse in finanziellen
Bereichen —, daB wir in unserer Landeskirche alle Pro-
bleme, die finanzielle Relevanz haben, deutlich anspr-
echen, klar durchdenken und 2zu verantwortbaren
Beschliissen kommen miissen — verantwortbar filir heute
und flir morgen.

Nun zur Frage: Was soll beschlossen werden? Es geht um
einen GrundsatzbeschluB, ob beziehungswiese daB das
Haus der Kirche in Bad Herrenalb erhalten werden soll,
und wenn es erhalten werden soll, ausgebaut werden
muB. Es geht nicht darum, wie dieser Ausbau im einzelnen
aussehen soll, dazu wére sinnvollerweise noch ein
beschrénkter Wettbewerb erforderlich, um dann eine end-
gliltige Planung festzulegen. Und die zweite Hauptfrage:
Wie soll die Finanzierung aussehen? Hierbei waren sich
die Mitglieder des Finanzausschusses mit den Vertretern
des Oberkirchenrates, Herrn Dr. Fischer und Herrn Ost-
mann, einig, daB grundsatzlich keine Haushaltsmittel zur
Verfligung gestellt werden kdnnen und sollen. AuBerdem
konne der Ausbau von Herrenalb nur erfolgen, wenn
gleichzeitig die Tagungsstétte in Wilhelmsfeld aufgege-
ben wird, wobei ja der Ausbau von Neckarzimmern zu
beriicksichtigen ist, und daB die Tagungsstétte in Gorwihl
umgewidmet wird sowie das Jugendheim in Ludwigs-
hafen aufgegeben wird. Der Verkauf von Wilhelmsfeld
kénnte etwa einen Betrag von 4 Millionen DM einbringen,
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bei Beriicksichtigung von Geb&ude und Boden. Die Ver-
duBerung des in Karlsruhe-Durlach vor Jahren angekauf-
ten Geléndes - es handelt sich um 3,1 Hektar, die zur Zeit
noch landwirtschaftlich genutzt werden — wiirde jetzt kei-
nen hohen Betrag bringen. Da aber liber kurz oder lang
damit zu rechnen ist, daB dieses Geldnde Bauerwartungs-
land wird beziehungsweise bebaut werden wird, wiirde
sich der Wert um ein Vielfaches steigern. In jedem Falle
wére die Finanzierung des Ausbaus von Herrenalb in der
nach der Ideenplanung vorgesehenen Form durch die
Unterstiitzung der Pflege Schénau mdéglich, wenn etwa
200 Erbpachtgrundstiicke, das wéren 2,3% des
Bestands, verduBert wiirden oder aber neue Erbpachtver-
trdge abgeschlossen werden kdnnten. Zumindest be-
stehen begriindete Mdglichkeiten, den fiir den Aus- bzw.
Umbau des Hauses der Kirche in Bad Herrenalb vorge-
sehenen Finanzbetrag auBerhalb der Haushaltsplange-
staltung aufzubringen.

Es konnte festgestelit werden, daB eigentlich alle Gesichts-
punkte, die bei den jetzigen Beratungen kompakt zusam-
mengetragen zu berlicksichtigen waren, nicht neu waren,
sondern seit Jahren im Gespréach sind, so besonders auch
die Dispositionsstellung von Gérwihl und Wilhelmsfeld.
Nachdem zwar in gestraffter, aber doch ausgiebiger Dis-
kussion die Gesichtspunkte von allen Mitgliedern des
Finanzauschusses aufgenommen und abgewogen wer-
den konnten, wurde der lhnen jetzt vorliegende BeschluB-
vorschlag im Sinne einer Absichtserklarung ohne Festle-
gung eines bestimmten Ausbaukonzeptes ohne Gegen-
stimme akzeptiert, mit 14 Ja-Stimmen bei 5 Enthaltungen.

Damit stellt der FinanzausschuB den Antrag, der lhnen
ausgeteilt worden ist.

Es ist noch zu sagen, daB der FinanzausschuB feststellte:

Durch den Bericht des Evangelischen Ober-
kirchenrats vom 10.04.1990 mit Anlage wurde
dem Antrag von Bruder Rieder u. a. und dem
BeschluB der Synode vom 20.10.1989 (VERHAND-
LUNGEN der Landessynode Seite 159) — Vorlegen eines
Bewirtschaftungskonzeptes fiir die Tagungs-
hauser der Landeskirche in Baden — ausreichend
entsprochen.

Und weiter:

Die beiden Eingaben (OZ 12/16) des Vereins zur
Férderung der Evangelischen Akademie Baden
e.V. Karlsruhe vom 03.02.1990 und des Akade-
miedirektors i. R. Langguth (OZ 12/16.1) wurden
in die Diskussion einbezogen. Sie konnen als
erledigt betrachtet werden, wenn beiden der
Wortlaut dieses Berichtes und die Entscheidung
der Synode dazu mitgeteilt worden ist.

Zum SchiuB:

1. Ich méchte Sie alle dazu sehr ermutigen, besonders die
mit Recht und aus mangelnder Uberzeugung bisher noch
zbgerten — wer Ubersah bisher schon die ganze z&hflis-
sige Materie! —, heute in der Sache zu beschlieBen. Man
kann beim Vorliegen der von mir anfangs erwahnten,
Ihnen allen vorliegenden Unterlagen und hoffentlich auch
aufgrund des Berichts nicht mehr sagen, nicht geniigend
informiert zu sein.

2. Was den Menschen — besonders den einsichtsfahigen
(und wer sollte und wollte das von uns nicht sein!) — von
anderen Kreaturen unterscheidet, ist das verniinftige Han-
deln, das natiirlich Denken und Uberlegen voraussetzt.
Als allgemeine Regel fiir verniinftiges Handeln gilt:
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1. Aufzeigen der eigenen Situation (Bedarfslage, Finanz-
lage),

2. Aufzeigen, Kennenlernen und Verstehen der Lage des
anderen beziehungsweise der zu betrachtenden
Situation,

Beurteilung der Lage,

4. EntschluB.
Dieser Ziffer 4 kénnen und diirfen wir uns nicht ent-
ziehen. Bitte entschlieBen Sie sich zum BeschluB.

Der FinanzausschuB stellt folgenden Antrag:

Die Synode mdge dem BeschluBvorschlag zur Erhaltung und zum
Ausbau des Hauses der Kirche in Bad Herrenalb in folgender Form
2zustimmen:

1. Die Landessynode stimmt in Ubereinstimmung mit der Synodalen
Begleitkommission einem Erhalt und Ausbau des Hauses der
Kirche in Bad Herrenalb zu und begriiBt die vorgetragenen
Funktionsuntersuchungen.

2. Zur Erarbeitung eines Raumkonzeptes wird eine gemischte
Kommission eingesetzt. Diese setzt sich aus dem Présidenten
der Landessynode, je einem Verireter der stdndigen Aus-
schiisse, einem Vertreter der Evangelischen Akademie und vier
Vertretern des Evangelischen Oberkirchenrats zusammen.

3. Die endgliltige Planung soll durch ein (beschrénktes) Gut-
achterverfahren gefunden werden.

4. Die Finanzierung erfolgt durch Umschichtung landeskirch-
lichen Immobilienvermdgens. Insbesondere die VerduBerungs-
erlése von Wilhelmsfeld und des Grundstiickes in Karlsruhe-
Durlach ,Am Lerchenberg” sollen in die Finanzierung einge-
bracht werden.

5. Dem Evangelischen Oberkirchenrat wird empfohlen zu Uber-
priifen, ob die Bewirtschaftung des Hauses als ,Christliches
Hotel (Hospiz)” fiir den Betriebszweck dienlich und wirtschaft-
lich sinnvoll ist.

(Beifall)

Prasident Bayer: Herzlichen Dank. — Wie schon angekiin-
digt, erfolgt die Aussprache heute nachmittag.

In der Mittagspause wird hier im Plenarsaal von Kirchen-
baudirektor Wein und Herrn Gabriel jr. die Modellplanung
des Kirchenbauamtes 1981 vorgestellt. Wie wir mehrfach
gehdrt haben, ist das lediglich eine Ideenplanung. Heute
nachmittag werden Baufragen — etwa die Uhr durch eine
aufgehende Sonne zu ersetzen oder die Verwendung von
deutschen Edelhélzern — nicht zugelassen. Dariiber kén-
nen wir heute nicht diskutieren.

Wir treffen uns jetzt hinter der Kapelle zum Gruppenbild.

(Unterbrechung der Sitzung
von 12.30 Uhr bis 15.30 Uhn)

Prasident Bayer: Die unterbrochene Sitzung wird fortge-
setzt.

(Die anwesenden Synodalen singen
die Verse 1-4 des Liedes
»Danke fir diesen ...", Anhang 77, Nr. 808)

Um 15.30 Uhr waren weniger als zehn Synodale da. Aber
nach diesem Lied verzeihe ich Ihnen.

Wir werden jetzt noch die weiteren Berichte des Finanz-
ausschusses horen. Dann kommt die groBe Aussprache
Uber alle Berichte nach ihrer Reihenfolge.
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.2

Eingabe des Pfarrkonvents Emmendingen vom
22.01.1990 und weitere Eingaben zur
Einstellungssituation in das Pfarrvikariat
{Anlagen 1 und 1.1 bis 1.8)

Prasident Bayer: Herr Ritsert berichtet fir Finanz-,
Haupt- und BildungsausschuBl.

Synodaler Ritsert, Berichterstatter: Sehr geehrter Herr
Prasident! Liebe Schwestern und Briider! Ich berichte fiir
den BildungsausschuB und zugleich fiir den Haupt- und
FinanzausschuB zu den Eingaben unter OZ 12/1, zum
Thema der Einstellungssituation in das Pfarrvikariat.

Der BildungsausschuB hat sich in seiner Zwischentagung
am 23.03 1990 in Mosbach mit 7 Eingaben zu diesem
Thema beschéftigt, der Finanz- und HauptausschuB am
23.04.1990. Die Stellungnahme der Ausbildungsgruppen
88b (Anlage 1) und 89a (Anlage 1.2) und die Stellungnahme
des Personalreferenten Oberkirchenrat Oloff lagen uns
vor. Herr Oberkirchenrat Oloff (Anlage 1) war bei den Ge-
sprachen zugegen und hat ergdnzende Ausfilhrungen
gemacht. Die Eingaben OZ 12/1.7 und 12/1.8 wurden in
diesem Bericht berticksichtigt.

I. Die Situation fiir die Einstellung im Friihjahr 1990 sah im
Herbst 1989 sehr unglinstig aus. Ein Bericht durch das
Personalreferat vor den Studierenden im Petersstift |6ste
die verschiedenen Eingaben, die unter OZ 12/1 zusam-
mengefaBt wurden, aus. Diese Situation hat sich jetzt zum
eigentlichen Einstellungstermin wesentlich veréndert.
27 Kandidatinnen und Kandidaten haben in diesem Friih-
jahr das Il. theologische Examen bestanden. Es kamen
drei Bewerber aus Arbeitsplatzférderungsgesetz-Projekten
hinzu, und zwei Bewerber meldeten sich zusatzlich zur
Anstellung. 24 von den 32 Bewerberinnen und Bewerbemn
konnten in das regulare Vikariat mit eingeschrankten
Dienstverhéltnissen aufgenommen werden. 6 Bewerbe-
rinnen und Bewerbern wurden Projektstellen angeboten.
Zwei wurden nicht ibernommen. In diesen beiden Fallen
ist der Lebensunterhalt der Familien gesichert. Einer hat
ein ungekiindigtes Arbeitsverhaltnis. Die andere ist verhei-
ratet mit einem im kirchlichen Dienst stehenden Ehemann.
Es ist also festzustellen, daB die Situation im Friihjahr ge-
kiart werden konnte. Dies war moglich in erster Linie durch
die Bereitschaft der Bewerberinnen und Bewerber auf
50% bzw. 25% ihres Gehaltes zu verzichten, auBerdem
durch die Mihewaltung des Personalreferates des Evan-
gelischen Oberkirchenrates, das auch die Mehrzahl der
folgenden Losungsmaoglichkeiten erarbeitet hat, sowie die
Bereitschaft der Einsatzgemeinden und Projektgemeinden.
Dafiir sei an dieser Stelle herzlich gedankt.

(Beifall)

Die Ausschiisse sehen durch diese Bemiihungen und die
neue Situation einen Teil der Anliegen der Antragsteller als
aufgenommen und beantwortet an.

Il. Das Problem der Einstellungssituation ist dadurch aber
nicht bewdltigt. Die Schwierigkeiten werden bis Ende der
90er Jahre bestehen bleiben. Erst vom Jahr 1997 an steigt
die Zahl der Theologinnen und Theologen, die die Alters-
grenze erreicht haben und in den Ruhestand gehen. Dann
zeichnet sich aber eine Entwicklung ab, die zu einem
Theologenmangel filhren wird. Es ist heute bereits zu
erkennen, daB es erheblich weniger Studienanfanger im
Fach Theologie gibt. Das ist auf die geburtenschwachen
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Jahrgange zuriickzuflihren, aber darliber hinaus auch auf
einen prozentualen Rlckgang im Studienfach Theologie
gegeniiber anderen Fachern.

Deshalb ist es angezeigt, bereits heute wieder mit einer
Werbung fiir das Theologiestudium zu beginnen.

(Heiterkeit)

AuBerdem ist es geboten, jetzt im Blick auf einen absehba-
ren Mangel an Theologinnen und Theologen Ende der
90er Jahre Vorsorge zu treffen. Das ist fir viele Antragstel-
ler der Grund, die Einstellung aller geeigneten Bewerberin-
nen und Bewerber zu fordem.

lil. Der Bildungs-, Finanz- und HauptausschuB hat sich mit
den Méglichkeiten beschaftigt, in den nachsten Jahren so
viele Bewerberinnen und Bewerber wie méglich aufzu-
nehmen.

a) In der Diskussion stelite eine Reihe von Beitrdgen
zundchst fest, daB im Vergleich zu anderen Berufszweigen
die kirchlichen Berufe eine sehr gute Lobby haben und
gegeniiber anderen Berufen privilegiert sind. Weiter muB
festgehalten werden, daB, wer ein Theologiestudium
beginnt, weiB, daB er damit kein Anrecht auf eine Anstel-
lung erwirbt. Ein Risiko, das heute in vielen Berufen getra-
gen werden muB. Andererseits setzt das Theologiestu-
dium in der Regel eine innere Berufung voraus. Deshalb
trégt die Kirche doch eine gréBere Verantwortung als zum
Beispiel ein Chemiekonzemn fiir Chemiestudenten.

b) Eine zweite Gruppe von Gesprachsbeitragen in den
Ausschissen beschéftigte sich mit der grundsétzlichen
Frage: Kann man alle geeigneten Bewerber einstellen? Ist
es sinnvoll die Stellenzahl zu erweitern, wenn das Geld
dazu da ist? Wieviel Hauptamtliche braucht eine

Gemeinde? Oder auch umgekehrt gefragt: Wie groB darf

eine Gemeinde in der Regel sein, daB eine Pfarrerin oder
ein Pfarrer eine auftragsgeméaBe Arbeit leisten kann?

Eine EKD-Studie vom 1. Januar 1988 sagt, daB in Baden
die Gemeinden durchschnittlich 1167 Gemeindeglieder
haben. Das bedeutet, daB viele Gemeinden 2000 bis 4000
Gemeindeglieder zédhlen. Das ist eine viel zu hohe Zahl.
AuBerdem ist es notwendig, daB es eine Reihe von
wesentlich kleineren Gemeinden gibt. Altere und kranke
Pfarrerinnen und Pfarrer und solche mit Zusatzauftragen
kdnnen nur eine kleinere Gemeinde betreuen.

Aus all diesen Erwdgungen ergibt sich, daB es fiir eine auf-
tragsgeméBe Arbeit der Pfarrerinnen und Pfarrer in unse-
rer Kirche notwendig wére, eine Reihe von Gemeinden zu
verkleinern. AuBerdem ist in den Bereichen Krankenhaus-
seelsorge und Beratung die notwendige Stellenzahl noch
langst nicht erreicht. Unsere Kirche braucht also noch
viele Theologinnen und Theologen.

Eine stark vertretene Meinung war aber auch, die Stellen-
zahl solle nicht vermehrt werden. Gemeindeglieder kénn-
ten aktiviert und zum Beispiel auch fiir Seelsorge qualifi-
ziert werden. Die Kirche darf nicht zur Pastorenkirche wer-
den. Die Ehrenamtlichen miissen gefdrdert werden. Der
Mitgliederschwund miisse eine Reduzierung bei den Mit-
arbeitern zur Folge haben. — Dieses letzte Argument sieht
nur den quantitativen Faktor.

Im ganzen gesehen kommen die Ausschiisse zu dem
Antrag:

Die Landessynode mdge den Evangelischen Oberkir-
chenrat bitten, kurz- und langerfristige Moglichkeiten zur
Einstellung von zusétzlichen Vikarinnen und Vikaren bei
seinen Uberlegungen zu beriicksichtigen.
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Eine Reihe der Vorschldge der Antragsteller wurde bereits
vom Evangelischen Oberkirchenrat und der Landes-
synode verwirklicht.

IV.1 Stellenreduzierung im gemeindlichen Bereich soll es
nicht geben. Diesen BeschluB hat die Landessynode im
Herbst 1989 bereits gefaBt.

IV.2 Solange viele Bewerberinnen und Bewerber da sind,
sollte ein ,Polster* angelegt werden, das sich von alleine
aufbraucht, wenn spéter weniger Bewerberinnen und
Bewerber da sind.

Es wurde eine Reihe von Méglichkeiten genannt, wie die-
ses Polster angelegt werden kann:

a) Wenn mehr Pfarrstelleninhaber durch die Einschrén-
kung ihres Dienstverhéltnisses Personalkosten einsparen,
kénnen mehr junge Bewerberinnen und Bewerber aufge-
nommen werden. Das heiBt, nicht die Zahl der Stellen wird
erhoht, sondern die Zahl der auf diesen Stellen beschéftig-
ten Personen.

b) Es wird immer dringender, daB Vertretungen fir
Schwangerschafts- und Erziehungsurlaub eingesetzt
werden. Dafiir soliten Stellen geschaffen werden.

c) Es soll gepriift werden, ob mit Zeitvertragen Uber-
gangslésungen gefunden werden kénnen. Das wirde eine
Anstellung im Angestelltenverhéltnis bedeuten.

d) Ehrenamtliche Beauftragung von Theologinnen und
Theologen, deren Lebensunterhalt auf andere Weise gesi-
chert ist, kann das Polster vergroBern.

e) Es kénnen Stellen in diakonischen und &hnlichen Berei-
chen gesucht werden.

V. Der Bildungs-, Haupt- und FinanzausschuB unterstiitzt
folgende SofortmaBnahmen mit finanziellen Auswirkun-
gen, zu denen an dieser Stelle keine BeschluBantrage zu
stellen sind, weil diese in der Vorlage des Landeskirchen-
rates, die der Synode unter OZ 12/13 zugestellt wurde,
enthalten sind:

1. Es werden 2 Pfarrstellen im Jahr 1990 geschaffen, und
daflir werden 150.000 DM als auBerplanmaBige Ausgabe
bereitgestellt und ebenfalls 2 Pfarrstellen fir 1991, fir die
310.000 DM als auBerplanmaBige Ausgaben bereitgestellt
werden. Diese Stellen, so der Vorschlag des Oberkirchen-
rats, sollen besetzt werden mit Vikaren am Ende der Vika-
riatszeit oder mit Pfarrern am Anfang ihrer Dienstzeit, die
fur Leitungsaufgaben eine weitere Qualifizierung erwer-
ben wollen. An solchen qualifizierten Leuten besteht ein
groBer Bedarf. Damit werden Stellen fiir Mehreinstellun-
gen frei. Der StellenplanausschuB und die drei Aus-
schiisse befilirworten die Annahme dieser iberplanmaBi-
gen Ausgaben in der Vorlage des Landeskirchenrates.

2. AuBerdem empfehlen die drei Ausschisse die Einstellung
von auBerplanméBigen Ausgaben in Hohe von 30.000 DM
zweckgebunden an den Fonds des Arbeitsplatzférde-
rungsgesetzes Il. Dieses Geld soll zur Verfligung stehen,
wenn ein Bewerber oder eine Bewerberin doch abge-
wiesen werden muB, damit eine befristete Uber-
briickungshilfe gewéhrt werden kann.

Im FinanzausschuB und Personalreferat des Oberkirchen-
rats werden auBerdem Uberlegungen angestellt, weitere
Maglichkeiten zu schaffen, die Vikarsstellen zu vermehren
durch Verlangerung der Probedienstzeit, durch zeitlich
befristete Anstellungen im Angestelltenverhdltnis und
ahnliche MaBnahmen. Es soll erreicht werden, daB még-
lichst viele Bewerberinnen und Bewerber angestelit
werden kdnnen.
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Damit ist auch langfristig der Intention der Antragsteller
Rechnung getragen.

VI. Jetzt mochte ich noch auf einige Anfragen in den Antré-
gen eingehen.

Zum Antrag OZ 12/1 aus Emmendingen:

a) Es muB unbesetzte Pfarrstellen geben, weil sonst ein
wiinschenswerter Stellenwechsel nicht mehr méglich ist.
Allerdings gibt es Gemeinden, die lange und héaufige
Vakanzen erleiden missen. Es ist einzusehen, daB diese
nicht verstehen, wenn Bewerber abgewiesen werden trotz
UberplanmaéBiger Einnahmen der Landeskirche. Diese lan-
gen Vakanzen in einzelnen Gemeinden haben ihren Grund
aber nicht in der Sparsamkeit des Oberkirchenrats.

b) Die Bewerberinnen und Bewerber, die ein Jahr in einem
Projekt gearbeitet haben, erhalten fiir diese Zeit zwei
Zusatzpunkte, die der Einstellungspunktzahl hinzuge-
rechnet werden und somitihre Anstellungschancen erhdhen.

c) Der spéte Entscheidungstermin fiir die endgtiltige Uber-
nahme in den kirchlichen Dienst ist ein schwerer psychi-
scher Druck. Die Examenstermine der Universitdt lassen
aber keine andere Regelung zu.

Zum Antrag OZ 12/1.5 der Thomasgemeinde in Karlsruhe.
Vielen Dank fir die vielen Anregungen. Aber es istrechtlich
nicht méglich, einen eingetragenen Verein zu griinden, der
dann einen Vikar anstellt und bezahlt. Es ist nicht denkbar,
daB ein e.V. die Verantwortung fiir die Kosten eines Pfar-
rers (iber 40 Dienstjahre hin (ibernehmen kann.

AbschlieBend sei festgestellt: Die Landessynode dankt
den Antragstellern fiir die Fille der Anregungen zur
Lésung des Problems bei der Einstellung der Vikarinnen
und Vikare.

Wir miissen einerseits feststellen, daB es einen Anspruch
der Bewerber und Bewerberinnen auf Anstellung nicht
gibt und die finanziellen Mittel begrenzt sind.

Wir erkennen anderseits unsere Verantwortung fiir die
Studierenden der Theologie und die ausreichende Versor-
gung der Gemeinden mit Pfarrerinnen und Pfarrern auch
auf weite Sicht.

Wir glauben dieser Verantwortung durch die MaBnahmen
gerecht zu werden, die der Oberkirchenrat bereits ergrif-
fen hat, die erim weiteren plant und die die Landessynode
in diesem Tagesordnungspunkt und anschlieBend in der
Vorlage des Landeskirchenrates OZ 12/13 beschlieBen
moge.

Der erste BeschluB lautet:

Die Landessynode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, kurz-
und Iangerfristige Mdglichkeiten zur Einstellung von zusétziichen
Vikarinnen und Vikaren bei seinen Uberlegungen zu berticksichtigen.

Die weiteren Beschliisse héren Sie nach dem néchsten
Bericht. Danke schén.

(Beifall)
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v.3
Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990
zu Uber- und auBerplanméBigen Ausgaben

(Anlage 13)

Prasident Bayer: Diesen Bericht héren wir jetzt von Herrn
Ziegler.

Synodaler Ziegler, Berichterstatter: Sehr verehrter Herr
Prasident! Verehrter Herr Landesbischof! Liebe Schwe-
stern und Briider! Lassen Sie mich eine Bemerkung vor
meinem Bericht machen. Ich solite ja auch fiir die anderen
Ausschiisse - HauptausschuB, BildungsausschuB,
RechtsausschuB — mitberichten. Die Abstimmung mit den
anderen Ausschiissen war diesmal nicht so ganz optimal.
Das lag aber nicht an den Gespréchspartnern, nicht an der
Kooperationswilligkeit oder —fahigkeit, sondern schlicht
und einfach an der Kooperationsméglichkeit. Unsere
Tagesordnungen, auch in den Ausschiissen, waren so
dicht, daB es kaum maglich war, den eigenen AusschuB zu
verlassen, um bei den anderen Ausschiissen prasent zu
sein, und dann waren auch nicht immer die Tagesord-
nungspunkte so aufeinander abzustimmen, daB die
Prasenz maoglich war. Deshalb kann ich in meinem Bericht
leider nicht auf Argumente dafiir oder dagegen in den ein-
zelnen Ausschissen eingehen, sondern wir miissen uns
einfach auf das beschrénken, was sowohl im Stellen-
planausschuB wie auch dann bei uns im FinanzausschuB
an Argumenten vorgetragen worden ist.

Ich darf Sie bitten, die Vorlage OZ 12/13 mit zur Hand zu
nehmen. Die Erlduterung der Zahlen wird dadurch trans-
parenter und plastischer.

Es geht in der Vorlage darum, daB die Synode die aufge-
listeten {iber- und auBerplanméBigen Ausgaben genehmigen
und beschlieBen mége. Das sind also die Mehrausgaben,
welche die im Herbst 1989 beschlossenen Haushalts-
ansétze Ubersteigen, aber heute schon erkennbar und
Uiberschaubar sind.

Die Erlauterungen und Begriindungen hinsichtlich der
Mehrausgaben konnten Sie der Vorlage bereits ent-
nehmen, wenn Sie sie studiert haben.

1. Verdnderungen im Stellenplan 1990/91

Hierzu fand eine Beratung im StellenplanausschuB statt,
und ich denke, daB die Ergebnisse dieser Beratung durch
die Mitglieder des Stellenplanausschusses den sténdigen
Ausschiissen Ubermittelt wurden.

1.1 StellenplanausschuB, RechtsausschuB, Hauptaus-
schuB und FinanzausschuB konnten dem Vorschlag, der
Umwidmung einer Stelle aus dem Bereich der Regional-
stellen fir Mission und Okumene Haushaltsstelle
3840.4210 zur Stelle fiir Mission und Okumene im Evan-
gelischen Oberkirchenrat Haushaltsstelle 3841.4210 nicht
folgen. Im FinanzausschuB war das Abstimmungsergeb-
nis einstimmig bei 5 Enthaltungen. Im RechtsausschuB
haben sich 7 gegen die Umwidmung, 5 dafiir ausgespro-
chen. Das genaue Stimmenergebnis in den anderen Aus-
schissen liegt mir nicht vor; dafiir jedoch eine Ergénzung
im Bericht aus dem HauptausschuB. Ich darf Sie jetzt hier
einfach einfligen und zitieren:

Der HauptausschuB erkennt an, daB die Wahrnehmung
der missionarisch-6kumenischen Aufgaben im Evangeli-
schen Oberkirchenrat von hoher Bedeutung ist und die
Aufgaben sich ausgeweitet haben. Eine personelle Ver-
stérkung in diesem Aufgabenfeld scheint also angemessen.
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Dennoch stimmt der HauptausschuB der Umwidmung der
dritten Stelle eines regionalen Beauftragten flir Mission
und Okumene und der Einrichtung einer weiteren Stelle in
der Abteilung fiir Mission und Okumene in groBer zeitlicher
Néhe zur BeschluBfassung Uber den Stellenplan der Lan-
deskirche nicht zu.

Fir eine Ubergangszeit, in der die Konzeption missionari-
scher und 6kumenischer Arbeit auf der Ebene der Landes-
kirche und der Kirchenbezirke weiterentwickelt werden
kann, soll die Stelle des dritten Regionalbeauftragten
besetzt und da mit einem Teilauftrag in der Abteilung flr
Mission und Okumene verbunden werden.

So weit der Einschub des Hauptausschusses. Ich darf mir
erlauben — ich tue das dann vom Platz aus, weil ich hier
keine Legitimation dazu habe -, nachher dazu etwas zu
sagen.

Der BildungsausschuB hat sich mehrheitlich durchgerun-
gen, sich fiir die Umwidmung zu entscheiden. Bei der
Gewichtung: auf der einen Seite Vollzug des Prioritdtenpa-
piers — das ist das eine Gewicht — und auf der anderen
Seite Notwendigkeit dieser neuen Zuordnung in die Zen-
trale, hat sich der BildungsausschuB flir das zweite ent-
schieden.

Ich mdchte nun versuchen, in der Begrindung aus dem
Stellenplan- und FinanzausschuB einige Grlinde zu nen-
nen, warum wir uns nicht dafiir entscheiden konnten. Im
Oktober 1988 hat die Synode dem Arbeitspapier des
Evangelischen Oberkirchenrates ,Uberlegungen zu den
Schwerpunkten kirchlicher Arbeit in den kommenden Jah-
ren“ — was unter uns den Sprachgebrauch gefunden hat
»Prioritdtenpapier” — zugestimmt und sich das zu eigen
gemacht. Die Synode hat damit eine Verlagerung von
Kompetenz und Verantwortung von der ,Zentrale” in
Karlsruhe weg zur mittleren Ebene, zu den Kirchenbezir-
ken, bestétigt. Die in der Vorlage angesprochene Umwid-
mung lduft genau in die entgegengesetzte Richtung, also
wieder weg von der Region, von den Bezirken, hin oder
zuriick zur ,Zentrale".

Das Kollegium des Evangelischen Oberkirchenrats war
sehr mutig und hat zwei Stellen aus seinem Bereich zur
Disposition gestelit, aber doch sicherlich nicht mit der
Absicht, die Stellen in den nachgeordneten Funktionen
wieder zu installieren.

Solange die Diskussion um das Prioritdtenpapier noch
nicht abgeschlossen ist, das heit, solange zu einem spé-
teren Zeitpunkt gerade im Bereich der Werke und Dienste
noch mit weiteren personellen Verédnderungen zu rechnen
ist, soliten diese Verédnderungen im Stellenplan nicht je
einzeln beschlossen werden, also nicht auf dieser Synode
eine, auf der ndchsten Synode eine und auf der (iberndch-
sten Synode wieder eine, sondern als Gesamtpaket in
einer Entscheidung. Die Synode hat in diesem Rahmen
dann wirklich die Mdglichkeit der Prioritdtsfindung und der
Gewichtung. Darum schlégt Ihnen der FinanzausschuB vor:

Die Umwidmung der Stelle im Bereich von Mission und Okumene
von Haushaltsstelle 3840 zu 3841 jetzt nicht zu vollziehen, sondern
nach Neuordnung des Bereichs ,Werke und Dienste” im Rahmen
eines neuen Stellenplanentwurfs 1992/1993 dem Plenum vorzulegen.

Ich ergénze: Wir gehen also davon aus, daB dann bis zu
diesem Zeitpunkt diese Stelle im regionalen Bereich — dort
ist sie anscheinend auch nicht in dieser Weise benbtigt —
nicht besetzt wird.
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In Sachen Erichtung von vier auBerplanméBigen Stellen in der
Besoldungsgruppe A 13 befristet bis 31.12.1995 (Haushaltsstelle
5290.4210 Fort- und Weiterbildung) zur Qualifizierung der Nach-
wuchskréfte im Bereich der kirchlichen Offentlichkeitsarbeit, der
Diakonie und anderen Bereichen bitten Sie alle Ausschiisse um
Zustimmung.

Dazu hat ja mein Vorredner Herr Ritsert gesprochen.
Hier wird erstmalig langfristige Personalplanung erméglicht.

Fir bestimmte Leitungsfunktionen in den genannten
Bereichen sind heute entsprechende Qualifizierungen
notwendig und unumgénglich.

Mit Hilfe dieser auBerplanméBigen Stellen wird gleichzei-
tig der Stellenplan im Gemeindepfarrdienst entlastet.

SchlieBlich sollten wir diese MaBnahme auch sehen im
Zusammenhang mit den Eingaben zu OZ 12/1 von 1.1 bis
1.8 und einer damit gegebenen mdglichen Entspannung
bei der Einstellung von Pfarrvikaren.

Junge Kolleginnen und Kollegen am Ende der Probe-
dienstzeit oder nach einigen Jahren Dienst in der
Gemeinde, die ihren besonderen Gaben entsprechend
nach BeschluB des Evangelischen Oberkirchenrats sich
weiterbilden sollen, machen dann ihre bisherige Stelle im
regulédren Stellenplan frei fir nachriickende Pfarrvikare.

2. Uber- und auBerplanméBige Ausgaben

2.2 und 3.1: Das ist die gleiche Position, nur auf die beiden
Jahre verteilt — Haushaltsstelle 0510.7910. Wie die Erfah-
rung der letzten Jahre zeigt, werden in Einzelféllen Pfarrvi-
kare nicht ibernommen, weil sie fir den Dienst einer Pfar-
rerin oder eines Pfarrers in unserer Landeskirche nicht
oder wenig geeignet sind. Um solchen abgewiesenen
oder, freundlicher gesagt, nicht (ibernommenen Bewer-
bern eine Umorientierung zu erleichtern, soll ihnen eine
Ubergangshilfe gewahrt werden; darum sollen 30.000,00
DM je Haushaltsjahr in Haushaltsstelle 0510.7910 ausge-
wiesen werden. Die Deckung geschieht durch Entnahme
aus den Verstarkungsmitteln.

2.3 und 3.2 weist den finanziellen Aufwand in den Haus-
haltsjahren 1990 und 1991 fiir die vorhin besprochenen
vier auBerplanmaBigen Stellen aus.

2.1 und 2.4: UberplanméBige Ausgaben im Personal-
kostenbereich der Landeskirche wie der Kirchenge-
meinden ergeben sich aus den jingst abgeschlossenen
Tarifvertrdgen im offentlichen Dienst, die eine Erhéhung
der Zulagen bzw. Vergitungen ab 01.01.1980 zum Inhalt
haben.

Die 1,8 Millionen DM Personalkosten der Landeskirche
gehen zu Lasten des Haushaltsicherungsfonds, der sich
zusammen mit anderen MaBnahmen um hochgerechnet
2 Millionen auf 47,1 Millionen DM verringern wird.

Die 350.000,00 DM Personalkosten Kirchengemeinden
(2.4) werden den Riicklagen der Kirchengemeinden ent-
nommen, die sich damit auf 36,9 Millionen verringern.

2.5: Bleiben schlieBlich noch zweckgebundene Riickla-
gen DDR Finanzausgleich in Hohe von 15 Millionen.

Hierbei geht es um eine ausgesprochene Solidarbekun-
dung gegeniiber den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
der Kirche und der Diakonie in der DDR. Diese Solidarbe-
kundung wird in besonderer Weise dadurch dokumentiert,
daB diese 15 Millionen DM zu Lasten unserer eigenen
Riicklagen gehen, das heiBt zu Lasten der Riicklagen im
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Bereich der Landeskirche wie auch unserer Kirchenge-
meinden. Die Entnahme der 15 Millionen DM verteiit sich
auf 8,4 Millionen DM fiir den landeskirchlichen Bereich
. und 6,6 Millionen DM fiir den Bereich der Kirchengemein-
den. Nach Entnahme der 8,4 Millionen DM zu Lasten des
Haushaltsicherungsfonds reduziert sich dieser auf 38,7
Millionen DM. Damit haben wir uns wieder weiter entfernt
von dem angestrebten Soll, namlich einer Riickstellung fiir
Personalkosten im Umfang von drei Monatsgehéltern,
was sich ungefahr auf 94 Millionen DM beléduft. Der Topf
der Riicklagen fir die Kirchengemeinden reduziert sich
um 6,6 Millionen DM auf 30,3 Millionen DM.

Dennoch aus den Diskussionen zwei Voten, die auch bei
den Mitgliedern des Finanzausschusses nicht nur den fis-
kalischen Aspekt im Auge haben: ,Bei unserer Gabe an
die DDR ist Dank das erste, nicht die Wohltat.” Das zweite
Votum sprach ,vom Segen“ eines Sicherungsfonds in
einer Kirche des Teilens, weil es jetzt moglich ist, diesen
Sicherungsfonds fiir die Schwestern und Briider in der
DDR in Anspruch zu nehmen.

Ein Blick in die Situation der DDR. Die Gehélter der kirch-
lichen Mitarbeiter liegen heute mit durchschnittlich 800 DM
am unteren Rande des Existenzminimums. Schon heute
zeigt sich die Notwendigkeit, die Gehélter zu verdoppeln,
um die gestiegenen Lebenshaltungskosten aufzufangen
und den ohnehin bescheidenen Lebensstandard der
kirchlichen Mitarbeiter zu sichern. Nach einer Wahrungs-
union miBten wegen der zunehmenden Inflation der Ge-
halter diese nochmals um ein Drittel erhdht werden. Sie
sollten im Durchschnitt 3.000 DM pro Mitarbeiter betragen.
Nach Angaben aus der DDR kénnten die DDR-Kirchen aus
ihren Eigeneinnahmen etwa zwei Drittel der Personal-
kosten auffangen. Ein Drittel miiBte durch StiitzungsmaB-
nahmen der Gliedkirchen der EKD befristet auf maximal
5 Jahre zugeschossen werden.

Derzeit arbeiten in Kirche und Diakonie 32.000 Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter, davon im Bereich der verfaBten
Kirche 15.000. Bei einem Stiitzungsbedarf von 1.000 DM
pro Monat und Zahlung von 12 Monatsgehéltern bedeutet
dies einen Stiitzungsbedarf von 180 bis 200 Millionen DM
pro Jahr fir den EKD-Bereich. Der Anteil der Landeskirche
in Baden betriige dabei ca. 12 Millionen DM. Ich will nicht
verhehlen, es gab auch einige kritische Stimmen in unse-
rer Diskussion. Es seien nur einige Stichworte genannt:
Basisgemeinden mit freiwilligen Spenden dort, Volkskir-
che mit Kirchensteuereinnahmen hier, das gibt keine Ver-
einigung. Rechtsangleichung ist sicherlich nétig. Die
Anzahl| der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter ist auch im
Bereich der DDR kritisch zu priifen. — Einer Priifung unter-
ziehen wir uns ja auch hier und kommen zu dem Ergebnis,
unser Personal auch zu reduzieren. — Oder: miissen wir
uns angesichts der Stellenveranderung schon heute fiir
1991 festlegen? ~ Ich will die Diskussionsbeitrage hier
abbrechen. Ich denke, wir alle kennen einen Teil davon
und lesen sie auch immer wieder.

Ich komme damit zum SchluB. Die Mehrheit der stdndigen
Ausschiisse bitten Sie daher auch um Genehmigung, wie
vorgeschlagen, eine zweckgebundene Riicklage in Héhe
von 15 Millionen DM einzurichten, wovon hiervon fiir 1990
3,8 Millionen DM zur Verfiigung gestellt werden.

Ich fasse abschlieBend den gesamten BeschluBvorschlag
nochmals zusammen. Ich verweise jetzt auf das Papier,
das, denke ich, ausgeteilt worden ist.

(Beifall
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Der BeschluBvorschlag lautet:

Die sténdigen Ausschiisse bitten die Landessynode zur Vorlage des
Landeskirchenrats vom 21. Mérz 1990 Eingang OZ 12/13 folgenden
BeschluB zu fassen:

zu 1.1 der Vorlage:

Die Umwidmung der Stelle im Bereich von Mission und Okumene
von Haushaltsstelle 3840 zu 3841 jetzt nicht zu vollziehen, son-
dern nach Neuordnung des Bereichs ,Werke und Dienste" im
Rahmen eines neuen Stellenplanentwurfs 1992/1993 (wenn dann
noch nétig) vorzulegen.

1.2 der Vorlage.

Dem BeschluBvorschlag wird zugestimmt.
2.1 bis 2.4 und 3.1 und 3.2 der Vorlage:
Dem BeschluBvorschlag wird zugestimmt.
2.5 der Vorlage:

Dem BeschluBvorschlag wird zugestimmt.

Im Haushaltsjahr 1990 wird zu Lasten der zweckgebundenene
Riicklage die Leistung von UberplanméBigen Ausgaben in Héhe
von 3,8 Millionen DM bei Haushaltsstelle 9210.7450 (Umiage fiir
Hilfsplan der EKD) genehmigt.

Président Bayer: Danke schon.

(TOP IV.4: siehe Seite 106)

Iv.5

Bedarfsfeststellung fiir den Tendenzbereich
in Altenheimen

(Anlage 23)

Prasident Bayer: Diesen weiteren Bericht erstattet Herr
Weiser fiir den FinanzausschuB.

Synodaler Weiser, Berichterstatter: Herr Prisident!
Liebe Schwestern und Briider! Mein Bericht nimmt Bezug
auf den BeschluB der Landessynonde vom 18.10.1989,
VERHANDLUNGEN, S. 109, Ziffer 7. Ich zitiere:

Die Synode bittet das Diakonische Werk und den Evangelischen
Oberkirchenrat, eine genaue Bedarfsfeststellung fiir den Tendenz-
bereich in Altenheimen vorzunehmen und der Synode im Friihjahr
1990 dariiber zu berichten.

Diesem BeschluB liegt die Erkenntnis zugrunde, daB
Finanzhilfen fiir die Heime aus Mitteln des Staatshaushal-
tes nur eingeschréankt zur Verfligung gestellt werden.
Mehrkosten flr Gebaudeteile, die dem besonderen Cha-
rakter von Tendenzeinrichtungen gerecht werden, wie
zum Beispiel Kapelle/Andachtsrdume usw., bleiben hier-
bei unberticksichtigt. Der Versuch, diese Rdume entspre-
chend dem vorgegebenen Finanzierungsrahmen zu
errichten, flhrt in aller Regel zu Baukostentiiberschreitungen,
die der Trager der Einrichtung zusatzlich zu finanzieren hat.

Aus eigener Erfahrung kénnte ich Ihnen jetzt Gber die drin-
gende Notwendigkeit und die Inanspruchnahme solcher
Réume im Altenheim berichten. Doch dafiir ist die Zeit hier
nicht gegeben.

Die unter dem Begriff ,, Tendenzraume* hier zusammenge-
faBten Raumlichkeiten dienen sowohl Heimbewohnern/
Heimbewohnerinnen, deren Angehdrigen, als auch den
Mitarbeitern/Mitarbeiterinnen bei der Bewiltigung beson-
ders schwerer Lebensabschnitte. Hier haben wir als
Volkskirche eine wichtige Aufgabe des Dienstes an allen
Bevdlkerungsschichten. Fir Einrichtungen der Diakonie
ist die Schaffung solcher Rdume deshalb eine Selbstver-
standlichkeit. Staatliche Finanzhilfen sind dafir in der
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Regel aber nicht vorhanden. Das kommt vor allem bei der
Schaffung von Einrichtungen der Altenhilfe zur Auswirkung.

Die Finanzierung solcher Tendenzrdume ist deshalb oft
nicht von seiten des Trégers abzusichern. Deshalb wurde
hier um Unterstiitzung durch die Landeskirche und das
Diakonische Werk gebeten. Die durch den Evangelischen
Oberkirchenrat vorgelegte Bedarfsliste weist zur Zeit zehn
Einrichtungen der Altenhilfe mit einem zusétzlichen Bedarf
von 4,4 Millionen zur Schaffung von Andachtsrdumen/
Kapellen usw. auf.

Nach eingehender Erdrterung dieser Liste sieht der Finanz-
ausschuB keine Moglichkeit, hier ein besonderes, neues
Finanzierungsprogramm ins Leben zu rufen. Den betref-
fenden Einrichtungen steht es selbstverstandlich frei, die
Lésung der hier nicht zu bewaltigenden Finanzierungs-
probleme im Benehmen mit dem Diakonischen Werk und
der Landeskirche zu kldren. Dafir gibt es Beispiele, wie im
Rahmen der Abwicklung des Diakonischen Baupro-
gramms nach individueller, eingehender Priifung entspre-
chende Regelungen gefunden werden konnten.

Der FinanzausschuB empfiehlt deshalb den betroffenen
Einrichtungen, zur Losung entstehender Finanzierungs-
probleme durch Schaffung von Andachtsrdumen/Kapellen
usw., kiinftig auch diesen Weg einzuschlagen. — Danke
schon.

(Beifall)
Prasident Bayer: Herzlichen Dank.

(TOP IV.6: siehe Seite 107)

No?
Aufwendungen der Landeskirche fiir regelméBig
erscheinende Publikationen

Prasident Bayer: Es berichtet Herr Lauffer flr den Finanz-
ausschuB.

Synodaler Lauffer, Berichterstatter: Lieber Herr Prasi-
dent! Liebe Schwestern und Briider! Das Thema erlaubt
mir, mich nach dem bekannten Spruch Luthers zu richten,
vor allem im letzten Teil: , Tritt fest auf, mach’s Maul auf,
hér bald auf.”
(Heiterkeit)

Der FinanzausschuB hat das Finanzreferat auf der Friih-
jahrstagung 1989 gebeten, eine Zusammenstellung der
Druckerzeugnisse im innerkirchlichen Bereich und ihrer
Kosten aufzulisten. Das ist mit Schreiben vom 19.04.1990
geschehen, das den Mitgliedern des Finanzausschusses
zuging. Die anderen haben es noch nicht in der Hand (hier
nicht abgedruckt).

Die Zusammenstellung ist in zwei Bereiche eingeteilt:
A) Landeskirche als GroBabonnent

B) Landeskirche bzw. landeskirchliche Einrichtungen als
Herausgeber

Zu A) Landeskirche als GroBabonnent

Hier handelt es sich um den ,,Aufbruch" mit 7.000 Exem-
plaren wochentlich und die Evangelischen Kommentare
mit 1.400 Exemplaren monatlich. Beide kosten zusammen
jéhrlich ca. 520.000 DM.
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Zu B) Landeskirche bzw. landeskirchliche Einrichtungen
als Herausgeber

Hier sind 10 Publikationen angegeben von den ,Mitteilun-
gen” vom Amt fUr Information Gber ,Pro* vom Amt fiir
Jugendarbeit bis zu den , Diskussionen“ von der Evange-
lischen Akademie und der ,Kirche fiir die Arbeitswelt”,
ebenfalls von der Evangelischen Akademie in Bad Herrenalb.

Fir diese 10 Druckerzeugnisse wendet die Landeskirche
jahrlich zusammen ca. 220.000 DM auf. Die jahrlichen
Gesamtkosten fiir die beiden Publikationsarten A) und B)
belaufen sich auf DM 520.000 + DM 220.000 = rund
740.000 DM oder, kurz gesagt, eine dreiviertel Million.

In unserer Diskussion wurde geéuBert, es sei einmal vor
Jahren angestrebt worden, durch die Herausgabe der
»Mitteilungen“ andere eigene Publikationen zu ersetzen.
Woértlich hieB es: ,Jede Zielgruppe mit einem eigenen
Bléattchen, das ist zuviel.” Konzentration tut not, vielleicht
wdren auch Einlagebléatter in die Mitteilungen ein Weg.
Auch die Evangelischen Kommentare sollten reduziert
werden. Ein AusschuBmitglied hat aber auch Bedenken
geduBert gegen ein allzu rigides Zusammenstreichen; zum
Beispiel brauche die Jugend eine eigene Publikation.

Der FinanzausschuB ist sich aber darin einig, daB eine
Konzentration und eine Kostenreduzierung geboten sind,
um die Papierfiut einzugrenzen und um einen Beitrag zur
Senkung der Sachkosten zu leisten. — Wir sollen ja nicht
nur bei Personalkosten sparen.

Deshalb unterbreitet der FinanzausschuB folgenden
BeschluBvorschlag:

Die Synode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, Umfang und
Kosten der regelméBig in der Landeskirche erscheinenden Publikati-
onen zu priifen mit dem Ziel der Konzentration und Kostenreduzierung.
Sie erbittet dariiber einen Bericht auf der diesjéhrigen Herbsttagung.
Mit Luther habe ich begonnen, lassen Sie mich auch mit
ihm schlieBen. Er gab einmal eine Leitlinie firs Lesen:
wNicht viel lesen, sondern gut Ding viel und oft lesen,
macht fromm und klug dazu.” - Ich danke Ihnen.

(Beifall)
Prasident Bayer: Danke sehr.

(TOP V: siehe Seite 101); (TOP VI.1: siehe Seite 108)

V.2
Bericht des Finanzausschusses:

a) HaushaltsabschiuB 1989

b) Finanzielle Situation der Gemeinden aufgrund
von statistischen Erhebungen

c) Bericht dber die Bemiihungen der Landes-
kirche, Versorgungszusagen finanziell
abzusichern

Préasident Bayer: Diesen letzten Bericht vor der Ausspra-
che héren wir von Herrn Gabriel, dem Vorsitzenden des
Finanzausschusses.

Synodaler Gabriel, Berichterstatter: Herr Prasident! Herr
Landesbischof! Verehrte, liebe Synodale! Ich habe lhnen
heute namens des Finanzausschusses zu berichten tber
den HaushaltsabschluB 1989, tiber die finanzielle Situa-
tion in den Gemeinden aufgrund von statistischen Er-
hebungen und (iber die Bemiihungen der Landeskirche,
Versorgungszusagen finanziell abzusichern.
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Die ersten beiden Berichte dienen der Information der
Landessynode und der kirchlichen Offentlichkeit, insbe-
sondere aber auch der Information der neugewahiten
Mitglieder der Landessynode.

1. Ein BeschluB iiber die Jahresrechnung 1989 ist heute
nicht zu fassen, weil ja festgelegt ist, daB der AbschluB erst
vom Rechnungspriifungsamt gepriift, im Rechnungsprii-
fungsausschuB besprochen und im Spétjahr mit den ent-
sprechenden Priifungsvermerken der konstituierenden

Synode vorgelegt wird.

Dennoch, und weil es die letzte Tagung der Synode ist, will
ich aufgrund eines uns vorgelegten Berichtes des Finanz-
referates ein paar Eckdaten des Rechnungsabschlusses
fiir das Haushaltsjahr 1989 vortragen:

Einnahmen:

Insgesamt schlieBt der Haushalt mit einem UberschuB von
28.899.302 DM ab.

Dieser setzt sich auf der Einnahmeseite aus folgenden
wesentlichen Positionen zusammen:

Zum einen sind gegentiber dem Planansatz 13,3 Millionen
DM mehr Kirchensteuern eingegangen.

Aus der Verwaltung des Vermdgens wurden 2,6 Millionen
DM mehr eingenommen, was sehr erfreulich ist.

An vermdgenswirksamen Einnahmen werden in dem
RechnungsabschiuB 11,7 Millionen mehr ausgewiesen;
davon allein 7,5 Millionen DM aufgrund vorzeitiger Tilgung
von KVA-Darlehen durch den Anreiz des sogenannten
Bonusverfahrens. Das ist das Angebot an die Gemeinden
gewesen. Sie als Kirchenalteste wissen ja, worum es sich
handelt.

Darliber hinaus waren VerduBerungserliése aus Grund-
stlicken in Héhe von einer Million DM und die Abfiihrung
des Unterlénder Kirchenfonds fiir kirchengemeindliche
Baubeihilfen in Hohe von 1,3 Millionen DM zu verzeichnen.

Die anderen Positionen sind teils technisch bedingt und
betreffen (iberwiegend Zuschiisse Dritter zur Finanzierung
kirchlicher BaumaBnahmen.

Ausgaben:

Auf der Ausgabenseite sind die Personalausgaben um
3,6% oder 7,7 Millionen DM unter dem Ansatz geblieben.
Diese Entwicklung ist einerseits dadurch bedingt, daB die
veranschlagten, tariflich zu erwartenden Einkommens-
steigerungen Uber den tatsdchlichen Tarifabschliissen
lagen, zum anderen durch Vakanzen und Stellenaufwen-
dungen, die veranschlagt waren und nicht erforderlich
wurden.

Bei den vermdgenswirksamen Ausgaben konnten dem
Betriebsmittel- und dem Haushaltssicherungsfonds ins-
gesamt 18 Millionen DM zugefiihrt werden sowie eine Mil-
lion DM an zusétzlichen Riicklagenzufiihrungen fiir das
zweckgebundene Vermégen der Kirchengemeinden
durch Kapitalisierung der Vermdgensertrage in Hohe von
einer Million DM.

Unter dem Eindruck des Berichts des Konsynodalen Ziegler
mochte ich auBerhalb meines Konzepts einen kleinen Ein-
schub machen und sagen: Wie gut, daB wir diese gute
Ergebnislage vorzeigen kdnnen, wo wir von den 18 Millio-
nen DM schon gleich jetzt die 15 Millionen abzweigen
missen!
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Trotz dieser erfreulichen Entwicklung bleibt darauf hinzu-
weisen, daB die Riicklagen gegeniiber den Pflichtriickla-
gen, die in den Berichten des Rechnungspriifungsamtes
jahrlich berechnet werden, derzeit um rund 95 Millionen
DM geringer sind, als sie sein sollten. Im Zusammenhang
mit den unter OZ 12/13 zur BeschluBfassung vorgelegten
Mehrausgaben, insbesondere fiir den Hilfeplan DDR, wird
die Notwendigkeit dieser Berechnungen deutlich.

2. Finanzielle Situation der Kirchengemeinden auf-
grund von statistischen Erhebungen

Bei diesen Darlegungen handelt es sich um die Zusam-
menfassung aller Kirchengemeinden, und es sind auBer-
ordentlich aufschluBreiche Daten.

Das Finanzreferat hat uns zur Information und Beratung
die statistische Auswertung der Haushaltspléane und Son-
derhaushaltspléne der Kirchengemeinden fiir die Haus-
haltsjahre 1988/89 in einer ausfiihrlichen Analyse liberlas-
sen.

Ohne im einzelnen die durchaus bemerkenswerten Details
hier vortragen zu wollen, darf ich jedoch folgende kurze
Schiaglichter auf die Ausflihrungen in der Vorlage werfen.
Ich darf zitieren:

Von dem gesamten Haushaltsvolumen der Kirchengemeinden in
Héhe von 263 Millionen DM wurden 54 % fiir die Aufgaben im sozial-
diakonischen Bereich bendtigt. Allein 111,5 Millionen DM wandften
die Kii fiir die Unterhaltung ihrer Kindergdrten auf,
16,6 Millionen fiir die der Krankenpflege- und Sozialstationen und 10
Millionen DM fiir die Ausgaben der Gemeindedienste.

Die Einnahmen der Kirchengemeinden fiir ihre Haushalte
ohne Sonderhaushalte wurden mit steigender Tendenz
wéhrend der letzten 10 Jahre zu 68% aus Kirchensteuer-
zuweisungen finanziert. Opfer und Spenden haben deut-
lich riickgéngig zu den Einnahmen der Kirchengemeinden
beigetragen. Auch dies ein Hinweis auf die Bedeutung
unseres Kirchensteuersystems.

Die Personalkosten sind in den letzten 10 Jahren, eben-
falls gemessen am Haushaltgesamtvolumen, von 58% auf
62,6% deutlich angestiegen.

Interessant ist auch die Feststellung, daB diejenigen Kir-
chengemeinden, die relativ hoch verschuldet sind, die
hochsten Kapitalanlagen zu verzeichnen haben. — Das ist
auch ein haushalterischer Zug; ich kénnte auch ein ande-
res Wort gebrauchen. — Dabei ist die Pro-Kopf-Verschul-
dung in den letzten 10 Jahren von rund 95 DM pro Kopf auf
nunmehr rund 184 DM pro Kopf angestiegen.
Weil ich einmal davon ausgehe, daB diese wenigen
Schlaglichter ihr Interesse auf mehr Information geweckt
haben diirfte, erlaube ich mir, dem Herrn Présidenten vor-
zuschlagen, eine iiberarbeitete Kurzfassung dieser stati-
stischen Auswertung dem Protokoll dieser Tagung beizu-
fiigen. (Anlage 24)

(Beifall)
3. Zur Sicherung der Versorgungszusagen
Hier sollten, verehrte Schwestern und Brider, diejenigen,
die im Beamtenverhaltnis zur Kirche stehen, ein wenig die
Aufmerksamkeit auf den oberen Level bringen.
Die Synode hat auf ihrer Herbsttagung 1989 folgenden
BeschluB gefaBt:
.Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, eine
Analyse {iber den Finanzbedarf zur Abdeckung der Ver-
sorgungsrisiken vorzulegen und in die Planungen fiir den
Haushalt 1992/1993 aufzunehmen.“ (VERHANDLUNGEN
Seite 108).
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Der Evangelische Oberkirchenrat ist dieser Bitte nachge-
kommen und hat ein versicherungsmathematisches
Gutachten eingefordert; das Finanzreferat hat durch
Sammlung von Daten das Sachgebiet Versorgung in einer
Vorlage an den FinanzausschuB aktualisiert.

Wie bekannt, ruht unsere Versorgungsvorsorge auf drei
einzelnen, voneinander zu unterscheidenden Versor-
gungsbestandteilen. Dies ist die sogenannte Dreiséulen-
theorie.

3.1 Seit dem 1. Januar 1976 werden Teile der Versor-
gungsbeziige der Dienstnehmer von der Evangelischen
Ruhegehaltskasse Darmstadt (ERK) aus Vermdgenser-
trégnissen aufgebracht.

Die Evangelische Landeskirche in Baden ist Griindungs-
mitglied der ERK.

In ihr sind vereinigt die Evangelische Landeskirche der
Pfalz, die Evangelische Kirche in Hessen und Nassau, die
Evangelische Kirche in Kurhessen-Waldeck, die EKD und
die Berlin-Brandenburgische Kirche (West). Die ERK
arbeitet nach dem Kapitalstockdeckungsverfahren. — So
ein langes Wort! Sie sammelt Vermdgen an, aus dessen
Ertragnissen Versorgungsbeziige finanziert werden.

Aus den Ertragnissen werden zur Zeit 26% der Versor-
gungsbeziige in den genannten Gliedkirchen erbracht.

Das waren fiir unsere Landeskirche in Baden im Jahr 1988
beispielsweise 8 Millionen DM fiir rund 760 Versorgungs-
berechtigte.

Die ERK erhebt Beitrdge zum Aufbau des Vermdgens-
stocks, Beitrége, deren Hohe von Haushaltsjahr zu Haus-
haltsjahr neu auszuhandeln sind.

Die Beitragsfeststellung bemiBt sich seit 6 Jahren am
Volumen der aktiven Dienstbeziige. Bis 1984 wurden die
Beitrdge nach dem EKD-Umlageschliissel festgelegt. Inso-
weit war die Beitragsleistung auch ein kleiner innerkirch-
licher Finanzausgleich zwischen den Mitgliedern der ERK.

Ein solcher schien uns aber lange nicht sachbezogen, weil
der Aufbau eines Deckungsstocks nicht Ziel eines inner-
kirchlichen Finanzausgleichs sein konnte. Durch die
Bemiihungen unserer Landeskirche, insbesondere durch
Herrn Oberkirchenrat Niens, wird die Beitragsfestsetzung
ab 1984 ausschlieBlich an der Hohe der Aktivbeziige
bemessen.

Fiir unsere Landeskirche arbeiten Herr Oberkirchenrat
Dr. Fischer im Verwaltungsrat, Herr Oberkirchenrat Ost-
mann, Konsynodaler Wegmann und ich im gemeinsamen
AusschuB mit. Wir alle von badischer Seite haben sehr auf
eine Erhéhung der Leistung gedrangt. Bis zum vorigen
Jahr betrug sie 25%, im laufenden Haushalt 26% der Ver-
sorgungslast, und im Laufe der ndchsten Legislaturperi-
ode dirfte eine 30%ige Abdeckung durch die ERK
erreicht werden.

Seit Griindung der Evangelischen Ruhegehaltskasse im
Jahr 1971 wurden bis 1989 144 Millionen an Beitragen ein-
bezahit. An Eigenleistung zur Abdeckung unserer Versor-
gungsverpflichtungen hat unsere Kirche inzwischen 80
Millionen zuriickempfangen.

3.2 Die zweite S&ule betrifft den Versorgungsanteil durch
die Bundesversicherungsanstalt fiir Angestelite (BfA). Der
Einkauf wurde mit BeschluB vom 8. Méarz 1975 vollzogen
und kostete die Landeskirche rd. 42 Millionen Einstiegska-
pital.
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3.3 Die Hohe der Anwartschaft auf Renten richtet sich
nach der Héhe der Beitragsbemessungsgrenze. Sie ist fiir
1990 auf 6.300 DM monatlich festgesetzt. Fiir den groBten
Teil der Dienstnehmer kann damit gerechnet werden, daB
die Rentenanspriiche 50% des letzten Brutto-Gehalts
betragen. Der Beitragssatz betragt derzeit 18,7% der
Dienstbeziige.

3.4 Das Beitragsaufkommen deckt — wie gelegentlich aus
den Medien zu erfahren ist — nur einen Teil der tatséch-
lichen Aufwendungen der BfA. Der Bund finanziert
bekanntlich durch Zuschiisse auftretende Defizite zwi-
schen Beitragsaufkommen und Rentenvolumen. Derzeit
belaufen sich die Bundeszuschiisse an die BfA auf 6% der
Gesamtleistungen.

Insgesamt wurden bisher 183 Millionen DM Beitrage ent-
richtet. Wir haben an Leistungen inzwischen 80 Millionen
DM empfangen.

Ich weiB, Zahlen sind ermidend. Nun vielleicht ein Punkt,
der in Ihr Ermessen zu stellen ware. Wenn einmal in eini-
gen Jahren alle unsere Versorgungsberechtigten einge-
reiht sein werden in die BfA-Rentenleistung, kénnen wir
davon ausgehen, daB 50% der Versorgungslasten durch
die BfA abgedeckt sein werden.

Heute, verehrte Mitsynodale, ist die Stunde, wo alle in die-
sem Raume, insbesondere aber die Synodalen, die seit
3 Legislaturperioden in Verantwortung stehen, ein Recht
haben auf die Frage:

Hat sich die Griindung der ERK und der Einkauf in die BfA
gelohnt und sind die damaligen MaBnahmen gerechtfer-
tigt gewesen?

Hdren wir zuerst einmal, was der Evangelische Oberkir-
chenrat in seiner Vorlage zu dieser Frage selber meint. Ich
zitiere:

Selbst wenn sich wider Erwarten der AnschiuB an die BfA nicht so
deutlich wirtschaftlich giinstig gestaltet hétte, wére auch wegen der
Risikostreuung zwischen unterschiedlichen ,Versicherungsarten”
(ERK und BfA) und der damit verbundenen Teilabsicherung der Ver-
sorgungslasten, ein AnschiuB an die BfA gerechtfertigt gewesen.

Auf den Punkt gebracht, kann das Verhéltnis von Einzah-
lung und Empfang wie folgt dargestellt werden:

Wir haben fiir beide Einrichtungen 327 Millionen DM auf-
gewendet. Inzwischen haben wir an Leistungen 160 Millio-
nen DM zurlickempfangen. Die Differenz zwischen Auf-
bringung unserer Mittel und Riickerhalt betragt 167 Millio-
nen DM.

Diese groBe Differenz zwischen Soll und Haben kdnnte
sehr schnell zu falschen Schilissen fihren.

Die Differenz zwischen den eingezahlten Beitrdgen und
den empfangenen Leistungen sind jedoch bei der ERK wie
bei der BfA hochwertige Versicherungsriicklagen und sie
sind, wirtschaftlich gesehen, voll gerechtfertigt. Bei der
BfA dadurch, daB durch den einmaligen Einkauf und die
folgenden Beitragsleistungen, Anwartschaftsrechte auf
die absehbare Zukunft fiir alle betroffenen Dienstnehmer
erworben wurden. Das inzwischen angewachsene Versi-
cherungsvermdgen bei der BfA ist eine gesellschaftsver-
wobene Versorgungsvorsorge; sie nimmt teil an der Dyna-
misierung und dem jeweiligen StaatszuschuB.

Bei der ERK ist die Anlage deshalb so effektiv, weil die Dif-
ferenz zwischen Leistungen und Beitragen in Héhe von
64 Millionen DM durch den stark angewachsenen Ver-
maogensstock weit mehr als abgedeckt ist.
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Das Kapitalvermégen bei der Evangelischen Ruhege-
haltskasse ist mit aller Sicherheit aufgrund der uns
bekannten Unterlagen, im Verwaltungsrat und im gemein-
samen AusschuB, betrachtlich hoher als die Differenz von
64 Millionen DM.

Hatte unsere Landeskirche auf die Absicherung bei der
ERK und der BfA in jenem genannten Zeitraum verzichtet,
dann wéren auBerdem die Versorgungsausgaben iber die
Haushalte inzwischen um 153 Millionen DM héher gewe-
sen als sie tatséchlich sind.

Und nun, verehrte Schwestern und Briider, konnen Sie die
Aufrechnung selbst zu Ende fiihren. Wenn Sie von der bei
der ERK und BfA bestehenden Differenz zwischen Einzah-
lung und Empfang mit zusammen 167 Millionen DM die
eben ganannten Einsparungen mit 153 Millionen DM
abziehen, ndhern sich jetzt schon im Jahr 1990 Soll und
Haben bzw. Einsatz und Ertrag auf wenige Millionen.
Genau gerechnet, sind es 14 Millionen DM.

Noch eine Ergénzung.

Das in der Ruhegehaltskasse angelegte Vermégen wird
nicht gesondert fiir die einzelnen Mitgliedskirchen gefiihrt.
Deshalb kann ein préziser Stand des auf die einzelne
Gliedkirche entfallenden Anteils nicht ohne weiteres fest-
gestellt werden.

Aber wir sind dort gut vertreten. Wir haben die Zuversicht,
daB die Vermdgenswirtschaft auBerordentlich serids und
- nebenbei gesagt — auch erfolgreich ist.

Aus der Zahl und GroBe der Mitgliedskirchen konnen wir
durchaus einen fiktiven Anteil (iberschlégig ermitteln.

Die zur Zeit bestehende 26%ige Abdeckung der Versor-
gungslast durch die ERK entspricht einer durchaus
adaquaten Ertrégnislage des Vermogens. Der Deckungs-
grad dort nahert sich der 100% — Marke und bietet des-
halb berechtigte Aussicht auf eine Steigerung des Lei-
stungsvolumens im ndchsten Haushaltszeitraum oder
schon friiher. Darliber wird der Haushaltsreferent im Rahmen
der Vorbereitung des Haushalts fiir 1992/93 berichten.

Die Mitglieder des Finanzausschusses haben das Ergeb-
nis der analytischen Versorgungsuntersuchung freudig
zur Kenntnis genommen in einem Gefiihl von Genugtuung
tber die frilheren richtigen Weichenstellungen in der
Finanzwirtschaft. Die Synode im ganzen kann am Ende
der Legislaturperiode bestatigt sehen, daB ihre Beschliisse
in den 70er Jahren schon heute ihre Friichte tragen.

Mit der BfA-Abdeckung mit 50% und der ERK-Abdeckung
mit 30% sind - das habe ich in die Mitte geschrieben -

~Zzwei Saulen mit gepriifter Statik“
auf dem Gebiet der Versorgung errichtet.

Aus heutiger Sicht a8t sich auBerdem sagen, daB mit
den von der Synode frilher gefaBten Beschllissen — das
auszudriicken, ist mir sehr wichtig — der Fiirsorgepflicht
der Kirche entsprochen wurde, daB sie auBerordentlich
wirtschaftlich und darum auch weitsichtig waren.

Aber nun der dritte Teil, die kleine S&ule, von der wir noch
nicht gesprochen haben. Umso dringlicher ist es nun, das
Fazit aus dem Gutachten zu ziehen und das Augenmerk
auf das Restrisiko zu richten.

Ich will es Ihnen ersparen, die verschiedenen Modellrech-
nungen des mehrere Bénde umfassenden Gutachtens zu
erlautern; das wiirde den Rahmen dieses Berichts sprengen.
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Generell ist festzustellen: Wir verfolgen keine Versorgungs-
politik, die nur noch an Sicherung und Versicherung denkt.
Aber wir denken an eine maBvolle finanztechnisch még-
liche Absicherung der Restrisiken.
Der FinanzausschuB will sich in diesem Bericht beschréan-
ken auf denjenigen Teil, der davon ausgeht, daB der jahr-
liche Personalabbau mit 0,5% langerfristig notwendig sein
wird. Ein Restrisiko verbleibt fiir den Teil der Versorgungs-
leistung, der fortlaufend (iber Jahre oder Jahrzehnte aus
dem Haushalt aufzubringen ist.
Aus den Angaben des Gutachtens konnten wir entneh-
men, daB dieser Leistungsteil aus dem Haushalt, also das
sogenannte ,Restrisiko", im Zeitraum bis zum Jahr 2010
auf 340 Millionen DM aufaddiert werden kann und bis zum
Jahr 2030 auf 709 Millionen DM.
DaB wir niemals einen eigenen Absicherungsstock in die-
ser Hohe anlegen oder erreichen kénnten, versteht sich
von selber. Aber einfach darauf zu vertrauen, daB wir tiber
die Mdglichkeiten des Haushalts Jahr fir Jahr und immer
wieder die entsprechenden Versorgungsanteile auf-
bringen kénnen, davor warnt uns das Gutachten.

Zusammenfassung:

Die Ereignisse in den letzten Monaten , von denen bei Bru-

der Ziegler schon die Rede war, sind ein Lehrbeispiel

dafiir, wie schnell sich die Verhaltnisse auch fiir die Kir-
chen andern kénnen.

Eine Unsicherheit ergibt sich zum Beispiel auch aus der

Steuerharmonisierung in Europa im Jahr 1992, von der

niemand wissen kann, ob und in welcher Weise unser

Staatskirchenrecht davon beriihrt wird. Hinzu kommen

noch viele Unwégbarkeiten aus einem maoglichen, riick-

wartsgerichteten Pendelschlag in der Wirtschaftskonjunktur.

Und wenn wir schon von Risiken sprechen, muB die Synode

auch bedenken ~ das sage ich auch als eine Antwort auf

die Bemerkungen im Bericht des Konsynodalen Ritsert,
wo von Werbung die Rede war -, daB jede Einstellung
einer Person im &ffentlich-rechtlichen Bereich — auf die

Lange der Dienstzeit gesehen — mit Belastungen in Millionen-

hohe verbunden ist.

Summa summarum: Das ganze Risikofeld 1aBt es dem

FinanzausschuB geboten erscheinen, folgenden BeschiuB

der Synode vorzuschlagen:

BeschluBvorschlége:

1. Die Ergebnisse aus der Untersuchung unserer Versorgungs-

lage unter Zugrundelegung eines versicherungsmathemati-
schen Gutachtens filhren zwingend zu Uberlegungen der
Abdeckung des Restrisikos.
Der Evangelische Oberkirchenrat wird gebeten, aus den ver-
schiedenen Riicklagenbereichen unter Heranziehung aller
Riicklagensparten und der Kapitalienverwaltungsanstalt
Umschichtungen zugunsten einer zu bildenden Versorgungs-
riicklage vorzubereiten und entsprechende Vorschldge dem
Landeskirchenrat alsbald zur Entscheidung vorzulegen.

2.  Die Synode beschlieBt, daB in den Haushaltsplanen fir 1992 ff.
Mittel fiir die Versorgungssicherung aufgrund der versiche-
rungsmathematischen Berechnungen einzustellen sind.

3. Ferner empfiehlt der FinanzausschuB der Synode zu beschlie-
Ben, daB der Evangelische Oberkirchenrat und die Landes-
synode in der neuen Legislaturperiode (berpriifen sollen, wo
und in .welchem Umfang und in welchen Dienstbereichen
Arbeitsverhiltnisse auf Angestelltenbasis, statt bisher auf
Beamtenbasis moglich sind.

Ich danke Ihnen herzlich fiir die Aufmerksamkeit.

(Lebhafter Beifall)
Prasident Bayer: Ganz herzlichen Dank, Herr Gabriel.
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Ich erdffne jetzt die AUSSPRACHE in der Reihenfolge
der Tagesordnung. Das bedeutet, daB zundchst die
Aussprache zum Bericht des Herrn Ritsert aufgerufen
wird:

IV.2 Eingaben zur Einstellungssituation in das
Pfarrvikariat

Synodaler Viebig: Ich mochte zur Formulierung des
SchluBantrages etwas sagen. Ich finde die Formulierung
zu kompliziert ,Moglichkeiten bei seinen Uberlegungen zu
berlicksichtigen®. Sagen wir doch deutlich, was wir wollen!

«Die Landessynode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, kurz-
und ldngerfristige Mdglichkeiten zur Einstellung von zusatzlichen
Vikarinnen und Vikaren zu schaffen.”

Man sollte nicht formulieren ,bei seinen Uberlegungen zu
berlicksichtigen®. Ich beantrage deshalb eine Umformu-
lierung, némlich ,bei seinen Uberlegungen zu beriicksich-
tigen" zu streichen, dafiir zu schreiben ,zu schaffen®. Der
Personalreferent weiB dann deutlicher, was wir wollen.

Synodaler Dr. Rau: Ich méchte mich zu dem Bericht des
Herrn Ritsert &uBern, den er im Namen von drei Ausschis-
sen vorgetragen hat.

Die Diskussion des Hauptausschusses kann ich darin
nicht wiedererkennen. Mit anderen Worten: Der Tenor die-
ses Berichtes ist meiner Wahrnehmung nach fast gegen-
satzlich zur Diskussion im HauptausschuB. In mehreren
Voten wurde dort namlich der dringende Wunsch geéu-
Bert, die Landeskirche moge doch in ihren AuBerungen zur
Nachwuchsfrage den Anschein vermeiden, als ldge es nur
am Geld, wenn nicht alle Bewerber angenommen werden.
Niemand braucht sich dann darliber zu wundern, daB wir
uns von Synodaltagung zu Synodaltagung fir jede freie
Mark zu rechtfertigen haben, die nicht fir die Anstellung
von Theologen eingesetzt wird.

Kirchliche Personalhaushalte miissen, wenn sie nachvoll-
ziehbar sein sollen, von einer Aufgabenstellung ausgehen.
Natirlich stehen die kirchlichen Aufgaben in einem
Zusammenhang mit Menschen, die fiir eine solche Arbeit
zur Verfiigung stehen; wie schlieBlich auch mit dem vor-
handenen Geld, wie wir gerade eben gehort haben.

Eine Umstellung dieser Reihenfolge, namlich von den Auf-
gaben hin zu den Amtstragern und zum Geld, schafft keine
Klarheit. Eine solche Umstellung wére daher auch kein
Ausdruck von Liebe und Fiirsorge. Ich sage das ganz
bewuBt als einer, der tagtaglich mit Studierenden zu-
sammenlebt.

Auf keinen Fall diirfen wir eine sogenannte antizyklische
Personalpolitik beflirworten, das heifit, sich jetzt schon
einen ,Personalspeck” fir die diirren Zeiten einer Perso-
nalnot zuzulegen. Jede Generation muB jeweils neu die
Méglichkeit haben, ihre Personalaufgaben selbst zu defi-
nieren und zu lésen. Welches problematische Kirchenver-
sténdnis hatten wir, wenn wir heute schon die kirchliche
Zukunft derart personell festlegen wiirden?

(Beifall)

Synodaler Ziegler: Herr Professor Rau hat mir das Stich-
wort gegeben: ,Falscher Anschein.” Dieser klang an bei
den Ausflihrungen des Konsynodalen Ritsert, als er von
der Vermehrung von Stellen im Stellenplan, auch von
Pfarrstellen sprach. Meines Erachtens miissen wir auch
mit solchen AuBerungen sehr behutsam umgehen.
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Ich darf Sie daran erinnern, daB wir in den Jahren 1968 bis
1986 unsere Personalstellen um 139 vermehrt haben. Ich
stehe noch heute dazu, daB es richtig war. Wenn uns die
Kirchensteuerzahler instand setzen, Aufgaben wahrzu-
nehmen, dann sollten wir auch dort, wo wir kénnen, Men-
schen dafir einsetzen.

Im Augenblick bekommen wir weniger. Was uns zu schaf-
fen macht ist die, daB wir namlich seit 1986 und den bei-
den darauf folgenden Haushalten versuchen, um je zwei
Prozent der Stellen zuriickzufahren. Fiir diesen Haushalts-
zeitraum haben wir uns 1% vorgenommen. Aus diesem
Grunde bitte ich um Vorsicht mit AuBerungen etwa der Art,
daB noch Wiinsche beispielsweise im Bereich der Kran-
kenhausseelsorge bestlinden, oder im Bereich von
Gemeindepfarrstellen. Wir sollten solche Wiinsche nicht
provozieren, wenn wir auf der anderen Seite sagen miis-
sen, es tut uns leid, wir kénnen derzeit den Stellenplan
nicht erweitern.

Ein zweites Stichwort hat Synodaler Gabriel schon ange-
sprochen. Auch ich bitte um Vorsicht bei einer Aussage
wie, wir sollten jetzt wieder mit der Werbung fiir Theologie-
studenten anfangen. So lange wir junge Kolleginnen und
Kollegen auch hier im Raume haben, die noch nicht einmal
wissen, wie es mit ihnen weitergeht — wie es auch die Ein-
gaben OZ/1 - 1.8 bewiesen haben -, so lange Befiirchtun-
gen bestehen, daB nicht alle angestellt werden kénnen, so
lange kénnen wir auf der anderen Seite nicht sagen, wir
fangen mit der Werbung an. Irgendwo missen wir ver-
suchen, in dem, was uns moglich ist, offen und klar zu sein
und den ,falschen Anschein® zu vermeiden.

Synodaler Bubeck: Ich stelle folgenden Zusatzantrag:

Die Landessynode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, jeweils
in der Herbsttagung dber den aktuellen Stand des theologischen
Nachwuchses zu berichten.

Synodaler Steyer: So sehr ich mich dem anschlieBe, was
mein Freund Gernot Ziegler vorhin sagte, muB ich den-
noch jetzt die Erlaubnis haben, auf eine Sache aufmerk-
sam zu machen, die mir aus der ndchsten Néhe bekannt
ist und auf die Dauer problematisch zu sein scheint. Es
geht um die nach meinem Dafiirhalten falsche Zusam-
menlegung von Pfarrstellen, die — wie man an der jahre-
langen Vakanz sieht — nicht besetzbar erscheinen.

Wenn Karl Ritsert vorhin davon gesprochen hat, daB es
sinnvollere GroBen fir Kirchengemeinden gibt, dann mag
das fiir stadtische Verhaltnisse zutreffen. Aber es gibt
eben auch Gemeinden, die alleine durch ihre rdumliche
Trennung so arbeitsintensiv sind, daB MeBzahlen von
1.200 Gemeindegliedern nicht erreichbar sind. K&nnen wir
wollen, daB ein Pfarrer, der Theologie studiert hat, die
Mehrzahl seiner Arbeitsstunden auf der StraBe zubringt,
um da und dort Pastor Loci sein zu knnen?

Ich halte es fiir unbedingt notwendig, daB man dann, wenn
es sich gezeigt hat, wie im Kandertal, wo Pfarrstellen nicht
besetzbar sind, noch einmal priift, ob die Zusammenle-
gung von Pfarrstellen oder Kirchengemeinden wirklich so
sinnvoll gewesen ist, wie es in der Vergangenheit den
Anschein hatte.

Ich bitte darum, nicht einfach nur den Sparwillen und MeB-
zahlen im Auge zu haben, sondern auch die Gemeinden,
die darunter leiden, daB sie lber Jahre keinen eigenen
Pfarrer bekommen kdnnen, obwohl es genligend Pfarrer gibt.




122

Synodaler Wéhrle: Ich muB zunéchst sagen, daB ich mir
Miihe geben muB, vom Reizwort ,Personalspeck” betrof-
fen, mich jetzt geméBigt auszudriicken.

Ich verstehe, daB Herr Rau den Aspekt der Diskussion im
HauptausschuB, von dem er den Eindruck hat, daB er im
Bericht zu wenig zum Ausdruck gekommen ist, jetzt im
Plenum zur Sprache bringen mdéchte. Aus diesem Grunde
reden wir ja miteinander.

Ich méchte aber darauf hinweisen, daB beide Aspekte
auch in der Aussprache des Hauptausschusses in ganz
starker Weise zum Ausdruck kamen. Es ging, was im
Bericht von Herrn Ritsert sehr deutlich angesprochen wor-
den ist, um die Spannung zwischen der augenblicklichen
Situation, daB zu viele Mitarbeiter — junge Theologen - in
die Kirche hinein wollen, mehr als eine volle Anstellung
bekommen kdénnen, und den Zukunftsiiberlegungen fiir
die zweite Halfte der 90er Jahre im Blick auf die jetzt schon
feststellbar geringeren Anteile von Theologiestudenten in
den Erstsemestern. Das ist eine mittelfristige Uberlegung,
der sich eine Synode nicht entziehen kann, wenn sie ihrer
Verantwortung gerecht werden mdchte. Darum ging es.

(Beifall)

Es ging weiter darum, mit Wachheit auch die Stimmung in
unserer Kirche an der Basis und in den Gemeinden zur
Kenntnis zu nehmen. Diese Stimmung sagt aus, daB im
Lande die Menschen im Blick auf die blihende Konjunktur
wissen, daB auch in der Kirche Geld vorhanden ist. Diese
Menschen werden, wenn sie héren, daB junge Menschen,
die gerne Pfarrer werden wollen und es nicht kénnen, irri-
tiert. Ich nenne das einfach als Faktum. Deshalb war es
eine ganz groBe und wichtige Erleichterung, als wir nun
héren konnten, daB es noch einmal mit der Einstellung

klappt.

Von daher wurde es auch in den Beratungen fur gut befun-
den, wenn sich der Personalreferent jedesmal neu der
Mihe unterzieht, zu Gberlegen, was er machen kann. Ich
war auch im AusschuB betroffen, als dort einmal bei einem
Votum von ,Spielchen” die Rede war, von ,Rechenspiel-
chen", die man nicht jedesmal anstellen kénne. — Wir mis-
sen auch sehr auf unsere Worte aufpassen!

Es ist auch schon auf die langen Vakanzen in vielen
Gemeinden hingewiesen worden, Herr Steyer hat diesen
Punkt bereits erwédhnt. Auch hier haben viele Gemeinden
Schwierigkeiten, die Argumente zusammenzubringen. Sie
héren und sehen, daB in ihre Gemeinde niemand kommt,
wéhrend auf der anderen Seite bekannt ist, daB Leute vor
der Tiire stehenbleiben.

Wenn wir das alles zusammennehmen, bleiben wir in einer
Spannung, ohne die wir in den nachsten Jahren an diese
Probleme gar nicht herangehen kénnen. Dieser Spannung
soliten wir uns nicht entziehen.

(Beifall)

Oberkirchenrat Oloff: Meines Erachtens ist es wichtig,
eine Reihenfolge der Fragen zu sehen, denen wir uns stel-
len miissen. Wenn ich es recht sehe, sind es drei Fragen,
die alle ihr groBes Gewicht haben.

1. Eine Frage ist zu stellen: Wieviele Theologinnen und
Theologen, von denen wir jetzt sprechen, unsere Kirche
braucht und nach unserem Urteil in Zukunft brauchen
wird? Das ist die Sachfrage, die nicht ausgelassen werden
kann.
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2. Auch die zweite Frage kann nicht ibergangen werden:
Wieviele Mitarbeiter darf unsere Kirche einstellen, wenn
sie langfristig der flir ihre Mitarbeiter (ibernommenen Ver-
antwortung gerecht werden will?

3. SchlieBlich geht es um folgende Frage: Wie gehen wir
jetzt mit dem Reichtum verantwortlich um — ich meine jetzt
den Reichtum an Menschen —, den wir haben?

Meiner Meinung nach sind es die drei Fragen, die wir zu
stellen haben. Wir diirfen nicht eine Frage von der anderen
isolieren oder nur eine von diesen drei Fragen stellen.
Diese drei Fragen miteinander im Blick zu behalten, das
halte ich fiir entscheidend wichtig.

Ein weiteres Stichwort: ,Polster” oder ,Speck” oder wie
auch immer formuliert wird. Wir sollten meines Erachtens
die Mdglichkeit haben, flexibel auf Schwankungen zu rea-
gieren, die mittelfristig zu erwarten sind. Wenn ich es recht
sehe, haben wirim Augenblick drei Mdéglichkeiten, flexibel
zu reagieren, drei Formen von Mitarbeiterreserve im
Bereich der Theologen, mit denen wir durchaus umgehen
kdnnen.

1. Das Wort ,Reserve” hieBe, daB wir mehr Personen
beschéftigt haben, als Stellen im Stellenplan augenblick-
lich vorhanden sind. Es ist so, daB durch die einge-
schrankten Dienstverhéltnisse wir tatsdchlich eine solche
~Reserve” von etwa 30 bis 35 Personen haben. Das ist
eine Reserve, die dann in den normalen Stellenplan einge-
schleust wird, wenn die Deputate wieder erhéht werden.

2. Ich bin auBerordentlich dankbar dafiir, daB es die Pro-
jekte nach AFG (Arbeitsplatzférderungsgesetz) gibt, da es uns
auch diese ermdglichen, ein Stickweit flexibel zu reagieren.

3. Was jetzt zum BeschluB beantragt ist im Zusammen-
hang mit den FdrderungsmaBnahmen, namlich die vier
Stellen pro Jahr, auf die dann zwei Personen (ibernommen
werden kénnen, wenn wir von zwei Jahren Fortbildung
ausgehen: Auch diese Mdglichkeit erlaubt uns noch ein-
mal, einen kleinen Spielraum zu haben, der auch diese
~Reserve” verstarkt. Dies erscheint mir ein hilfreiches Mit-
tel der Personalplanung zu sein. Deshalb bin ich daftir
dankbar.

AbschlieBend mdchte ich noch etwas sagen, damit nicht
immer wieder ein MiBversténdnis auftaucht: Es wird oft so
gesprochen, zum Teil auch in den Eingaben, als stinden
so viele Uniibernommene vor der Tiir, daB bei Ubernahme
mit einem Schiag alle vakanten Pfarrstellen besetzt und
dariiber hinaus noch eine Reihe von Problemen geldst
werden kénnten. Das ist nicht der Fall. Es sind, soweit das
anhand der vorhandenen Unterlagen nachgepriift werden
konnte, seit 1984 11 Bewerberinnen und Bewerber nicht
tibernommen worden, von 1984 bis heute. Angesichts
dieser Zahlen solite man jedenfalls nicht davon sprechen,
daB diejenigen, die vor der Tire stehen, alle vakanten
Pfarrstellen besetzen kdnnten.

Im tbrigen ist es notig, daB eine gréBere Zahl von Pfarr-
stellen vakant ist, um (berhaupt Beweglichkeit fiir Veran-
derungen innerhalb der Pfarrerschaft zu erhalten.

(Beifall)

Synodale Demuth: Sie sagten eben, vakante Stellen sind
nétig. Weshalb ballen sich die Vakanzen in einem Landesteil?

(Zuruf: Sicher nicht nurl)
Kénnte man das vielleicht aufteilen?
(Heiterkeit)
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Ich habe noch eine Frage. Es gibt in unserem Land
erschopfte, miide Pfarrer, zum Teil schon nach dem zwei-
ten Herzinfarkt. Ist es nicht mdglich, daB man diesen Pfar-
rern einen jungen Theologen schickt und daB in einem sol-
chen Fall die Gemeinde einen Teil des Gehaltes bezahit?
Ich kénnte mir denken, daB Gemeinden bereit wéren, ihren
schwachen und kranken Pfarrer zu unterstiitzen, und zwar
wenigstens einmal fiir ein oder zwei Jahre. Kénnte man in
der Richtung weiter nachdenken?

In mehreren Gemeinden unseres Bezirks sind Pfarrstellen
weit ldnger als ein halbes Jahr vakant. Wir kénnen den
Gemeindegliedern nicht erkléren, weshalb es so ist. Es
gibt Gemeindeglieder, die sich véllig verlassen fiihlen und
klagen, daB sonntags weniger als 5 Gemeindeglieder im
Gottesdienst sind. Ein halbes Jahr hat diese Gemeinde,
von der ich spreche, durchgehalten. Jetzt sind die
Gemeindeglieder enttéduscht und verbittert.

Es ist uns ein dringendes Anliegen, daB die Landessynode
den Oberkirchenrat ersucht, freistehende Pfarrstellen zu
besetzen.

Synodaler Schellenberg: Ich méchte noch etwas zum
Stichwort Werbung fiir das Theologiestudium sagen.
Wenn wir davon ausgehen, daB jetzt im Sommersemester
ein Abiturient mit dem Theologiestudium beginnt und in
8 bis 10 Jahren erst fiir eine Pfarrstelle zur Verfiigung
steht, dann miBten wir, da wir auch die Kurve der Einstel-
lungsentwicklung und der in Ruhestand gehenden kennen,
sehr deutlich tiberlegen, wie wir uns verhalten.

Wenn ich richtig unterrichtet bin, ist die Zahl der Zugénge
seit dem letzten Jahr erheblich zurlickgegangen, soweit
ich weiB, sogar erschreckend zuriickgegangen. Es hat
sich festgesetzt, was zu einer Art Schreckgespenst wurde
und durch Herrn Oloff gerade durch Zahlen berichtigt wurde,
als gébe es eine ganze Reihe von arbeitslosen Theologen,
die auf der StraBe stehen. DaB das so nicht stimmt, haben
wir eben gerade noch einmal gehort.

Ich denke auch nicht an eine groBangelegte Werbekam-
pagne fiir das Theologiestudium. Ich denke aber, es ist
wieder einmal an der Zeit, junge Menschen deutlich darauf
anzusprechen. Ich denke besonders dabei an den Religi-
onsunterricht, an Religionslehrer, aber auch an Gemein-
depfarrer und Kirchenmitglieder darauf hinzuweisen, daB
es sich lohnt und wichtig ist, sich auch fir das Theologie-
studium zu entscheiden. Man muB deutlich machen, daB
wir Ende der 80er Jahre und ins Jahr 2000 hinein auch wie-
der Pfarrerinnen und Pfarrer fiir unsere Kirche brauchen.
Deshalb wiirde ich sagen, daB in einer gewissen Hinsicht
eine Werbung flir das Theologiestudium auch heutzutage
durchaus angebracht ist.

(Vereinzelter Beifall)

Synodaler Sutter: Ich bin dankbar, daB von Herm Dr. Rau
und Herrn Oloff ganz deutlich gesagt wurde, daB nicht
zunéchst gefragt werden kann, wieviel Geld wir haben,
sondern vielmehr gefragt werden muB, welcher Bedarf
vorhanden ist und wieviele Menschen uns zur Verfligung
stehen.

Es kann nicht so sein, daB man nur vom Geld her denkt,
auch wenn das wichtig ist. Es muB gefragt werden, wel-
cher Bedarf besteht und ob wir genligend qualifizierte
Leute haben.
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Nicht ganz zustimmen kann ich, wenn Herr Rau meint,
man misse kurzfristig reagieren. Ich konnte wohl zustim-
men, es ist aber nicht méglich. Die Kirche ist kein FuBball-
verein, der Trainer innerhalb von Wochen hinauswerfen
kann oder der gute Spieler verkauft, um wieder zu Geld zu
kommen. Wollen Sie vielleicht tiichtige Pfarrer verkaufen?

(GroBe Heiterkeit)

Das ist wohl nicht méglich. Die Verantwortlichen méchte
ich dennoch bitten, dariiber nachzudenken, ob es nicht
doch maglich wére, daB einzelne Gemeinden, deren Ver-
ein — oder wer auch immer — auf Zeit Leute aus der eige-
nen Kasse anstellen kann. Ich wiirde nicht von vornherein
sagen, daB das nicht geht. In der Zeit der Griindung der
Diakonissen-Mutterhduser gab es eine ganze Reihe von
Theologen, die von diesen auf privater Basis angestelit
wurden. Meines Erachtens gilt das bis heute.

SchlieBlich méchte ich aber kein Lamento anstimmen, da
dies nicht zu meinen Naturell paBt. Folgendes méchte ich
aber abschlieBend sagen. Wenn einmal der Bedarf an
Arbeitsstunden ermittelt wiirde, und zwar an wirklich
geleisteten Arbeitsstunden, und wenn man diesen Stun-
denaufwand pro Woche auf eine halbwegs zeitgemafBe
Wochenarbeitszeit kirchlicher Mitarbeiter umrechnen
wiirde, kdme man zu phantastischen Zahlen.

Ich fange kein Lamento an. Ich wehre mich aber dagegen,
nur immer von den Stellen auszugehen, als ob diese das
signifikante Problem wéren. Das signifikante Problem ist
vielmehr die Arbeit, die geleistet werden muB und die auch
geleistet wird. Ich wiirde es kommenden Mitarbeitern der
Kirche nicht {ibel nehmen, wenn sie allméhlich — wie auch
in anderen Bereichen der Kirche — zu halbwegs zeitge-
maBen Arbeitszeiten kommen mdchten.

(Beifall)

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Ein paar Bemerkungen.
Innerhalb der letzten 20 Jahre hat sich die Anzahl der
Gemeindeglieder, die von einem Pfarrer ,betreut werden",
von 2.800 auf durchschnittlich 2.000 verringert. Das heiBt:
noch nie hatten wir so viele Pfarrer, gemessen an der
Anzahl der Gemeindemitglieder.

Das liegt daran, daB, wie Herr Ziegler schon sagte, Uber
100 neue Stellen zu einer Zeit geschaffen wurden, als
andere noch nicht daran dachten. Wir haben, wenn man
so will, antizyklisch gehandelt. Wenn man weiter so will,
haben wir rechtzeitig investiert, um zu vermeiden, daB wir
Verhéltnisse haben, unter denen andere Landeskirchen
jetzt leiden. Das bedeutet aber, daB wir nicht auf Dauer
und immer zusétzlich investieren, und das vor dem Hinter-
grund — das ist der zweite Grund, weshalb die Betreu-
ungsdichte zugenommen hat —, daB wir innerhalb von
10 Jahren, in der badischen Landeskirche 130.000
Kirchenmitglieder weniger geworden sind.

Von daher verstehe ich sehr gut, daB man zunédchst nach
den Aufgaben fragt und dann danach, wie man dies aus-
richtet, aber nicht nach den vorhandenen finanziellen
Méglichkeiten fragt, um dann zu sagen: LaB uns diese voll-
sténdig ausnutzen.

In diesem Spannungsverhéltnis leben wir. Wir miissen es
uns aber auch bewuBt machen und dirfen es dann auch
aushalten. Wir konnten wohl kurzfristig feststellen — ich
nehme einmal das Rechnungsergebnis 1989 -, daB wir ein
Plus von 28 Millionen DM durch Minderausgaben und
Mehreinnahmen hatten. Dabei haben wir Glick gehabt.
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Alleine der TarifabschluB betrug lediglich 1,8%. Wir hatten
im Haushaltsplan 3,5% zugrunde gelegt. 1% bedeuten
2 Millionen DM. Was ich damit sagen will, ist folgendes:
Dieses kurzfristige Ergebnis steht vor dem Hintergrund
der Versorgungssicherungsbemiihungen, die Herr Gabriel
genannt hat. Sie haben die Betrdge noch im Ohr. Es han-
delt sich nicht um 1 oder 2 Millionen DM, sondern 300 bis
700 Millionen DM. Vor diesem Hintergrund kann es allemal
nicht darum gehen, unabhangig von den Aufgaben, nur
Stellen zu schaffen.

Und dennoch ist der Evangelische Oberkirchenrat fiir
diese Vorlage. Sonst hétte er sie so auch nicht einge-
bracht. Er ist deshalb dafiir, da es nicht nur darum geht,
einfach mehr Stellen zu schaffen. Es geht vielmehr darum,
aufgabenorientiert zur Kenntnis zu nehmen, daB sich auch
die Anforderungen an Theologen, insbesondere in Fiih-
rungspositionen, verdndert haben und differenzierter
geworden sind. Wir meinen, darauf dringend reagieren zu
mussen, indem beispielsweise fiir Fihrungsaufgaben in
der Diakonie oder fiir Berufsfelder wie der Publizistik, das
heute nur mit dem Theologiestudium allein — je ldnger,
desto weniger — nicht mehr bewdltigt werden kann. Es
geht also darum, nicht nur neue Stellen zu schaffen, son-
dern zu fragen, wofiir diese Stellen sind und wo kinftig
qualifiziertes Personal bendtigt wird. Dieses Konzept hat
seine zweite Ebene in der Absicherung, daB diejenigen,
die nicht ibernommen werden kdnnen — das sind diese je
30.000,00 DM, von denen Herr Ritsert in seinem Bericht
gesprochen hat —, nicht einfach ins Nichts fallen. Diesen
Personen wird vielmehr geholfen, durch eine entspre-
chende Berufswahl den Ubergang zu schaffen.

Evangelische Kirchengemeinden, und das gehort zum
reformatorischen Prinzip, Frau Demuth, suchen sich ihre
Prediger in aller Regel selbst. Nicht die Kirchenleitung
bestimmt, wer wohin geht. Deshalb héngt unter anderem
die Anzahl, die Haufigkeit und die Dauer der Vakanz davon
ab, ob und wer sich bewirbt.

Von Zeit zu Zeit — das kann ich jetzt nur aus meinem Ein-
blick als Gebietsreferent vortragen — schiittelt es einen
Kirchenbezirk erheblich. Zum Beispiel: In Kehl waren (iber
3 bis 4 Jahre 12 von 20 Pfarrstellen aus unterschiedlichen
Griinden unbesetzt. Als diese Frage auf den Dekan zukam
und auch auf den Bezirkskirchenrat, haben sie uns darauf
aufmerksam gemacht. Die Situation ist heute in diesem
Bezirk wieder ganz anders. Daflir schiittelt es nun gerade
Offenburg gewaltig.

(Zuruf: Lorrach!)

Da bin ich nicht Gebietsreferent, deshalb kann ich das
nicht beurteilen.

Das ist natiirlich aber auch eine Chance, daB gute Pfarrer
auch noch einmal in andere Gemeinden gehen und neuer
Wind wieder in eine Gemeinde hineinkommt. Deshalb
miissen wir die Situation wieder etwas gelassen betrach-
ten, wenn einmal eine Zeitlang eine Vakanz gegeben ist.
Es liegt nicht am Oberkirchenrat, um das noch einmal
ganz deutlich zu sagen, sondern an der Bewerbungssitua-
tion. Das muB man wirklich zur Kenntnis nehmen.

Ich darf noch etwas sagen. So verlockend es sein mag, so
viel Pfarrer wie méglich anzustellen; eine Organisation lebt
in ihrer Innovations- und Lernfdhigkeit unter anderem
davon, wie jung die Leute sind, die nachriicken. Das heiBt:
Wenn wir heute sozusagen auf Vorrat fiir die nachsten
zehn oder zwanzig Jahre Personal vorhalten und beschéf-
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tigen — es gibt geniligend Beschéftigungsmaglichkeiten,
das ist keine Lagerhaltung wie bei ungebrauchten Giitern,
ich wiederhole: Wir haben geniligend Beschéftigungs-
méglichkeiten —, dann hat das aber zur Folge, daB spéter
weniger Junge nachriicken kénnen. Wir wissen, daB die
Lernfahigkeit und die Zuhdrbereitschaft auch davon
abhéngt, daB frische und neue Gesichtspunkte, Men-
schen, die nicht verbraucht sind, die gerade ganz frisch
aus der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit
Theologie und Gesellschaft von der Universitéat in die
Kirche kommen, gewonnen werden. Auf solche Men-
schen sind wir angewiesen. Deshalb ist es wichtig, daB
auch die Altersstruktur der Pfarrerschaft ausgewogen ist
und nicht einseitig.

AbschlieBend noch zu der Frage privatrechtlicher Anstel-
lung: Ich will mich in dieser Frage nicht vertiefen und das
Pfarrerdienstrecht ins Gespréch bringen. Wir bekommen
tatséchlich dann Pfarrer in zwei Klassen: Die einen offent-
lich-rechtlich bestellt, die anderen privat-rechtlich ange-
stellt, mit Auswirkungen u.a. hinsichtlich der Versorgungs-
beziige. Die einen sind kiindbar, die anderen sind es nicht.
Sie merken an diesen wenigen Beispielen, wie problema-
tisch dieser Fall ist.

(Zuruf: Das haben wir aber schon!)

Wir messen sozusagen mit zweierlei MaB, wenn wir so ver-
fahren und Mitarbeiter einstellen, die fiir ein und dieselbe
Aufgabenstellung gesucht werden.

(Vereinzelter Beifall)

Synodaler Dr. Pitzer: Ich méchte zwei Diskussionsfaden
aufgreifen. Zum einen mochte ich ein Problem anzeigen,
zum anderen habe ich die Hoffnung, ein Problem ein
wenig weiter zu bringen und ich méchte schlieBlich eine
Information hinzufiigen.

Zur Diskussion Sutter/Fischer — Arbeitszeit des Pfarrers
und Entwicklung des Stellenplans: Was Herr Sutter sagt,
kann ich nur bestétigen. Was Herr Fischer sagt, ist wahr-
scheinlich auch richtig, daB sich ndmlich der Stellen-
schllssel objektiv verbessert hat. Ich sehe keine Losungs-
maoglichkeit, wenn ich ehrlich bin, und so schon es wire,
Uber den Stellenschllssel. Es ist unser Problem als Pfar-
rer, wie wir in der verbesserten Stellenschliisselsituation
zurechtkommen. Das Problem, das wir haben — das gilt fiir
mich und sicher fiir alle anderen Pfarrer auch —, ist folgen-
des: Ich kann mir keinen Pfarrer vorstellen, der in normaler
Arbeitszeit seinen Dienst tun kann, ohne als Pfarrer als
bequem oder als Versager zu gelten. Das geht nicht. Ich
sage das nur als Problemanzeige.

Der Punkt, wo ich hoffe, die Frage etwas weiter bringen zu
konnen, ist folgender: Es steht noch die Kontroverse im
Raum, die ich an die Worte von Herrn Rau knupfe mit dem
Stichwort ,Personalspeck” und an den Satz von Herrn
Woéhrle ,danke, daB es noch einmal geklappt hat“. Meines
Erachtens ist wichtig, daB das Anliegen von Herrn Rau
etwas ohne dieses Reizwort gewdirdigt wird.

Ich habe sein Anliegen so verstanden: ihm ist wichtig, daB
nicht unter Vorzeichen von Angst und Druck immer wieder
und punktuell Personalpolitik diskutiert wird und sich
standig rechtfertigen muB, wenn ein Einzelfall auftritt.
Darin sehe ich das Geféhrliche der Redewendung ,danke,
daB es noch einmal geklappt hat". Ich freue mich auch
darliber. Es entsteht aber, wenn wir dies so aussprechen,
der Eindruck, als ob wir nichts anderes zu tun héatten, den
Zustand herbeizufiihren. Das halte ich fir nicht gut.
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Mir wére wichtig, daB die Personalpolitik und die Entschei-
dungen zwar transparent gemacht werden, aber ganz
energisch unter dem Blickwinkel von theologischen und
fiskalischen Sachentscheidungen. Diese miissen klar sein
und durchgehalten werden. Es darf nicht jedesmal so sein,
daB dann, wenn jemand sagt, es steht einer auf der StraBe,
die ganze Synode in Diskussionen verfélit. Von daher halte
ich es auch nicht fiir angezeigt, einen BeschluB zu fassen,
daB immerzu tiber diesen Stand berichtet wird. Das sollte
im Bedarfsfalle geschehen.

Ein letzter Punkt, den ich als Information anfligen méchte,
ist dieser: Wahrend der Konsultations- oder Begegnungs-
tagung der Finanzausschiisse hat Referent Bauer von
Stuttgart mir berichtet, daB sie ein dhnliches Problem bei
der Einstellung der Pfarrvikare im Augenblick haben. Mit
den gleichen Griinden, die hier dargelegt wurden, wird
dort versucht, eine Zeitlang zu iberbriicken und {iber den
Stellenplan hinauszugehen. Diesem Modell entspricht der
Antrag, der uns vorgelegt wurde. Das ist, wenn ich es recht
verstehe, das Ziel dieses Antrags.

Von daher m&chte ich mich dafiir aussprechen, daB dieser
Antrag beschlossen wird. Der Antrag soll aber ohne den
Zusatz von Herrn Viebig angenommen werden, den dieser
ganz am Anfang beantragt hat. ,Zu schaffen” ist mehr als
das, was dort steht. Das beeintrachtigt wieder die Flexibili-

tat, von der Herr Oloff gesprochen hat. Die gerade wollen .

wir erreichen.
(Beifall)

Oberkirchenrat Baschang: Kollege Oloff hat Ihnen mitge-
teilt, daB im Zeitraum von 6 Jahren ganze elf Bewerberinnen
und Bewerber nicht libernommen wurden. Ich kann diese
Zeit (iberschauen.

Die Nichtibernahmen sind keineswegs nur deshalb
erfolgt, weil Stellen gefehlt hatten. Es sind vielmehr — grob
geschatzt, ich habe im Augenblick keine Unterlagen zur
Hand - etwa 50% Ubernahmen nicht erfolgt, die nicht
erfolgen durften. Es lag daran, daB die Ubernahmevoraus-
setzungen nicht gegeben waren, die wir in der Kirche ver-
einbart haben. Dabei ging es um die Anstellungsvoraus-
setzungen nach dem Pfarrerdienstgesetz und die Erwar-
tungen im Blick auf die Gewéhrung der Ordination.

In demselben Zeitraum, in dem elf Bewerberinnen und
Bewerber nicht ibernommen wurden, wurden rd. 180 Kol-
leginnen und Kollegen (ibernommen. Das heiBit also: Wir
haben eine Quote der Nichtibernahme von rd. 6%. Wenn
ich davon die Hélfte rechne, die gar nicht ibernommen
werden durften, handelt es sich um eine Quote von gerade
noch 3%.

Ich habe die Synode einmal im Plenum darauf aufmerk-
sam gemacht und dem theologischen Nachwuchs wieder-
holt diesen Hinweis gegeben: In der Personalbedarfsliste
der Arbeitsgemeinschaft evangelikaler Missionen, die
halbjéhrlich veroffentlicht wird, &8t sich die gesamte
Theologenliste der badischen Landeskirche unterbringen.

ich denke deshalb, es sei nétig und dringend, sich des
Problems zu stellen. Man muB sich aber genau so, wie es
Kollege Oloff formuliert hat, fragen, wozu wir Theologin-
nen und Theologen brauchen und was wir von ihnen
erwarten? Wir missen also mit den Aufgaben beginnen
und nicht mit den Zahlen! Darum halte ich den BeschluB-
vorschlag in der vorliegenden Formulierung fiir hochge-
fahrlich, da er namlich das Denken in Zahlen fortsetzt und
nicht den qualitativen Sprung, die nétige Anderung der
Diskussion in die Inhalte hinein ermdglicht.
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Ware ich antragsberechtigt, wiirde ich den Evangelischen
Oberkirchenrat bitten, daB er — soweit es ihm maglich ist —
den Eindruck vermeidet, als sei es wiinschenswert, még-
lichst viele Bewerberinnen und Bewerber anzustellen und
die letzte ,mide Mark"“ locker zu machen, um Anstellun-
gen zu bewirken.

Gestatten Sie, daB ich jetzt etwas sage, das Sie auch als
Kritik an sich empfinden kénnen. Wenn ich den in den ver-
gangenen Jahren erbrachten Zeitaufwand der Synode im
Plenum zu dieser Frage ansetze,

(Beifall)

dann drangt sich einem der Eindruck auf, als sei es die vor-
nehmste Aufgabe der Kirche, Personal anzustellen.

(Synodale Demuth: Fiir Nachwuchs!)

Das ist jedenfalls nach meiner Erkenntnis nicht die vorran-
gige Aufgabe.

Je mehr wir uns der vorrangigen Aufgabe, némlich die
Botschaft von der freien Gnade Gottes allem Volk auszu-
richten — so formuliert es unser Bekenntnis —, zuwenden,
desto leichter werden wir uns auch mit den Personalange-
legenheiten tun. Wenn wir aber die Prioritat in unserer Dis-
kussion permanent falsch setzen, dann werden wir diese
Diskussion auch nie zu einem Ende bringen, das auch fiir
die jungen Kolleginnen und Kollegen ein iiberzeugendes ist.

(Beifall)

Synodaler Jung: Ich denke, es gereicht unserer Synode
nicht zur Unehre, sich so intensiv dieser Fragestellung
gewidmet zu haben.

(Vereinzelter Beifall)

Ilch meine auch, die Thematik ist im Zentrum unserer Kir-
che. Ich denke, daB auch junge Leute zuhtren — dem, was
wir heute sagen, und zwar in die Offentlichkeit hinein.
Dabei werden auch solche sein, die vielleicht vor der Ent-
scheidung stehen, ob sie Theologie studieren wollen oder
nicht, ob sie Mitarbeiter in der Kirche werden sollen oder
nicht, Ich bin interessiert, daB unsere Debatte so |auft, daB
qualifizierte junge Leute und engagierte junge Leute ermu-
tigt werden sollen zu einem solchen EntschluB.

Ich kann es keinesfalls als etwas sehr Beruhigendes emp-
finden, daB die Studienanfangerzahl so drastisch zuriick-
gegangen ist, als daB sie eigentlich schon fiir langfristiges
Denken uns Sorge machen kénnte, und ich meine deshalb
mit Herr Schellenberg, daB es tatséchlich heute schon
unsere Aufgabe ist, stdndig darliber nachzudenken, wie
wir als Kirche uns nicht nur um die Vorsorge des Geldes,
sondern auch um die Vorsorge fir eine richtige kinftige
Personalpolitik Gedanken machen — denn das steht jaim
Zentrum unserer Aufgaben.

Ich méchte diese Stelle einfach einmal dazu benutzen, um
einerseits danke zu sagen den vielfdltigen Bemihungen
des Evangelischen Oberkirchenrats, durch flexible Reak-
tion dahin zu kommen, daB es nur zu 11 Abweisungen
gekommen ist. Da méchte ich einfach danke sagen.

(Vereinzelter Beifall)

Ich méchte auch einmal danke sagen den jungen Leuten,
die das Risiko eines Theologiestudiums auf sich nehmen -
mitten in der Zeit eines Theologenberges ohne zu wissen,
ob es gut sei, daB man es trotzdem mache. Sie leben in
einer Lebensphase, die fiir sie — das sagt mir ein Gesprach
von gestern abend — voller Spannung ist. Ich meine, wir
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soliten uns als Kirche diesen Menschen gegentiber direkt
einmal duBern, die, obwohl sie noch vor der Tiir stehen,
doch eigentlich schon voll zu uns gehdren.

(Vereinzelter Beifall)

Wie wir uns den trotz zunehmender Einstellung von Mitar-
beitern und Pfarrern sich ausweitenden Aufgaben in einer
sdkularer werdenden Welt angemessen stellen kénnen,
erfordert Phantasie, der wir nach wie vor freien Lauf geben
soliten. Auch ,dumme" Vorschidge kénnen sich eines
Tages als gute Vorschldge entpuppen. Wir haben wéh-
rend der letzten Tagung liber das Kirchgeld entschieden —
und das kénnte ja zum Beispiel zu einer Basis werden in
einer Gemeinde, die glaubt, daB sie mit einer Entschei-
dung eines jungen Theologen auch ihr eigenes Gemeinde-
leben férdern kdnnte.

Zum SchiluB habe ich noch eine Bitte bzw. mdchte ich
noch um eine Auskunft bitten: Es ist jetzt von den 11 Abge-
wiesenen die Rede gewesen bzw. von den echten 3%, die
nach dem zweiten Examen nicht {ilbernommen worden
sind. Man moge doch bitte bedenken, daB wir schon ein
erstes Sieb haben, ndmlich das Sieb, wer liberhaupt in das
Petersstift und wer (iberhaupt in das Lehrvikariat aufge-
nommen werden soll. Ich méchte gerne die Zahlen wis-
sen, wieviele Bewerberinnen insgesamt um Aufnahme in
das Lehrvikariat der badischen Landeskirche gebeten
haben und bisher nicht angenommen werden konnten.

(Zuruf: ... und Bewerberl)
Natirlich. — Danke.

Synodaler Dr. Géttsching (Zur Geschéftsordnung): Ich
stelle Antrag auf SchiuB der Rednerliste.

Prasident Bayer: Wer stimmt fir diesen Antrag? — Danke
sehr. Gegenstimmen? - 1. Enthaltungen? - 3.

Die Rednerliste ist geschlossen.

Synodaler KlauB: Ich habe mich ein Leben lang im Beruf
mit Zahlen befassen missen. Das war meine Hauptauf-
gabe. Gerade deshalb bin ich dankbar fir das, was Herr
Oberkirchenrat Baschang gesagt hat, daB das Denken in
Zahlen sich doch breitmacht. Ich stehe auch absolut im
Gegensatz zu dem, was eben gesagt worden ist. Ich bin
nicht der Meinung, daB Geld eine zentrale Frage der Kir-
cheist. Geld ist ein zentrales Problem der Wirtschaft, nach
meiner Meinung und nach meinem Versténdnis von Kirche
aber keine zentrale Frage der Kirche. Ich mdchte auf einige
Aspekte hinweisen, die ich hier zu bedenken bitte.

Die Ausweitung des Personals und der Personalkosten,
die in den letzten Jahren immer mehr um sich gegriffen
hat, bedingt eine immer kleinere Finanzmasse fiir die Auf-
gaben, die zu bewaltigen sind, so daB also alles andere
eben unter der Ausweitung von Personalkosten zwangs-
Iaufig leidet. Es ist schon so, daB man oft meint, daB eine
Erhdéhung des Personals und eine bessere finanzielle Aus-
stattung auch eine Verbesserung der kirchlichen Situa-
tion, eine Verbesserung der Gemeinde bedeuten wiirde.
Aber wiederum - ich glaube nicht, daB da wirklich zwin-
gende Zusammenhange bestehen; von geistlichem Leben
will ich da schon gar nicht reden. Lebendige Gemeinde
bedeutet nicht eine bessere Ausstattung mit hauptamt-
lichen oder Uberhaupt von der Kirche angestellten Perso-
nen, sondern eine lebendige Gemeinde ist eine Frage des
Geistes, der dort weht.
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Synodaler Wéhrle: Ich habe mich noch einmal gemeldet
und kann das, was ich jetzt noch sagen mdchte, nicht
ganz vom subjektiven Erleben als Pfarrer in meiner Ge-
meinde trennen, aber vielleicht ist das auch kein Schaden.

Vorhin ist gesagt worden, es komme auf die Aufgabe an,
nicht auf eine Verpflichtung der Kirche, jeden, der ange-
stellt werden mdchte, auch anstellen zu missen. Ich kann
das nur dreimal unterstreichen, ich glaube, da sind wir uns
alle einig. Wenn nicht die Aufgabe die Anstellung rechtfer-
tigt, dann ware eine Anstellung verkehrt. Aber nun kommt
es eben doch auch auf das Geld an, denn ich bin der
festen Uberzeugung, von der Sache her — wenn es nicht
auch um das Geld ginge — miBten wir die Zahl der
Gemeindeglieder pro Pfarrer heute kleiner halten. Die
Vergleichszahlen von friiher sind deshalb nicht liberzeu-
gend, weil die Gemeinden seit eh und je viel zu groB waren,
um fiir einen sinnvollen Gemeindeaufbau geeignet zu sein.

(Vereinzelter Beifall)

lch méchte das noch mit einigen — wie ich meine - jetzt
aktuellen, unserer Zeit entnommenen Beobachtungen
erganzen.

Wir haben zum Beispiel in Bad Krozingen eine besonders
{iberalterte Gemeinde — (iber 1.000 Uber-70jahrige. Von
diesen Menschen sind viele alleinstehend, und von diesen
Alleinstehenden viele vereinsamt. Die meisten sind mit
dem Ehepartner in den Kurort gezogen, weil sie friher dort
einmal eine Kur machten, und da war es so schén; ,da
wollen wir unseren Lebensabend verbringen®. — Dann sind
sie gekommen und die ersten Jahre auch noch in den Kur-
park und in das Kurkonzert gegangen; dann starb der
Partner, dann wurde das Ischias und das Rheuma so
stark, daB sie nicht mehr aus dem Haus konnten, und nun
sitzen sie allein in ihrer Wohnung, und viele von ihnen ver-
kiimmern. Dann hat man die Beerdigung eines dieser
Menschen und weiB, jetzt muBt du dich um den anderen
kiimmern. Doch es geht nicht nur um die Zahl der Beerdi-
gungen, sondern um das, was alles daraus resultiert, und
um die Aufgaben, die sich anschlieBen. Die sind nicht
mehr zu schaffen.

Ein Lichtblick in diesem Zusammenhang ist die Zahl und
die Bereitschaft der ehrenamtlichen Mitarbeiter. Gerade
jetzt — um diese Zeit - schieben in der Schwarzwaldklinik
in Bad Krozingen unsere ehrenamtlichen Mitarbeiter im
okumenischen Krankenhausbesuchskreis die Kranken
zum evangelischen Gottesdienst, den die Lehrvikarin halt.
Gerade jetzt — das ist mir jetzt gerade eingefallen. Dafiir
sind wir unendlich dankbar, daB wir eine solche Hilfe
haben. Aber diese Helfer entlasten den Pfarrer doch nicht
insofern, daB er weniger tun miiBte. Erst einmal muB er mit
ihnen viele Dinge aufarbeiten und zum Gespréch zusam-
menkommen; und wenn dann die schweren Félle, der
Umgang mit Schlaganfallpatienten, der oft fast auch den
Besuchenden depressiv macht, aufzuarbeiten sind, dann
kommt noch hinzu, daB sie dem Pfarrer sagen: dahin solite
er einmal gehen und dort miiBte er einmal nach dem Rech-
ten schauen.

Was ich sagen mochte: Unsere Zeit ist krisenanfélliger
geworden und verlangt nach einem personalintensiveren
Sich-Zuwenden zum Menschen. Alle Vergleichszahlen,
die wir héren und anstellen, stimmen nicht mehr. Ich habe
im AusschuB von jenem Lehrer erzéhlt, der mir sagte, eine
Klasse mit 30 Kindern vor 10 oder 15 Jahren sei weniger
anstrengend gewesen als eine Klasse heute mit 20 Kin-
dern. Die Dinge haben sich veréndert, auch auf dem
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Gebiet der Seelsorge. Ich sage das nur, damit einmal
deutlich wird, daB diese statistische Beobachtung, die wir
alle kennen, wonach die Mitgliederzahlen geschrumpft
sind, noch keine geschlossene Antwort auf diese Pro-
bleme bieten.

(Beifall)

In diesem Zusammenhang vielleicht noch ein Wort an die
jungen Leute, die vorhin erwéhnt worden sind und die sich
vielleicht {iberlegen, ob sie zu dieser Kirche kommen sol-
len: lch méchte ganz einfach sagen — indem ich an ein jun-
ges Médchen denke, die einmal angerufen und gesagt
hat: Herr Wohrle, ich habe zwar viel zu tun, aber ich wiirde
am Wochenende gerne einen Schlaganfallpatienten ein-
mal ausfiihren und etwas fiir ihn tun —, wie ich es auch zu
diesem Médchen gesagt habe: Komm zur Kirche, wenn
Du willst; und deshalb wiirde ich auch sagen: Wenn einer
einen Job sucht, dann soll er bitte nicht anklopfen bei uns,
aber wenn er ein Herz fiir Menschen hat, dann soll er kom-
men — ganz egal, wie die finanzielle Lage ist.

(Beifall)
Oberkirchenrat Oloff: Drei Sétze zum Stichwort ,Werbung*":

Die Werbung, die ich mir wiinsche, ist die, daB nicht das
Gegenteil davon getan wird. Das Gegenteil von Werbung
ist es, wenn wir die Einstellungssituation stéandig dramati-
sieren und dadurch den Menschen angst machen.

(Beifall)
Der dritte Satz: Fiir mich ist es Werbung fiir das Theologie-
studium, wenn ich — wie ich jetzt Gelegenheit hatte — junge
Theologinnen und Theologen kennengelernt habe, die
jetzt zu uns in den Dienst gekommen sind. Sie sind wirklich

Reichtum unserer Kirche, und wir haben Grund, dafiir
dankbar zu sein.

(Beifall)

Synodaler Hahn: Es ist ja schon genannt worden, daB wir
uns immer wieder in dieser Periode um das magische
Dreieck bemiiht haben: keine Vermehrung der Stellen,
zuviele Bewerber, keine oder nur begrenzte Mittel. Wir
haben vor ein paar Jahren einen Losungsweg hier als
Gesetz verabschiedet. Das war das Teilzeitgesetz fiir Pfar-
rer, was aus meiner Sicht enttduschend wenig in Anspruch
genommen wird, obwohl es eine sehr praktische Méglich-
keit zu einem Teilausweg darstelit.

Wir haben in diesem Gesetz beschlossen, daB Pfarrer Teil-
zeitarbeit eingehen kénnen - in dem Sinne, daB sie zwar
im Blick auf die Wochenarbeitszeit die gleiche Zeit arbei-
ten, sich aber einen Langzeiturlaub ansparen kénnen, und
zwar durch einen Verzicht auf einen Teil des Gehalts, der
dann diesem Langzeiturlaub entspricht. Dieser Losungs-
weg wére weitgehend kostenneutral und wiirde fir viele
vielleicht den notwendigen Abstand zu ihrem Herzinfarkt,
der vorhin auch einmal angesprochen wurde, bringen. Er
wére aber verbunden mit dem eigenen Beitrag, namlich
der Bereitschaft zur Verminderung des Gehalts zugunsten
der Mehreinstellung von jungen Kolleginnen und Kollegen.
Dieser Weg ist praktikabel, ich weifl es aus unserem eige-
nen Bezirk. Aber er wird offensichtlich nur von sehr weni-
gen in Anspruch genommen, so daB er bisher von der
Menge her noch keinen Ausweg bietet. Wiirde man diesen
Langzeiturlaub beispielsweise an den Beginn setzen und
ihn dann erst sozusagen abarbeiten lassen, dann wére es
eine Mdglichkeit, sehr flexibel auf ein groBeres Angebot
von Bewerbern einzugehen. Ich mdchte deshalb an dieser
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Stelle einfach einmal an die im Dienst befindlichen Pfarrer
appellieren, auch diesen Weg einzuschlagen, wenn sie
sich fiir die jungen Kollegen und Kolleginnen, die vor der
Tir stehen, stark machen wollen.

Synodaler Steyer: Ich méchte noch ganz kurz auf das
Votum von Herrn Oberkirchenrat Dr. Fischer eingehen:
Der Oberkirchenrat sitzt immer am langeren Hebel — auch
bei der Pfarrstellenbesetzung, auch bei der Méglichkeit,
Personen fiir eine bestimmte Stelle zu gewinnen. Er ist es,
der die GemeindegroBen und die Gemeindezuschnitte
beschlieBt. Dadurch gibt es — wie ich schon sagte — Pfarr-
stellen, die auf normalem Wege nur schwer oder gar nicht
besetzbar erscheinen. Darum ist in meinen Augen der
Evangelische Oberkirchenrat nicht aus dem Schneider. Es
tut mir leid, daB dies anscheinend in den Reihen des Ober-
kirchenrates nicht begreiflich zu machen ist.

Prasident Bayer: Die Beratung wird fiir geschlossen
erklart. — Wiinschen Sie ein SchluBwort, Herr Ritsert?

Synodaler Ritsert, Berichterstatter: In der Diskussion
hat sich fiir mich herausgestelit, daB es in dem gesamten
Problembereich um drei Faktoren geht. Der erste Faktor
ist: Welcher Bedarf ist in der Gemeinde da? Haben wir
Arbeit? — Soweit ich gehort habe, ist das vollig klar und
eindeutig — einmal von der Zahl der Leute her, einmal vom
Auseinanderliegen der einzelnen Ortsteile her und im Blick
auf die vielen Aufgaben. Da ist ein Bedarf, auch ein Mehr-
bedarf, vollig klar erwiesen.

Zweitens geht es um Menschen, jetzt um Bewerberinnen
und Bewerber, die zum Dienst sich bereit erkldren. Sie
sind da.

Der dritte Bereich ist das Geld. — Diese drei Faktoren miis-
sen irgendwie in einen Gleichklang kommen, und daB wir
die Zukunft, auch die ferne Zukunft, nicht aus den Augen
lassen diirfen, ist bestimmt auch klar.

Der Vorschlag von Herrn Viebig, den BeschluBvorschlag
zu verdandern und die letzten flinf Worte zu streichen und
mit ,,zu schaffen” zu ersetzen, halte ich fir begriiBenswert.

Prasident Bayer: Wir kommen zur Abstimmung.
Zunéchst kommt der Zusatzantrag von Herrn Viebig.

Synodaler Dr. Pitzer (Zur Geschéftsordnung): Ich wei
nicht, ob meine Wortmeldung zur Geschéftsordnung rich-
tig ist. Ich wollte dem Antragsteller einen Vorschlag
machen, seinen Antrag etwas umzuformulieren, damit er
etwas anders lautet, mit dem Ziel, daB das Anliegen von
Herrm Baschang darin zur Geltung kommt. — Wie kann ich
das machen?

Président Bayer: Lesen Sie lhren Antrag vor.

Synodaler Dr. Pitzer: Ich wiirde den BeschluBvorschlag
dann so umgestalten: Die Landessynode bittet den Evan-
gelischen Oberkirchenrat, bei seinen Uberlegungen zur
langfristigen Personalplanung — damit es also um die
Inhalte geht — kurz- und langfristige Moglichkeiten zur Ein-
stellung von zusétzlichen Vikarinnen und Vikaren — dann
kdnnte man wirklich sagen: — zu schaffen — weil es darum
auch geht. Dann wére der Akzent der Uberlegungen etwas
verlagert.

Prasident Bayer: Das ist jetzt der weitestgehende Antrag
— Uber den wird zuerst abgestimmt.

Sie haben ihn von Herm Dr. Pitzer gehdrt. Darin wére das
Anliegen von Herrn Viebig enthalten.
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Wer stimmt fiir diesen Antrag von Herrn Dr. Pitzer?
(Zuruf: Wir sollten ihn noch einmal héren!)
Synodaler Dr. Pitzer:

Die Landessynode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, bei sei-
nen Uberlegungen zur langfristigen Personalplanung Kurz- und I4n-
gerfristige Maglichkeiten zur Einstellung von zusétzlichen Vikarinnen
und Vikaren einzubeziehen.

- So sage ich es jetzt einmal.

Prasident Bayer: Jetzt ist es wieder abgeédndert. — Gut,
jetzt haben Sie den Antrag gehort.

Wer ist fiir diesen Antrag von Herrn Dr. Pitzer? — 27 Ja-
Stimmen. Wer ist dagegen? — 19 Gegenstimmen. Enthal-
tungen? — 14.

Damit hat der Antrag nicht die erforderliche Mehrheit
gefunden.

Wir kommen jetzt zum Zusatzantrag von Herrn Viebig,
bei den letzten fiinf Worten ,bei seinen Uberlegungen zu
beriicksichtigen” eine Anderung mit ,zu schaffen* einzu-
setzen.

Wer stimmt fir diesen Antrag? — 20 Ja-Stimmen. Gegen-
stimmen? — 34.

Damit hat auch dieser Antrag die erforderliche Mehrheit
nicht gefunden.

Wir kommen jetzt zum Hauptantrag des Bildungsaus-
schusses — von Herrn Ritsert vorgetragen.

Die Landessynode bittet den Evangelischen Oberkirchenrat, kurz-
und langerfristige Mdglichkeiten zur Einstellung von zusétzlichen
Vikarinnen und Vikaren bei seinen Uberlegungen zu beriicksichtigen.

Wer ist flir diesen Antrag des Bildungsausschusses, wie er
urspriinglich gestellt worden ist? — Danke sehr, das ist die
Mehrheit. Gegenstimmen? — 16. Enthaltungen? - 6.

Damit ist dieser Antrag beschlossen.
Jetzt haben wir noch den Zusatzantrag Bubeck:

Der Oberkirchenrat wird gebeten, jeweils zur Herbsttagung Giber den
aktuellen Stand des theologischen Nachwuchses zu berichten.

Sie haben es gehort. Wer stimmt diesem Antrag von Herrn
Bubeck zu? - 11 Ja-Stimmen. Gegenstimmen? — Brau-
chen wir nicht zu zéhlen, der Antrag ist abgelehnt.

Wir kommen nun zur Aussprache iber den Bericht des
Synodalen Ziegler:

IV.3: Vorlage des Landeskirchenrats vom 21.03.1990
zu {iber- und auBerplanméBigen Ausgaben (Anlage 13)

Synodaler Ziegler, Berichterstatter: Ich bemiihe mich,
es ganz kurz zu machen. Ich habe die Bitte an den Haupt-
ausschuB, nochmals zu (berlegen, ob er bei seinem
Zusatz bleiben moéchte. Im ersten Teil sagt er, daB er
gegen die Umwidmung ist, und im zweiten Teil formuliert
er: Fir eine Ubergangszeit soll die Stelle des dritten Regio-
nalbeauftragten besetzt und mit einem Teilauftrag in der
Abteilung fiir Mission und Okumene verbunden werden.

Liebe Schwestern und Briider, das ist so ein ganz typisch
badischer KompromiB. (Ich bekenne mich als Badener
und erlebe mich auch als ein solcher, der immer wieder
einmal solche Kompromisse sucht.) Aber lassen Sie mich
sagen: Wir stehen damit im Widerspruch zu dem, was wir
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vorhin beschlossen haben — im Zusammenhang mit dem
Haushaltsgesetz. Da heiBt es in § 1 Absatz 3: Fir die
Bewirtschaftung der Personalausgaben ist der dem Haus-
haltsplan beigefiigte Stellenplan verbindlich. — Das heiBt,
wir knnen also jetzt nicht die halbe Regionalstelle — ohne
sie als solche auszuweisen — wieder halb dem Oberkir-
chenrat zuweisen. Entweder ja oder nein. Dieses mixtum
compositum wiirde der Sache nicht gerecht werden. Des-
halb méchte ich den HauptausschuB bitten, — wenn er sich
zu diesem Nein durchgerungen hat —, bei diesem Nein zu
bleiben und deshalb auf den zweiten Teil zu verzichten.

Landesbischof Dr. Engelhardt: Ich bitte um Verstédndnis,
wenn ich mich an dieser Stelle zu Wort melde. Ich will esin
der gebotenen Kiirze machen, aber ich muB es tun, weil es
eine Frage ist, die die Neugliederung des Oberkirchenra-
tes, des Kollegiums, betrifft und weil durch die neue
Zuordnung der Abteilung ,Mission und Okumene" zu mei-
nem Referat dieser Antrag — auch von meinem Referat
entsprechend vorberaten — lhnen vorliegt.

Ich rdume ein, daB der Zeitpunkt denkbar ungtinstig ist —
im Blick auf die vorangegangene Beratung im Herbst. Ich
bitte aber zu bertiicksichtigen, daB dies mit dem Ausschei-
den von Herrn Oberkirchenrat Dr. Sick zusammenhangt
und den Umgliederungen, die sich vom Referat 4 auf das
Referat 1 im Blick auf die Abteilung ,Mission und Oku-
mene*“ ergeben haben. Eine Feststellung, die ich jetzt nur
so dahinstellen kann: Unsere Landeskirche befindet sich
eher am unteren Level, was die Ausstattung im Bereich
~Mission und Okumene" angeht — auf der Ebene Landes-
kirche. Nur durch die Tatsache, daB unsere Prélaten bereit
sind, auch dkumenische Aufgaben mit zu (bernehmen,
Herr Schmoll fiir die ACK, Herr Achtnich fiir die Konferenz
der Kirchen am Rhein, Herr Bechtel fiir den Studienkreis
Israel, dazu Herr Kirchenrat Roth vor allem durch die Auf-
nahme des Themas Europa, was jetzt als Aufgabe dazu-
kommt, ist es méglich, dem gerecht zu werden.

Ein weiteres: Okumene muB gelebt werden. Gelebt wird
Okumene durch gegenseitige Besuche. Deshalb darf ich
jetzt doch einmal in eigener Sache an dieser Stelle sagen,
auch im Vergleich zu Kollegen aus anderen Landeskir-
chen: Ich habe viele Einladungen zu 6kumenischen Besu-
chen abgesagt, habe wenige tkumenische Besuche in
den Jahren, seit dem ich nun Landesbischof bin, gemacht,
habe es manchmal mit schlechtem Gewissen getan, weil
es einfach auch zu unserem gegenseitigen kumenischen
Kontakt gehért. Und ich war froh, wenn andere in der Lan-
deskirche in der Lage und bereit waren, wobei es sich
dann auf Herrn Dr. Epting konzentriert hat, dies zu tun.

SchlieBlich ist es richtig, daB Okumene vor allem auch vor
Ort und in den Gemeinden zu geschehen hat. Die Intention
unseres Schwerpunktpapiers war ja: Kirche und
Gemeinde vor Ort.

Wir alle — und ich bin es ganz besonders — kdnnen dankbar
sein fiir das, was sich in den letzten Jahren regional und
lokal entwickelt hat im Blick auf Okumene. DaB zum Bei-
spiel Frau Altner bei dieser Tagung jetzt nicht anwesend
sein kann, ist ja auch ein solches Ergebnis einer regional
intensiven 8kumenischen Arbeit. Wir bekommen Gott sei
Dank auch Besuch. Aber diese Besucher — auch dort, wo
sie in der Region und vor Ort im Kirchenbezirk geschehen
— haben immer ein groBes Interesse an den Kontakten mit
der Landeskirche. Auch da denke ich manchmal, wenn ich
fiir entsprechende Anfragen eine Absage geben muB, daB
ich es nur mit einem unguten Gefiihl tun kann — aufgrund
des Auftrages, den wir auch als Landeskirche haben.
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Von der Region nun zuriick in die Zentrale des Oberkir-
chenrates: Okumenische Arbeit ist ohne ein funktionieren-
des Miteinander von dem, was Sie Herr Ziegler, Regio und
Zentrale genannt haben, nicht mdglich. Das war die Bitte
und die Absicht unseres Planes und unseres Antrages,
uns auf der Ebene Landeskirche die Mdglichkeit zu geben,
gerade auch Voraussetzungen fir dieses bessere Funkti-
onieren zu schaffen. Unser urspriinglicher Plan war genau
der, den der HauptausschuB jetzt vorgeschlagen hat: die
Stelle, die zu besetzen ist, in Mittelbaden anteilig zu etwa
50% fir zentrale Aufgaben zu nutzen. Das war der
urspriingliche Plan. Wir wollten keine zuséatzliche Stelle,
wir wollten dies anteilig I6sen. Aber dann sind wir im Kolle-
gium des Evangelischen Oberkirchenrates zu dem Ergeb-
nis gekommen, um der Uberschaubarkeit und der Trans-
parenz willen, um der Redlichkeit willen auch der Synode
gegeniber deutlich zu sagen: An dieser Stelle eine Stelle
weniger, an dieser Stelle eine Stelle mehr. So ist es zu dem
entsprechenden Antrag gekommen. Der urspringliche
Plan lautete anders, und so war ich von dem, was der
HauptausschuB nun vorgeschlagen hat, (berrascht. Ich
bitte aber zu bedenken, daB der Antrag nicht unbegriindet
gestellt ist, sondern im Blick auf die wichtige kumenische
Arbeit, die wir auf allen Ebenen in der Landeskirche zu tun
haben.

Synodaler Dr. Wendland: Ich bitte um eine kldrende Ant-
wort zu einem bestimmten Punkt: Als zweckgebundene
Riicklagen fir den DDR-Finanzausgleich sind 15 Millionen
DM vorgesehen. Das ist ja auch ein I&bliches Unterfangen.
Davon tragt die Landeskirche 8,4 Millionen DM - so weit
so gut. Dann heiBt es aber: Kirchengemeinden 6,6 Millio-
nen DM. Im Recht gibt es den allgemeinen Grundsatz, daB
Rechtsgeschéfte zu Lasten Dritter nicht abgeschlossen
werden. Nun kénnte das so verstanden werden, als wenn
die Kirchengemeinden ihr eigenes Vermégen antasten
sollen. Weil das ja auch vielleicht von anderen miBverstanden
werden konnte, bitte ich darum, daB das klargestellt wird.

Oberkirchenrat Dr. Fischer: Auf BeschiuB der Synode
sind die Riicklagen, die angesammelt werden, um den
zukinftigen Verpflichtungen Geniige tun zu kd&nnen,
geteilt worden. Sie werden zwar zentral verwaltet, aber
buchhalterisch getrennt gefiihrt, und zwar in einem lan-
deskirchlichen Anteil und in kirchengemeindlichen Riick-
lagen. Wenn am Jahresende aufgrund des Sollliberschus-
ses festgestellt wird, daB ein gewisser Betrag in die Riick-
lagen Uberfiihrt werden kann, erfolgt die Aufteilung nach
dem Schiiissel, nach dem die Kirchengemeinden aus den
Kirchensteuereinnahmen auch bedient werden: 44% -
56%. Wenn eine Entnahme aus den Riicklagen vorge-
schlagen wird, erfolgt diese dann umgekehrt ebenso nach
diesem Verhéltnis.

Synodale Gréb: Vielleicht gelingt es, den BeschluB noch
einmal umzuandern fiir diese Stelle im Referat ,Mission
und Okumene”. Ich befiirchtete schon, der Herr Landesbi-
schof wirde alles nennen, was mir eingefallen war. Aber
es gibt noch sehr, sehr viel mehr Dinge, die das Referat zu
bewiltigen hat. Wenn man Einblick nimmt — und dazu hat-
ten wir Gelegenheit im AusschuB ,Mission und Okumene*
- in die vielfaltigen Aufgaben und Verpflichtungen des
Referats, die immer weiter anwachsen, ist es einsichtig,
daB zwei Leute das auf Dauer nicht schaffen knnen.

Es geht um die intensive Zusammenarbeit in den Gremien
— ACK ist dabei schon genannt worden. Wir danken Herrn
Prélat Schmoll, daB er die Vertretung in der ACK wahrge-
nommen hat. Auch mit Herren vom bischéflichen Ordina-
riat komme ich immer wieder zusammen und stelle fest,
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daB es fiir sie so sehr wichtig ist, daB sie mit der Landeskir-
chenleitung im Gespréch bleiben. Mit den Partnern in den
Auslandskirchen weltweit im Gespréch zu bleiben, ist ein
weiteres Gebiet, ebenso die intensive Pflege und die viel-
féltigen Beziehungen zu den Minderheitskirchen im
Gustav-Adolf-Werk, der Austausch und die Verhandlungen
mit dem EMS (Evangelisches Missionswerk in Slidwestdeut-
schiand) und der Basler Mission. Dann féllt mir ein die Vor-
bereitung der Landesmissionsfeste, der Gustav-Adolf-
Feste, die Mitarbeit in der KEK (Konferenz Europdischer
Kirchen), die Vorbereitungen und die Intensivierungen der
Zukunftsaufgaben fir Europa, in welchem die Kirchen
ihren Platz wahmehmen sollen und missen. — Ich denke,
es laBt sich noch weiteres anfiigen. Ich bitte darum, dafB
man die Wichtigkeit dieser Stelle im Blick behdlt.

Synodale Dr. Gilbert: Drei Bemerkungen meinerseits fiir
den Fall, daB Sie dem Vorschlag des Herrn Landesbi-
schofs nicht folgen kdnnen. Ich spreche jetzt also nicht zu
dem BeschluBvorschlag des Finanzausschusses, son-
dern allein zu dessen Begriindung und Formulierung.

1. Der Berichterstatter hat dem Ihnen vorliegenden
BeschluBvorschlag hinzugefiigt — Sie erinnern sich viel-
leicht —, daB eine mégliche Umwidmung im Stellenplan
unter der Voraussetzung steht, die Stelle miBte dann
unbesetzt bleiben, da deren — und jetzt zitiere ich wortlich
- ,Besetzung in der Region nicht dringend geboten
erscheint”.

Damit sich flr die ndchste Stellenplanaufstellung durch
diese Begriindung nicht 